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మనిషిలో ఆంతర్జీనంగా, నిక్షిప్రంగా వున్న (పతిభాపరిమళాలు పరి 
వ్యాప్తం కాగలిగినప్పుడే అతని సృజనాత్మక శక్తికి సామర్థ్యం చేకూరుతుంది, 
సమాజంలో సౌందర్యం సౌజన్యం 'పెంపొందటానికి అనువైన వాతావరణం 
ఏర్పడుతుంది, పరస్పరావగాహనం జరుగుతుంది. నిర్మాణాత్యక దృక్పథాలకు 
(ప్రాచుర్యం లభిస్తుంది. సమైక్య భావాలు కుదురుకుంటాయి. 

యువభారతి కడచిన పందొమ్మిదేళ్ళుగా సమాజంలో సామరస్యాన్ని 
'పెంపొందిం చేందుకు సాహిత్యంకంటెి యితర మైన సాత్విక సాధన లేదనే 
విశ్వాసంతో యితోధిక కార్య కమాలను రూపొందించి కృషి చేస్తున్నది. సాధ్యమై 
నంత తక్కువ వెలకు వీలై నంత ఎక్కువమందికీ ఉత్తమ సాహిత్యాన్ని అంద 
జేస్తే సాహత్యం పట్ట ప్రజానీకానికి అనురక్తి పెరుగుతుందనే నమ్మకంతో 
(పచురణ కార్య కమాన్ని చేఫట్టిండ్‌. ఇంతవరకు ౪00 ప్రచురణలను (పచురించి 
మూడు లక్షల (ప్రతులకు పైగా సాధ్యమయినంత తక్కువ వెలకు తెలుగు పాఠకు 
లకు అందించ పూనుకున్నది. 

భారతదేశంలో ఎక్కడున్నాసరే యువభారతి నిర్వహిస్తున్న సాహిత్యోద్య 
మంలో పాలు పంచుకోగలిగేందుకు [పాఠంభించబడిన సాపాతీమి్మిత పథకంలో 
8000 మంది సహృదయులు చేరి | సణాళికను విజయవంతం చేశారు యువభారతి 
భవిష్యన్నిర్మాణంలో సహకరించేందుకు ఆరంభింపబడిన సభ్యత్వ పథకాలలో 
భారతీ మ్మితులుగా 800 మంది, భారతీ భూషణులుగా 100 మంది చేరారు. 

ఉడతాభ క్రితో మేము చేస్తున్న భాషాసేవకు అండదండలుగా నిలిచాడు 
(పజలు. వారి సౌహార్దం, భాష్మాపియత్వం యివేమా పెట్టుబడి. మా తపస్సు 
ఫలించి తెలుగు దేశంలో ఆధ్యయనశీలకా, సౌజన్యం 'పెంపొందాలని ఆకాంవ్నీ 
స్తున్నాం. 

సహృదయుల సహకారాన్ని ఆర్థిస్తూ 
ఇరి వెంటి కృష్ణమూర్తి 

హైదరాబాదు, అధ్యవృుడు 
14 జనవరి, 1953 వభారతి. 


వూ పూట 





మానవాత్మ ఒక్కటే. రాజకీయంగా, భౌగోళికంగా, మానవ-జాతి 
విభిన్న రూపాలతో మనకు కనిపిస్తున్నా ఒక్క అంతస్సూతంతో ఆది ముడి 
వడిఉంది. విశ్వాపజలు మాట్లాడుతున్న అనేకానేక భాషలు పరస్పర భిన్నంగా, 
స్వతం్యతంగా, స్టూలద్యక్షికి కనిపిస్తాయి. కాని, ఏ భాషా స్వతం[తమైనదికాదు. 
మానవుని సంస్కృృతితోపాటు అది ఇతర జాతుల (ప్రభావాలకు లోనవుతూ, 
ఇతరుల ఆలోచనలను కలబోసుకుంటూ, _ కళాత్మకంగా, ఏకోన్ముఖంగా, 
వసుధైక కుటుంబ భావ సముద్యోతకంగా (పసరిస్తున్నది. ఒక దేశంలోని 
ఆలోచన మరో దేశంలోనికి [పవేశించి, ఆ దేశంలోని ఆచార వ్యవహారాల 
[ప్రవాహంలో కలసిపోయ్య్బితన పాతదన మేదో,"తన కొత్తదనమేదో తెలుసుకోలేని 
స్థితికి చేరుకుంటున్నది. పరస్పర ప్రభావాన్ని భాషలు తప్పించుకోలేనట్లే, 
కళలకు విలువకట్లై అభిప్రాయాలు కూడా పరస్పర [పభావాలకు గురియైనవి. 


దాదాపు 250 సంవత్సరాలనుంచీ ఇంగ్రీషు భాషా సంస్కృతులతో 
తెలుగువారికి సంబంధ మేర్చడింది. రాజకీయ [పాబల్యం దీనికి పధాన కారణమే 
అయినా సామాజికంగా, భాషాపరంగా, సాహిత్యాత్మకంగా ఇంగ్లీషు (పభావంతో 
తెలుగు భాషా సాహిత్యాలు కొత్త పుంతలు తొక్కగలిగినవి. ఇంగ్లీషు కిటికీనుండి 
విశ్వాన్ని, విశ్వసాహిత్యాన్ని, ముఖ్యంగా పాళ్చాత్య భావ్యపపంచాన్ని తెలుగు 
(ప్రతిభ చూడగలిగింది. కొన్ని వందల సంవత్సరాల నుంచి సంస్కృత 
సాహిత్య కాస్త్రజ్ఞులు చేసిన సమాలోచనలతో సంతృప్తిపడిన తెలుగు విమర్శకుడు 
కొత్త దారుల్లో పయనించడం నేర్చుకున్నాడు. కొత్త కొలమానాలతో, కొత్త 
విలువలతో, పాత కొత్త సాహిత్యాలను వింగడించడం నేర్చుకున్నాడు. విశ్వ 
వ్యాప్తమమున నాహితీ దృక్పథాన్ని తెలుగులో దర్శించడమో లేక చొప్పించ 
డమో చేస్తున్నాడు 


ర్‌ 


“యువభారతి” ఇప్పుడు మీ కందిస్తున్న ఈ (గంథం ఒక వినూత్న 
దృక్కోణానికి అద్ధం పట్టుతున్నజి. పాళ్ళాత్య విమర్శకుల ఆలోచనా పద్ధతి, 
తెలుగు సాహితిని దర్శిస్తున్న, హర్షిస్తున్న తీరుతెన్నులు ఇందులో కనిపిస్తాయి. 


డా॥ బి. వి. స్ముబహ్మణ్యంగారు భారతీయ సాపిత్య శాస్త్ర తత్వాను 
శీలనం పట్ట ఆత్యంతమైన ఆళ కిని పెంచుకొని వలసినంత అఖభినివేశాన్ని సంపా 
దించుకోగలిగినారు. వీరరసమనే సాహిత్యళాస్త్ర సమాలోచన (గంథాన్ని (వాసి 
ఆం(ధ్యపదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ బహుమతిని అందుకున్నారు. “రసోల్హాసం'అనే 
ఒక [గంథాన్ని (పచురించి రససిద్ధాంత పర్యాలోచనలో తమ కున్న అరుదైన 
శక్రిసా మర్ధ్యాలను (పదర్శించినారు. తెలుగు, సంస్కృతం, ఇంగ్లీషు భాషలలోని 
అనేక సాహిత్య శాస్త్ర [గంథాలను మధించి “ఆంధ సాహిత్య విమర్శ - ఆంగ 
[పభావం'” అనే [గంథాన్ని (వాసి సాహిత్యశాస్త్ర విద్యార్థులకు, సహృదయుబకు, 
భాషాభిమానులకు (పీతిప్మాతులై నారు. విమర్శాత్మక (గ్రంథాలను (పచురించాలనే 
“యవభారతి' ఆకాంక్షకు ఈ పుస్తకం పతాకపాయం. ఈ పు స్తకంలోని 
భావాలు సాహిత్య విమర్శకే కాక, భావ సమైక్యానికి కూడా దోహదం చేస్తాయి. 
సంకుచిత దృక్పథం, పర్యపత్యయబుద్ధి సాహిత్మీసష్టల కంత _పమాదకరమో 
ఈ పుస్తకం చదివితే తెలుస్తుంది. 

ఆనోభ( దాః కృతవోయంతు విశ్వతః 


[ఉత్తమములై న భావాలు అన్ని దిశలనుండి మనవై పుకు రావాలి] 
ఆన్న [శుతివాక్యంలోని సారాంశం విమర్శకునికి ప్రమాణం కావాలి. ఈ 
పుస్తకం సాహిత్యకులలో, అధ్యయనపరులలో, సదవగాహనను, అధ్యయన 
శీలతను వినిర్మిస్తుందనే మహత్వాకాంక్షతో ఈ పుస్తకాన్ని | పచురెంచాలని 
యువభారతి సమకట్టింది. (పచురించుకునే అవకాశాన్ని కల్పించిన డా॥ జి. వి, 
సుుబహ్మణ్యంగారి సాహిత్య (పణయానికి మా కై మోడ్పులు. 


హైదరాబాద్‌-500 001. న 
14-1-1988 య౭౫౭-౨బ్రిఆఆజ్ల్లూ 
అధ్యక్షుడు 
యువభారతి 


ప్రవేశిక 


దాదాపు రెండు దళాథధ్ధాలుగా విద్యార్థులకు తెలుగు సాహిత్యాన్నీ, సాహిత్య 
విమర్శనూ బోధిస్తూ ఉన్నాను. అయినా, నేనూ ఒక విద్యార్థినే అన్న విషయాన్ని 
మరిచిపోలేదు. ఏ అంశంమీద మాట్లాడినా, వ్యాసం (వాసినా నా కళ్ళల్లో నా 
విద్యార్థులు మసలుతుంటారు. _విజ్ఞులనుండి నేర్చుకోవటం, విద్యార్థులకు బోధిం 
చటం నా వృత్తి; పవృత్తి. అందువలన ఈ రచనకూడా ముఖ్యంగా విద్యార్థంనే 
ఉద్దేశించి రచింపబడింది. 
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ఈ మాటలన్న ఇలియట్‌లో నాకు ఉత్తమ అధ్యాపక విమర్శకుడు కనిపిస్తాడు. 


1. ౨1104 1. 5, ఏం160166 21056 - . 19, 


| 


సాహిత్య విమర్శ సులభమైన మార్గం కాదు. అందులోనూ ఆం ధసాహిత్య 
విమర్శను నిర్వహించాలంటే అటు సంస్కృతాం[ధాలతోనూ, ఇటు పాళ్చాత్య 
భాషా సాహిత్యాలతోనూ,మరి భారతీ య సాహిత్యాలతోనూ గాఢమైన పరిచయంతో 
పాటు, పాండిత్యమూ, తులనాత్మక పరిశీలన పాటవమూ కూడా ఉండాలీ. 
ఇన్ని ఉన్నా విశ్తేణ, వివేచన, సమన్వయ శక్తులతోపాటు అనుశీలన 
సామర్థ్యం కూడా ఉండాలి. నాకు సాహిత్య విమర్శలో శక్తి తక్కువ; భక్తి 
ఎక్కువ. అందువలన చేపటిన (ష్మకియకు న్యాయం చేయలేని పరిసితి 

ట థి 

యేర్పడుతుందేమోనని ఎప్పుడూ జంకుతూనే ఉంటాను. అయినా, ఏదో 
చెప్పాలన్న కోరిక, [కొత్తవైన సమన్వయా లివ్వాలనే ఉత్సాహం, వినూత్న 
సిదాంతాలను సాపించాలనే తపన నన్ను ఉక్కిరిబిక్కిరి చేసినప్పుడు రచన 
09 థి 
చేయలేక ఉండలేక పోతాను. శక్తి లేదని ఊరుకొన్న దానికంటె, చేతనై నంత 
చెప్పటం నా కర్తవ్యమని అనుకొని ఆడుగు ముందుకు వేస్తుంటాను. 


గత సంవత్సరం ఆంధృపదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ వారు “తెలుగు 
సాహిత్య విమర్శ: పాళ్చాత్య [పభావం'” అనే ఆంశంమీద బహుమతి రచనలను 
ఆహ్వానించారు. ఆ (పకటన చూచిన తరువాత ఆ అంశంమీద ఒక విపులమైన 
వ్యాసం వాస్తే బాగుంటుందని అనిపించింది. అధ్యాపకునిగా నేను గడించిన 
అనుభవంతో విద్యార్థులకు బోధిస్తున్న కొన్ని అంశాలను ఈ రచన ద్వారా 
సహృదయ లోకానికి ఆందించ వచ్చుననే [ప్రేరణ కలిగింది. దాని ఫలితం 
ఈ విమర్శ (గంథం. 


ఈ రచన నేను చేపట్టటం నిజంగా సాహసమే. ఎందుకంటే, పాళ్ళ్చాత్య 
(పభావాన్ని పరిశీలించటానికి [పపంచ వ్యాప్తంగా సాగుతున్న సాహిత్య విమర్శో 
ద్యమాల సమ్యక్పరిశీలనం కావాలి. తెలుగులో అంతో ఇంతో తెలుసునేమోకాని, 
ఆంగ సాహిత్యాది విషయాలను లోతుగా అధ్యయనం చేయలేదు. అట్లని ఊరుకో 
లేదు. సొంతంగా ఆయా రంగాల్లో కావలసినంత వరకు కృషిచేసి పరిచయాన్ని 
సంపాదించుకొన్నాను. సంస్కృృతాలంకార శాస్త్రాన్ని కొంత సొంతంగానే 
ఆధ్యయనం చేశాను. ఈపాటి వ్యుత్చత్తితో ఇంత గురుతరభారాన్ని ఎత్తుకోవ 
టానికి పూనుకోవటం సాహసం కాక మరేమౌతుంది! 


పాళ్ళ్చాత్య [ప్రపంచాన్ని మనం ఆంగ్ల భాషద్వారానే చూస్తున్నాం. 
(గీక్‌, లాటిన్‌, | ఫెంచి, రవ్యన్‌, మొదలైన భాషా సాహిత్యాలలో విమర, 
రంగాలలో జరిగిన కృషిని మనం ఆంగ్ల _గంథాల ద్వారానే తెలిసికొంటున్నాం. 
వాటన్నిటి పభావం ఆంగ్ర సాహిత్య విమర్శ రంగంమీద కూడా బలంగా 
కనపడుతున్నది. ఆయినా, పాళ్చాత్య [(పభావ పరిశీలనం సమ్మ గంగా చేయా 
లంటే పరిధి కూడా చాల వి సృృతమౌతుంది. దానికితోడు ఆంధ సాహిత్య 
విమర్శ మీద పడిన (పభావం (పధానంగా అంగ్ల విమర్శకే సంబంధించి ఉంది. 
అందువలన ఈ (గంథానికి “ఆం[ధసాహిగ్య విమర్శ: ఆంగ్ల (పభావం” అని 
"పేర పెట్టటం జరిగింది. ఆంగ్ల (పభావం అనే మాటతో పాశ్చాత్య (ప్రభావం 
గతార్థమౌతుందని భావించటం జరిగింది. 


తెలుగు సాహిత్యంమీద పాళ్చాత్య (పభావాన్ని గురించి ఎందరో విమర్శ 
కులు కృషిచేసి ఉన్నారు. అయితే, ఆంధసాహిత్య విమర్శ మీద ఆంగ్ల (ప్రభా 
వాన్ని గురించి కృషి చెప్పుకోతగినంత జరుగలేదు. అసలు సాహిత్య విమర్శ 
చర్మితను పాళ్చాత్య పద్ధతిని అవలంబించై నా, అవలంబించకుండానైనా శాస్త్రీ 
యంగా నిర్మించే [పయత్నం వ. సాగలేదు. అయితే, ఆంధసాహిత్య 
విమర్శ ఆవతరణ వికాసాలను గురించి సమీక్షాత్మకమైన (గంథాలు వచ్చాయి; 
వ్యాసాలు వచ్చాయి. కాని, ఒక నిర్దిష్ట [పణాళికతో విమర్శ చర్మితను నిర్మించే 
విధానం ఇంకా ఏర్పడలేదు. దానికి రక బహుశః ఆర్మరహాహళి విమర్శ 
కుల వ్య క్రిత్వాలను, వారిపై గల (పభావాలను, వారు సాహిత్య విమర్శ (పగతికి 
వేసిన బాటలను గురించి పరిశీలనం తెలుగులో గాఢంగా జరగక పోవటమే అని 
అనిపిస్తుంది. తెలుగులో వెలసిన విమరో,ద్యమాల వివేచనం విస్పష్టంగా ఇంకా 
వెలువడలేదు. ఈ పరిస్థితులలో (ప్రభావ పరిశీలనానికి తెలుగులో (ప్రాధాన్యం 
ఉన్నదని విజ్ఞులు గు ్రస్తూనే ఉన్నారు. తెలుగులో పభావ పరిశీలనానికి చక్కని 
బాటలు వేసిన వారిలో మొదట ఆచార్య కొత్తపల్లి వీరథ[దరావుగారిని పేర్కా 
నాలి. ఆకరాల సేకరణంలోనూ, విభిన్న విషయాల సమన్వయంలోనూ, 
చార్మి తక దృష్టితో విషయాన్ని (పతిపాదించటంలోనూ, ఉచిత నిర్ణయాలను 
తీసికొనే మెలకువను [పకటించటంలోనూ “తెలుగు సాహిత్యముపై ఇంగ్లీషు _పభా 

అనే వారి పరిశోధన (గంథం నాకు మార్గదర్శక మైంది. ఆ తరువాత 
డా॥ ౩. సంపత్కుమారాచార్యగారి సిద్ధాంత (గంథం “తెలుగులో సాహిత్య 


రి 


విమర్శ: సాంప్రదాయిక రీతి ఆంధ సాహిత్య విమర్శమీది భారతీయ విమర్శ 
(పభావాన్ని పరిశీలించింది. విమర్శ అనే నాణానికి భారతీయ (పభావం ఒక 
ముఖమైతే, పాళ్చాత్య (ప్రభావం మరొక ముఖం. ఈ రెండు ముఠాలు కనపడే 
తీరు వేరైనా ఆ రెండూ ఒకనాణానికి ఆమరిన ఇరుమొగాలే అన్నది మరువరాని 
సత్యం. 

ఈ పూర్వ రంగంతో ఈ (గ్రంథ రచన మొదలైంది. పాళ్చాత్య 
(ప్రభావ పరిశీలనంలో నాకు ఎదురైన సమస్యలు |పధానంగా రెండు - ఒకటి ; 
ఎలా మొదలు పెట్టాలి? రెండు : ఎలా నిర్వహించాలి ? - అనేవి. ఇందులోనూ 
విద్యార్థుల నుద్దేశించి మొదలు పెట్టటం ఒక రకం; విద్వాంసుల నద్దేశించి మొదలు 
పెట్టటం మరొక రకం. సామాన్యంగా నా దృష్టి విద్యార్థులవై పే మొగ్గు 
చూపుతుంది. అందువలన, (పభావ పరిశీలనాని కనువుగా విమర్శ వివేకాన్ని 
చేసి, నేటి విమర్శ స్థితిని పరిచయం చేళాను (పథమాధ్యాయంలో. 


ఇంగ్రీషులో (ప్రభావ పరిశీలన విధానాలను గురించి విమర్శకులు వివేచించి 
ఉన్నారు. ఆ పద్ధతులను విద్యార్థులకు పరిచయం చేస్తే (పభావ స్వరూప 
స్వభావాలు మొదట తకెలిసివస్తాయి. ఆ సంస్కారంతో ఆంగ్ల (పభావం ఆంధ 
విమర్శమీద ఎలా, ఎంతవరకు, ఏ పరిస్థితులలో, ఏ [పయోజనాన్ని సాధించే 
విధంగా (పసరించిందో వివేచించటాసికి వీలుంటుంది. ఈ ఉద్దేశంతోనే “ప్రభావ 
స్వభావం" అనే పేర రెండవ అధ్యాయాన్ని (వాళాను. 


ఆ తరువాత సరాసరి (ప్రభావ పరిశీఅనం మొదలు పెట్టాలి. అలా చేస్తే, 
ఆంధాంగ్ల సాహిత్య విమర్శల తులనాత్మక పరిజ్ఞానం ఉన్నవారికి సూటిగా 
సమస్యలో దిగి చర్చించినట్టు తృ ప్రి కలిగే అవకాశం ఉంది. కాని, నేడు 
విశ్వవిద్యాలయాలలో తెలుగు చదువుతున్న విద్యార్థుల కది కొంతవరకు అవ 
గాహన కావటం జటిలమౌతుంది. నేను సాహసించి అంటున్నానేమో కాని, 
కొందరు అధ్యాపకులకు కూడ అది ఆంతగా కొరుకుడు పడక పోవచ్చును. 
దానికి కారణం లేకపోలేదు. ఏమిటంటే- తెలుగువిద్యార్థులకు పాళ్చాత్య కవితో 
ద్యమాలను గురించి తెలిసినంతగా విమర్శోద్యమాలను గురించి తెలియదు. (ప్రసిద్ధ 
పాళ్చాత్య విమర్శకులు కవిత్వాన్ని గరించీ, విమర్శను గురించీ, వివిధ 
[ష్మకియలను గురించీ, సిద్ధాంతాలను గురిందీ చెప్పిన అంశాలు కొన్ని సౌహిత్య 
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విమర్శ స్మూతాలను అధ్యయనం చేస్తున్నప్పుడు విద్యార్థులు (గహిస్తున్నాడు. 
కాని, ఆయా విమర్శకులు వ్‌యే ఉద్యమాలను నిర్వహించే (పవృత్తులతో 
అలాంటి అభ్మిపాయాలను వ్యక్తం చేశారో చార్మితక దృక్పథంతో తెలిసి 
కోవటం కష్టం - ఇంగ్లీషు విమర్శను (ప్రత్యేకంగా అధ్యయనం చేస్తే తప్ప. 
అందువలన ముందుగా తెలుగు విద్యార్థులకు ఆంగ సౌహిత్య విమర్శ వికాస 
చర్మిత పరిచయం కావాలి. కావాలంటే ఆంగ్ల (_గంథాలను చదువుకో 
వచ్చును. అలా వారిని వదిలితే పోల్చి చూచుకోవటం కొంత (శమతో కూడిన 
పని అవుతుంది. అందువలన ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శోద్యమాలను, యుగాలను 
విద్యార్థులకు తెలుగులో పరిచయం చేయటు అవసరమనిపించింది నాకు. అంతకు 
పూర్వం మశ ఆంధ విమర్శ చర్మితను యుగ విభాగ పరిజ్ఞానంతో పరిచయం 
చేయటం మేలసిపించింది. ఈ (పణాళికలో రూపొందినదే తెలుగు విమర్శ చరిత 
లోని 'యుగాలను, యోగాలను” వివేచించే మూడవ అధ్యాయం. ఆంగ్రసాపిత్య 
విమర్శలోని ఉద్యమాలను, వాటి ఉపకుతులను సం్మగహంగా పరిచయం చేసేది 
నాలుగవ అధ్యాయం. 


బింబాన్ని చూచిన తర్వాత పతిబింబాన్ని పోల్చుకోవటం సులభమైన ఫ్రై 
ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ వికాస పరిజ్ఞానంతో ఆంధసాపిత్య విమర్శ ప్రెబడిన 
త్మత్పభావాన్ని గుర్తించటం సుగమమౌతుంది. అయినా, (పభావమంతా ఒకే 
రీతిగా ఉండదు; ఒకే స్థాయిలో ఉండదు; | పభావితుల స్థితీ అంతే. (పభావాలు 
పడే వైఖరులలోనూ భేదాలున్నాయి; ప్రభావాలకు లోనయ్యేవారిలోనూ ఆంతరా 
లున్నాయి. (పభావాలు సాహిత్య (ప్మకియల ఆకృతులమీద పడవచ్చును. 
రచయితల ఆలోచనలమీద పడవచ్చున ; విమర్శకుల దార్శనిక శక్తి మీద; 
అనుభవాలమీద పడవచ్చును. [ప్రభావాలకు లోనయ్యేవారిలో సృజనాత్మక విమర్శ 
చైతన్యాన్ని కలిగింపగలిగే యుగక ర్తలలాంటి విమర్శకు లుండవచ్చును; ఒక 
పాళ్ళ్చాత్య సిద్ధాంతానికో, దృక్పథానికో కట్టుబడి దానిని అనువర్తిత విమర్శలో 
అనుశీలించే నిపుణులెన విమర్శకు లుండవచ్చును; యథావకాశంగా పాళ్ళాత్య 
విమర్శకుల అభ్మిపాయాలను తమ కావ్యానుశీలనాల్లో పమాణాలుగానో, సమ 
న్వయ సూ[తాలుగానో (గహిస్తూ మ్మిశ రూపమైన విమర్శ సాగించే సాధకు 
లుండవచ్చును. పీరందరిమీద పడే పాళ్చాత్య విమర్శ (ప్రభావాన్ని ఏ కముఖంగా 
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ఎలా నిర్వహించాలి ? అన్నది ఈ ఘట్టంలో ఎదురయ్యే సమస్య. ఇటువంటి 
పరిస్థితులలో ట్‌ రచయితకైనా ఇటువంటి (పళ్న రాకమానదు. 


“కాల్బనిక వాద సిద్ధాంతం, విమర్శ సంప్రదాయం?” అనే అంళం మీద 
“గారల వశీ హ?ం ౦ లల 1259" అనే పేరుతో విలువైన విమర్శ 
(గంథం (వాసిన 4. చ. తఉీ0?205 కూడా ఇంటువంటి సమస్యనే ఎదు 
ర్కొని తా నొక పచాళిక సిద్ధం చేసికొన్నాడు. ఆ మాటలు వినండి-- 
“గౌగ్టం సం01 రేం219, శం? €౬6 056 ౧2౯౬ ౪160 6 01181021 
ఇమిఢే 6౧669108 216109 ౦* (౧6 6౫6, *2లయలు యజమ ౪16 
౧16 80-0౦ €-లమం-ణ111 1671697655 ఇమం 0౪669 24. 2 [016 
1005661266, (0౪8% 500%6=11766 1966006 0౧ ౯౦6 8606. 
౯21 2626108 960110”8. ఇటువంటి _పణాళిక న్డ్‌ విజ్ఞునికైనా నచ్చుతుంది. 
నేనూ ఆ మార్గాన్నే ఆ్మశయించి అయిదవ అధ్యాయాన్ని రూపొందించుకొన్నాను. 


మానవ్యపవృ త్రి (తిగుణాలమీద ఆధారపడి ఉన్న ట్రే, సాహిత్య విమర్శ 
(ప్రవృత్తి కూడా ఆకృతి, ఆలోచన, అనుభవం అనే మూడు అంళాలతో ముడి 
వడి ఉంటుంది. అకృతిలో రూపం, [ప్యకియ, రచన మొదలై న అంశాలుంటాయి; 
ఆలోచనలో సిద్ధాంతం, దృక్పథం మొదలై నవి పరిగణింపబడతాయి; అను 
భూతికి కళాత త్వ సౌందర్య దర్శనం ముఖ్యం. ఈ మూడింటిమీద [పభావం 
పడవచ్చును. ఆ మూడు రకాల [పభావాలలో ఆకృతి మీదపడే [పభావం కంటే 
ఆలోచన పై పడే (ప్రభావం (శేష్టం; దానికంటే అనుభవం మీది (ప్రభావం 
ఉత్తమం ఆం ధసాపాత్య విమర్శలో కట్టమంచికి ముందు ఆకృతిపై పభావం, 
కట్టమంచి యుగంలో ఆలోచనపై పభావం: విశ్వనాథయుగంలో అనుభూతిపై 
(పభావం పడ్డట్టు వివేచించటం జరిగింది. అంతేకాదు- ఆకృతితో ఆరంభమై 
అనుభవంతో [పభావం ఒక వర్షలాన్ని పూర్తి చేస్తుందనీ, ఆంధ సాహిత్య 
విమర్శలో సమన్వయ యుగం నుండి మరొక వర్తులం [పారంభమై నేడు అనుభవ 
స్టాయిని చేరుకొనే పునః [ప్రయత్నం చేస్తున్నదనీ, అనుభవంమీద పడే (పభావం 
సీర క్షీర న్యాయంగా అద్వైత స్థితిని భజిస్తుందనీ ఈ అధ్యాయంలో (పతిపాదిం 
చటం జరిగింది. ఒక విధంగా ఈ (గంథానికి ఈ అధ్యాయమే గుండెకాయ 
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వంటిది... ఇందులో- కట్టమంచి, రాళ్లపల్లి, రామిరెడ్డి, విశ్వనాధ, పింగళి, 
బి.వి. కృష్ణరావు, సి. నారాయణ రెడ్డి, ఆర్‌ ఎస్‌. సుదర్శనం, ్రీభఖ్రీ, కొడవటి 
గంటి, కుందుర్తి, రమణారెడ్డి, గుంటూరు శీషేందశర్మగారలు ఆం(ధసాహిత్య 
విమర్శ యుగవై తన్యాన్ని ముందుకు నడిపించిన పయో క్తలుగా (పతిపాదిం 
చటం, వారిపై బడిన పాశ్చాత్య విమర్శ |పభావ స్వభావాన్ని (పపంచించటం 
జరిగింది. ఈ దృ్షితో, ఈ విధంగా, ఆం(ధసాహిత్య విమర్శ మీది ఆంగ్ల 
(ప్రభావ స్వభావాన్ని వివేచించటం ఇదే మొద లనుకుంటాను. 


న్‌ సాహిత్యంలోనై నా అన్యసాహిత్య (పభావం ఒక్క విమర్శకుల మీదనే 
పడదు; ఇతర సాహిత్య ష్మకియలను నిర్వహించే రచయితలమీద కూడ పడు 
తుంది. వారిళో ఉత్తమ విమర్శకులుగా రాణింపదగిన శ క్రిసామర్థ్యాలున్నా, 
సృజనాత్మక రచనా వ్యాసంగంలో కృవ్ని సాగిస్తూ, ఆ రచనలలో తమ దార్శనిక 
శక్రినో, దృక్పథ విశేషాన్నో, ఆలోచనా వైఖరినో, విమర్శ వివేకాన్నో పొదిగి 
పెడుతూ ఉంటారు. వారి ఆలోచన (ప్రభావం విమర్శ క్షేతంతో వెలుగులు 
చల్లుతూ ఉండవచ్చును. అటువంటి రచయితల పైగల పాశ్చాత్య _పభావాన్ని 
పరిశీలించటం ఒక విధంగా విమర్శపై పరోక్షంగా పడ్మే (పభావ విశేషాలను 
వివేచించటం అవుతుంది. ఆయినా అటువంటి పరిశీలనం విమర్శ వ్య క్రిత్వంలోని 
పాళ్చాత్యాంశాన్నీ, రచయిత దాని కిచ్చిన వ్యాఖ్యానాన్నీ విడమరచి తెలిసికోవటా 
నికి ఎంతైనా తోడుపడుతుంది. ఈ శాఖలో తెలుగు రచయితలను ఏడుగురిని 
ఎన్నుకొని “వెలుగులు-వీచికలు' అనే ఆరో అధ్యాయంలో వారిపై సమీక్ష 


చేయటం జరిగింది. 


(ష్మకియాపరంగా పాళ్చాత్య (పభావాన్ని పరిశీలించేది ఎనిమిదవ. 
అధ్యాయం. సాహిత్య విమర్శకు సన్నిహిత సంబంధం ఉన్న కవుల చరితలు, 
సాహిత్య చరితలు, కవిత్వ చర్మితలు, వ్యాసం మొదలైన _ప్మకియలలో (పతి 
ఫలించిన పాశ్చాత్య స్వభావాన్ని సమీక్షీంచటం జరిగింది. 

మొత్తానికి ఆయ్యధ సాహిత్య విమర్శను, ఆంగ్ల (పభావ పరిశీలన దృష్టితో 
ఒక సింహావలోకనం చేసి, తులనాత్మక సమన్వయ దృక్పథంతో పునఃపరిశీ 
లించి, ఫలితాంళాలను వివేచించి, విద్యార్థుల కందుబాటులో ఉండేటట్లు రచించిన 
సవిమర్శక సమీక్షా (గంథ మిడి. 


1ేలి 


“సిం మ6ళ00ండే ౦ 11661257 ఆ1€16180 18 €౦ 38606౪16 
లు జంట. క్రం06ం921 *జక్టం66లమం06 కంకి 6721626100 0? 
36226108 ఇ1యే. 50660108 రేంయింమకలు&916 - €మ6 5822006 
౦ €16 ౪0౯1 2మరే [0680 ౯2౦60621 01౯161018మ €0 1006- 
666 10727౯65 €౦ 2 డేం6రం69 206 ౪1661 16106 ౦0 6౯16101900 
౧౦2 జంయే 1085 25869 (07 817108 29 ౦96౧1౧8 శం రే1528- 
₹66006106 266 6150265600) 26 676597 5669.” 8 ఇటువంటి విశ్వా 
సంతోనే యిందులోని సాహిత్య విమర్శను నిర్వహించాను. పె వాక్యాలోని 
జం ములంు క్రఠ౧0ం౯21 28౯66606, “6721826100, “$92£6198 
ఇలయ క0మ%6ల0108 ఉంణం[గకల&916 అనే మూడు 16౪7-00668 ను 
నా అనుశీలనంలో అడుగడుగునా జ్ఞాపకముంచుకొనే ముందుకు సాగాను. 


పుస్తకాన్ని ముగించాలని కలం పెస్టేసరికి, ఇంకా పెక్కు సాహిత్య శాఖ 
లలో, విశేషించి సాహిత్య పరిశోధన కాఖలో, భాషా విమర్శ పరిశోధన శాఖ 
లలో ఇటువంటి యత్నాలు ముందు ముందు జరగాలనీ, అటువంటి (పయత్నా 
లకు ఈ రచన ఒక [పేరణ అయితే, ఆ వరుసకు ఇది మొదలేకాని ముగింపు 
కాదని భావించి చివరి అధ్యాయానికి 'ముగింపు కాదు, మొదలు” అని పేరుంచాను. 


ఈ ముందు మాట ముగించే ముందు మరొక విషయం చెప్పాలి. అదీ 
(గంథ రచనకు సంబంధిందే. ఈ రచనలో ఆంగ్ల విమర్శకుల విలువైన నిర్వ 
చనాలను, అభ్నిపాయాలను, సమీక్షలను, విమర్శలను ఇంగ్రీషులోనే ఉదాహ 
రించాను. బుచ్చివాబు లాంటివారు ఇంగ్లీషు నిర్వచనాలకు తెలుగు అనువాదం 
చేసి మూలం లేకుండా వ్యాసాలలో పేర్కొన్నారు. ఈ విధానం తలుగు వారు 
సరాసరి తమ మాతృభాషలో పాళ్చాత్యభావాలను (గ్రహించి మననం చేసికొన 
టానికి తోతుపడుతుంది. కాని, ఒక్కొక్కసారి మూలంలోని బిగి, బిగి, 
గాంభీర్యం, అర్థళ క్తి ఆం ధానువాదంలో రాకుండా పోయే [పమాదం కూడా 
ఊంది. అందువలన, నేను ఇంగ్లీషు కో టేషన్హను ఆలాగే (గహించాను. కొందరు 
ఆం ధానువాదాలుకూడా ఇ స్తే బాగుంటుందని అంటారు. నిజమే. నా అనుభవ 
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మేమంటే-అలా రెండుభాషలలో సమాంతరంగాఇచ్చిన ప్పుడువిద్యార్థులు ఇంగ్రీషును 
వదలి తెలుగునే చదువుకొని ముందుకు పోవటం సామాన్యంగా చేస్తూ ఉంటారు. 
నీటిలో దూకితేనే ఈత వచ్చేది; తెప్పకాయ నడుముకు కట్టుకుంటే ఈదవలసిన 
అవసరం లేదు. అందువలన ఆంగ్ల మహాకవులు, విమర్శకులు వారి భాషలో 
వ్యక్తం చేసిన శ క్రిమంతాలై న వాక్యాలను, రసవంతాలైన సూక్తులను చదివి 
అర్ధం చేసికొనటమే కాకుండా, అటువంటి రచనను మాతృభాషలోకూడా చేయా 
లన్న ఉత్సాహాన్ని తెలుగు విద్యార్థులకు కలిగించాలి. ఈ రోజులలో చాలమంది 
తెలుగు రచయితలు ఇం గ్రీషు నర్థం చేసికోగలరేమోకాని, ఇం గ్రీషులో శక్తి 
మంతంగా (వాయలేరు. అది దోషమని నేననటంలేదు. కాని, భాషాళ క్తి తెలిసి 
నప్పుడే కవితాళక్రి వ్యక్తమౌతుంది; కవితాళక్రి అనుభవానికి వచ్చినపుడే 
శక్రిమంతమైన వీమర్శ వెలువడుతుంది. తెలుగు విద్యార్థికి సంస్కృత శ్లోకం 
చదివే శక్తీ రావాలి, ఇంగ్రీషు కవిత చదివే నేర్ప్చూ, ఆంగ్ల విమర్శను అర్థం 
చేసికొనే సామర్ధ్యమూ రావాలి. అందుకనే ఇంగ్రీషు కొటేషన్లకు తెలుగుసేత 
లివ్వలేదు. ఇస్తే గంథం పెరుగుతుందనే ఆర్థికమైన కారణం కూడా లేక 
పోలేదు. అయినా, అది నుఖ్యం కాదు, 


ఆంగ్ల భాషా సాహిత్య విమర్శలలో తగినంత పాండిత్యం లేకపోయినా, 
ఈ [(పయత్నానికి పూనుకొన్నందుకు సహృదయులు నన్ను మన్నిస్తారనీ, 
“పమాదో ధీమతామపి” కాబట్టి దోషాలేవైనా దొరలి ఉంటే నాకు తెలిపి నన్ను 
(పోత్సహిస్తారనీ, ఇందులో [కొత్తగా సమన్వయించిన అంశాలను సౌజన్యంతో 
స్వీకరించి ఆమోదాన్నీ తెలుపుతారనీ భావిస్తున్నాను. పండితులు పరవాలేదంటే 
అదే పదివేలు. విద్యార్థులు ఈ [గంథాన్ని చదీవి తమ రచనలలో చర్చిస్తే 
నా కృషి ధన్యమైనర్తు. 

[వాత (పతిని చదివి విలువైన సలహా లిచ్చి నన్ను వెన్నుతట్టి 
(ప్రోత్సహించిన సహృదయులు, స్నేహ సింధువులు శ్రీ డి. రామలింగంగారికి, 
పిలిచి పుస్తకాన్ని _పచురిస్తామని చెప్పి, నా రచనకు అక్షర రూపాన్ని సంతరించిన 
స్నేహ మూర్తి, 'యువభారతి'కి నా కృతజ్ఞతలు. 


14.1! 988 కు సుబహ్మణ్యం. 


ప. 


సం! 
సం(కాంతి. 


విషయ సూచిక 


1. విమర్శ వివేకం 


శి. _పభావ స్వభావం 
(పభావం-11., (పభావ స్వభావం- 12, ఇన్‌ ఫప్రయన్స్‌-15., 
(ప్రభావ జేదాలు-158., (కియేటివ్‌ ష్‌స్‌ అండర్‌ స్టాండింగ్‌ - 20., 
పాక్షిక [_పభావం-21., తెలుగు సాహిత్యంపై ఇంగ్లీషు 
(పభావం-జిది., విమర్శ వ్యక్తిత్వానికి పోషక (ద్రవ్యంగా 
[పభావం-26. 

తి, యుగాలు - మోగాలు 


మూడు రకాల విమర్శలు- 80., సూూతయుగం-లిది., వృత్తి 
యుగం-లిలి., (ప్రయోగ యుగం-లి4., కావ్యానుశీలన యుగం 
$86., కావ శిల్ప్బానుశీలన యుగం-8ి9., సమన్వయ యుగం౦= 
2 పరళోధన యుగం-42., సమీవా యుగం-51. 


క్త, ఉద్యమాలు - ఉప్మశుతులు 


పాళ్చాత్య విమర్శ విధానాలు- 68., ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ- 
యుగ విభాగం-64., [గీక్‌ సాహిత్య “ఏెమర్శ- ప్రేటో, అరి 
స్టాటిల్‌- 68., లాటిన్‌ సాహిత్య వి విమర్శ-పొరేస్‌, క్వింటిలియన్‌- 
గ రోమన్‌ సాహిత్య విమర్శ _ లాంగినస్‌, డాంటే-8., 
పునరుజ్టేవన విమర్శయుగం- ఫిలిప్‌ సిడ్నీ, చెన్‌ జాన్‌సన్‌-7, 
రెస్టోరేషన్‌ యుగ విమర్శ-జాన్‌ డై9డెన్‌-80, నియోక్లాసికల్‌ 
విమర్శ యుగం-అడిసన్‌, పోప్‌, జాన్‌ సన్‌ -ర8, కాల్పనికోద్యమ 
విమర్శ యుగం-94., విలియం వర్డ్స్‌వ ర్త్‌- ఎల కోల్‌రిడ్డి- 101, 
షెల్టీ.105, జాన్‌ కీట్ళ్‌-109,_ విలియం హాజ్‌ లిట్‌- 110, 
చారేస్‌ లాంబ్‌ - 118, విక్చ క్షోరియిన్‌ సాహిత్య విమర్శ్మయుగం- 11త్త, 
మాచ్యూ ఆ ఆర్నాల్డ్‌ - 116” లే సేటర్‌= 91, ఆధునిక విమర్శ 
యుగం- టి. ళ్‌. ఇలియ'న్‌- 124, ఐ. ఎ. రిచర్డ్స్‌-180, 
వ రేమండ్‌ లెవిస్‌ 186, అభినవ విమర్శ-189, అభినవ 

అరిస్టాటిల్‌ విమఠ్శ పద్ధతి-[40, ఆధునిక విమర్శలో వివిధ 
దృక్పథాలు-161., ఆధునిక విమర్శోద్యమ (ప్రవృత్తులు-144, 
(గంథ సరిష్కార విమర్శ-114, కవి వ్లీనిత కావ్య సమన్యయ 
విమర్శ-145, అభిరుచి విమర్శ-146, మనోవిశ్చేషణాత్మక 
విమర్శ-14/, చార్మితక విమర)- 149, (పకృతివాదే విమర్శ- 


వ! 


నిరి 


62 


16 


1, (పతీఠకవాద విమర్శ-152, మార్క్సిస్టు విమర్శ-15 ఓ, 


జ (వథావాలు = పరిధులు 


కావ్యానుశీలనయుగం -_ కట్టమంచి-160, కట్టమంచిిపై కాల్పనిక 
విమర్శ్మయుగ [_పభావం- 164, సాహిత్య సౌందర్య  మేమాంస- 
రాళ్లపల్లి, దువ్వూరి 180, యుగ కర్తలు : పోషకులు : (పసా 
రేల 9, శిల్పానుశీలన యుగం ; విశ్వనాథ - 194, ం0డు 
వర్తులాలు-214, సమన్వయ యుగం-£17, పింగళి లక్ష్మీ 
కాంతం-218, బి.వి. కృష్ణరావు-222, సి. నారాయణ రెడ్డి- 
వివళ, ఆర్‌.ఎస్‌. సుదర్శనం -826, సమీకాయుగం- మార్క్సిస్టు 
విమర్శ-285, అభ్యుదయవాద విమర్శ- భ్రీథీ -£89, అభ్యు 
దయ- విష్ణవ ధోరణులు-ల46, _్రీశ్రీ - సోషలిస్టు మానవతా 
వాద౦- లేం, కొడవటిగంటి కుటుంబరావు = సామ్యవాద వా స్త 
వికత-249, కుందుర్తి - సామాజికస్పృహ- ఓ£5ల5, అభ్యుదయ 
వాద విమర్శ బై తన్యం-£56, విష్ణవవాద విమర్శ : ౩. వి. 
రమణా6 డ్దిం256, కవిసేన మేని ఫేస్టో - విమర్శలో (కొత్త 
మలుపు-262, _ గుంటూరు శేషేంద శర్మ - (పతీకవాద 
(పభావం- ఎవరీ, విమర్శ - పివేచన = వ్య క్రిత్వం క .. 
విశ్వనాథ - శేషేం్యద- 2/8, (పభావాలు _ పరిధులు-29. 
వెలుగులు = వీచికలు 

గురజాడ అప్పారావు-882, రాయ (పోలు సుబ్బారావు- _ల85, 


(తిపురనేని రామస్వామి చౌదరి 2902 దేవులపల్లి కృష్ణశాన్త్రు- 
502, గుడిపాటి ఎంకటచలం- 298, గోపీచంద్‌ 296, బుచ్చి 


బాబు-29%'. 


ప (ప్మకియలు = పయోగాలు 


కవుల చర్మితలు - సాహిత్య చరిితలు- 808, కవిత్వ 
చరి; తం-81]1. సాహిత్య విమర్శ వ్యాసం. 
పరిశిష్టం 


. ముగింపు కాదు, మొదలు 


సంత్షేపాతర సూచి 
సూచికలు 

ఉపయుక్తి (గంథసూచి 
పదసూచి. (లం 
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తినిర్‌ 


శే 
వివుర్శవిపకం 
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సుసం స్కృృత మేధాళ క్రి _ విశిష్ణవ్య క్రిత్వంతో నిర్వహించే వివేచన 
(వృత్తి సాహిత్యవిమర్శ.* (పతియుగంలోనూ నృజనాత్మక సాహిత్యానికి 
వినూత్న దర్శనాన్ని కానీ, _ అభినవానుశీలనవిధానాన్నికానీ అందించి 
(ప్రయోగ (పస్టానాలకు _పగతివథాలను చూపించేది సాహిత్యవిమర్శ. ఉత్తమ 
సాషాత్య విమర్శ ఉత్తమ కావ్య౦లాగా అరుదుగానే ఆవిర్భవిస్తుంది. 
అయితే, విమర్శ కవితలాగా శుద్ధకళామూలర్తి కాదు; ళాస్త్రకళాధర్మ సంవాద 
మూర్తి. అది ఎంతశాస్త్రమో అంతకళ.% శాస్త్రంగా విమర్శ సాహిత్య 
(ప్రమాణాలను సూత్రించి, కావ్యగుణదోష విచారాన్ని సాగిస్తుంది; కళగా 
సాహిత్యాభిరుచులను, వాటి విలువలను వివేచించి, వినూత్న్మపయోగాలకు 
భవిష్యద్దర్శనాన్ని (పసాదిస్తుంది. ళాస్త్రంగా సాహిత్యజీవితాన్ని అను 
శాసిస్తుంది; కళగా సాహిత్యసౌందర్యాన్ని అనుశీలిస్తుంది. సాహిత్యవిమర్శా 
కరుడు కట్టిన సిద్ధాంతాల రాద్ధాంతం కాదు; సృజనాత్మకతను పోషించే నవ 
సీతం లాంటి అభినవ సాహిత్య దర్శనం. 


నా 


ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (పభావం 


(ప్రకృతికి పరిణామం ఎలా సహజమో లోక పవృత్తికీ పరిణామ౦ ఆలా 
నైజం. ఒక కాలంలో ఒక అభిరుచి లోకాన్ని పాలిస్టే మరోకాలంలో మరో 
అభిరుచి లోకంలో ఆదరింపబడవచ్చు. అభిరుచిలోని అభినవత్వాన్నే ఆధునికత 
అంటారు. అభిరుచి ఆదర్శాలను రూపొందిస్తుంది; దృక్పథాలను (ధువీక 
రిస్తుంది; నవ్యతను వరిస్తుంది; ఆధునికతను సూచిస్తుంది. అధునికతను 
నిర్ణయించటానికి పమాణ౦గా కాలంకంటె అభిరుచిభేదమే ఆమోద 
యోగ్యం.* కాని, మారన (పతి అభిరుచీ ఆధునికంగా పరిగణింపబడినా 
ఆదర్శవంత మైనదని చెప్పటం సాధ్యం కాదు... అభిరుచిమీద ఆయా 
కాలాల జీవన వ్యవస్థల, (ప్రవృత్తుల (ప్రభావాలు బలీయంగా ఉండవచ్చు. 


ల 


ఆ యాదృక్చథాలతో సాహిత్య సత్యాన్వేషణం సాగవచ్చు. సత్యం సార్వ 


| 
0 
ణ్‌ 


రాలికంగానూ, (పత్యేకపరిస్థి తుల్లో పంచ్చిన్నంగానూ. భాసిస్తుం 
సత్యానికి ఆంతరధర్మమూ, అభివ్యక్తి ధర్మమూ అని ౩౦ లక్షణా 
లుంటాయి పుణామం అభివ్య కక్తిలో (ప్రత్యక్షంగా కనపడుతున్నా, ప 

క్షంగా దాని సాతత్యధర్యం అంతర్వాహినిగా (ప్రవహిస్తూనే ఉంటుంది. 


సాహిత్య విమర్శ సొహిత్యసత్యాన్వేషణలో ఈ భేదాన్ని గుర్తించి (ప్రవ 
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ర్‌ 


స్తుంది. కాలాన్నిబ్తే కళాసత్యం మారుతుం దని అంగీక3 స్తే, దా 
(ప్రమాణంగా స్వీకరిస్తే, పాచీనసాహిత్యాన్ని ఆధునికదృక్పథంతో అను 
శీలించి, అనుశాసించటం౦ంతో, అవ్యవస్థ ఏర్పడుతుంది. అభినవ పమాణాలలో 


ని 


కూడా విశ్వజనీనత వివేచింపబడితే సర్వకాలసాహిత్యాల కది సమన్వయ 
భనంగా ఉపయోగపడుతుంది. _ అందువలన, సాహిత్యవిమర్శ 


ర 


ఆధునికతను భజించినా పూర్వాపర సాహిత్య (ప్మకియల కళాత్మక పతి 
పత్తులను, విలువలను నిర్ణయించే వినూత్న విశ్వజనీన (పమాణాలకోసం 


(ప్రయత్నిస్తుంది; అనుభవ ప్రమాణంగా అనుశీలిస్తుంది. సార 


ఓం 
(€ 


లసు, పమాణాలను, ప్రవృత్తులను (గ్రహించకుండా జఒకానొ కాలంలో 
ఆవేశంతో వచ్చిన అభఖినవ్యప్మక్రియల దృక్పథాలను మ్మాతమే ఆదర్శంగా 
సం 


తీసికొని అన్నికాలలకూ వదర్తింపచేసే తొందరపాటు సాహిత్య విమర్శ చేస్తేః 
అది భావితరాలలో [పామాణికత్యాన్ని కోల్పోయి, అంతరించిపోతుంది. 
కాలపంధిలో కట్టుబడిపోయే దృక్పథం సాహిత్యవిమర్శలో కలకాలం 
నిలవదు. సమకాలీన పరిస్థితుల సమ్యగనుశీలనంతోపాటు సార్వకాలీన 


విమర్శ వివేకం శ 


మైన సాహిత్యదర్శనం చేసే సంయమనం, సాహసం సాహిత్యపిమర్శ 
కుండాలి.” సాహిత్యదై తన్యంలోని సార్వకాలిక సృజనాత్మక శక్తులను, 
విలువలను విశ్లేషించి, వివేచించి. అభినవలోచనాన్ని లోకాని కందించే 
ధీశక్రియే సాహిత్యవిమర్శకు జీవలక్షణ౦. అభివ్య క్తిలో ఆధునికతను 
వ్య క్రీకరించుకొంటూ, (ప్రమాణాలలో నవ్యతతోపాటు నాణ్యతను సంత3ంచు 
కొంటూ, విలువలను నిక్టయించటంలో వినూత్నాఖిరుచులలోని విశ్వజనీనళను 


ణ 


న 


వివేచించుకొంటూ సాహిత్యవిమర్శ సృజనాత్మకశీలాన్ని అనవరతం 
పోషించుకోవాలి. కొ9 త్తదనాన్ని సృష్టించలేని అనుశాసనాన్ని ధిక్క౭ంచాలి; 
పాక్షీకతను (పక్కకు (తోసివేయాలి; సృజనాత్మకతను ఉన్మీలింపజేసే 
ఉ పజ్ఞను పోషించాలి; కలకాలం కళకు జీవనతేజాన్ని సమర్చించే అనుశీలన 
విధానాన్ని సమకూర్చాలి; యుగధర్మం నుండి యుగయుగాల దర్శనాన్ని 
వెలికీ తీసి వెలుగు నింపాలి. 


అందుకనే, అప్పుడప్పుడూ, కనీసం శతాల్చి కొకసారై నా, గతాన్ని 
సమీక్షించి, వర్తమానాన్ని వివేచించి, సాహిత్యభవిష్యత్తు కొక ఉజ్జ్వల 
దర్శనాన్ని అందించే మహావిమర్శకు డావిర్భ్శవించటం అభిలషణీయ మనీ, 
ఆతని వ్యనసాయం నవ్యఫలసాయానికి నాంది నాలపించాలనీ టి. యస్‌. 
ఇలియట్‌ అన్నాడు.” తెలుగువారి కీమాట ఎంతఅనుభవసత్యమో అంత 
ఆదర్శశిఖరంలా భాసిస్తుం దనటంలో ఆశ్చర్యం లేదు. దానికి కారణ౦- 
మనకు కావ్య(పయోగాలమీద ఉన్నమోజు సాహిత్యవిమర్శమీద లేదు; 
కొత్తను అరువు తెచ్చుకోవటంలో ఉన్న (శద్ధ భవిష్యత్తుకు తగిన పునాదులు 
వేసికొనటంలో లేదు; [పయోగాన్ని _పచారం చేసికొనటంలో కనపడే నిష్ట 
(ప్రయోగమూలమైన భవిష్యదర్శనాన్ని సాధించటంలో లేదు. అందువలన, 
తెలుగులో అన్నియుగాలలోనూ కవిత్వంవెంట విమర్శ అనుసరించటమే 
గమనిస్తాం గాని, సాహిత్యానికి విమర్శ మార్గం చూపినజాడలు చూడలేం. కల 
కాలంగా ఆం (ధసాహిత్య విమర్శ సృజనాత్మకతను సాధింపలేకపోవటానికి 
ఈ బలహీనత దఐలంగా మన సాహిత్యక్షేతంలో పాదుకొని పోవటమే 


కారణం౦. 


ఢీ ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


సాహిత్యజగత్తులో విమర్శ పురుషపవృత్తిని ప్రకటిస్తుంది; తదితర 
సాహిత్యప్ర్మకియలు ప్రైణమైన (పవృళ్సిని ఛిజిస్తాయి. త్రీ పురుషుని చూచి 
(ప్రేమించి, ఆతని చేత వరింపబడటం వీరసం(పదాయం; పురుషుడు స్త్రీని 
అనుసరించి, అనునయించి రమించటం  విటసం_పదాయం; స్త్రీని ధర్మ 
బద్ధంగా (గహించి, 'స్నేహబద్ధంగా రమించటం రసికసం (పదాయం. 
పురుషుడు స్త్రీవలన కలిగిన సంతానంలో తన ప్రతిబింబాన్ని చూచుకొన్నట్లు, 
విమర్శవైతన్యం సాహిత్యప్యకియలలో 'పతిబింబించి నూత్నసృష్టికి 
శ్రీకారం చుట్టి తన అస్తిత్వాన్ని అమరంగా నిలుపుకొంటుంది. విమర్శలో 
విటసం(పదాయం అధమం; రసికసం(పదాయం మధ్యమం; వీరసం,ప 
దాయం ఉత్తమం. ఈ మూడూ ఉ త్తరో త్తరగుణసోపానాలు. సోపానాఅన్నీ 
ఎక్కిన విమర్శ వెలయటం సాహిత్యం చేసికొన్న సుకృతం: 


సాహిత్యం సమ్మగ మానవ శీవిత దర్శనం. భౌతికంగానూ, మానసి 
కంగానూ, ఆధ్యాత్మికంగానూ మానవులు అనుభవించే జీవితం సమ్మ్యగం,. 
సమాజ చైతన్యం ఏ యుగంలోనైనా ఈ మూడుమెట్ల నిచ్చెన ఎక్కుతూనే 
ఉంటుంది. సాహిత్యంకూడా ఆయాయుగాల్లో సమాజం ఈ మూడు 
మెట్లనూ ఎలా ఎక్కుతోందో చితతిస్తూనే, ఎలా ఎక్కాలో (ప్రబోధిస్తూ 
ఉంటుంది. విమర్శకుడు ముందుచూపు సారించి నడక సాగి స్తే రచయిత 
అతణ్ణి రమణీయంగా అనుసఏస్తాడు. ఇతరులకం టె తనచేతిగడియారం 
అయిదునిమిషాలు ముందునడిచేటట్లు అమర్చుకున్నవాడే అసలైన సిసలైన 
విమర్శకుడని _సెంట్‌ బవే చమత్కరించాడు.) తనతరంకం టబ తల పెకెత్తి 
ముందుతరాన్ని చూచేవాడు విమర్శకుడు. ఆతనిదర్శనం అక్షర 
రూపంగా మారితే విమర్శ. సాహిత్య విమర్శకు భౌతికదర్శనం (ప్రాతిపదిక; 
మానసికదర్శనం హృృాదయదీపిక; _ తాత్తికదర్శనం _పగతి_పకాశిక. 
విమర్శ ఆ మూడో మెట్టు ఎక్కగలిగితే భవిష్యద్దర్శనం ఏర్పడుతుంది; విమర్శ 
యుగబైతన్యపేరకమైన _ సృజనాత్మకళక్తిని సంతరించుకొంటుంది. 
ఆధ్యాత్మిక-త త్త్వ -దృష్టితో విశ్వనూనవ _శేయాన్ని దర్శించి, సాహిత్య 
(ప్మక్రియా జగత్తుకు పరిణామత త్త్వంతోపాటు, పరమార్థసత్యాన్ని బోధించి, 
పృరోగతిని చూపించే మహావిమర్శకునికోసం అనుక్షణం సాహిత్యవిమర్శ 


విమర్శ వివేకం గ్‌ 


ఎదురు చూస్తూంటుంది. మహాకవులు నాయకులుగా సాహిత్యచరి_తలో 
యుగాలు వెలుస్తాయి; మహావిమర్శకులు నేతలుగా సాహితీవిమర్శ యుగాలు 
సాగుతాయి. 


తెలుగులో కవిత్వాన్ని పట్టించుకొన్నంతగా సాహితీవేత్తలు విమర్శను 
పట్టించుకోరు. అందువలన, _కవిత్వపయోగాలలో మహాకవులు తెచ్చిన 
మార్చులను దృష్టిలో పెట్టుకొని యుగవిభాగాలను ఏర్పరచుకొని సాహిత్య 
చర్నితను (వ్రాయటం, అధ్యయనం చేయిటం ఆ౦(ధులకు అలవామై 
పోయింది కాని, వివిధ్యప్యకియలలో కూడా, విశేషించి సాహిత్య విమర్శలో 
కూడా, అటువంటి (పమయోగాలూ,పరిణామాలూ, (ప్రమాణాలూ మహావిమర్శకుల 
(పయత్నంతో ఏర్పడుతున్నట్టూ, వాటిని కూడా గమనించి యుగవిభాగం చేసి 
వివేచించపచ్చునని పరిశీలించే _పవృ త్తి _పచారంలోకి రాలేదు. అందువలన, 
సాపిత్యవిమర్శ ఒకసాహిత్యప్ర్యక్రియ అనీ, అందులోనూ శతాబ్దాల 
తరబడి (1పయోగాలు సాగాయనీ సాహితీవేత్తలు సంభావించటంలేదు. దానితో 
సాహితీ విమర్శ యుగాల వింగడింసుగానీ, విమర్శకుల వ్య క్రిత్వాల వివేచనం 
గానీ, వారి (పస్థానాల (ప్రవృత్తులుగానీ, (పభావాలుగానీ ఫలితాలుగానీ విశ్లే 
షింపబడలేదు. ఆంధ సాహిత్య విమర్శ చరిత్ర నిర్మాణానికి శాస్త్రీయమైన 
(ప్రాతిపదికలు బలంగా పడలేదు. 


ఈనాడు తెలుగులో (పాచీన సాహిత్యం, ఆధునిక సాహిత్యం అని 
కావ్యజగత్తును వివేచించి విమర్శిస్తున్నట్లుగానే ,పాచీన విమర్శ, ఆధునిక 
విమర్శ అనే విభాగాన్ని విశేషంగా మన్నించకపోయినా, అటువంటిది ఉండా 
లన్న ఉబలాటం, ఉన్నదన్న ఊహ చాలమంది ఆధునికుల్లో కనబడుతోంది. 
కాని, స్పష్టమైన తెలివిడితో కూడుకొన్న తీర్పులు వినపడటంలేదు. (పాచీన 
కావ్యాలనుగానీ, ఆధునికయుగంలోని సంప్రదాయ సాహితినిగాని, (ప్రాచీన 
(ప్రమాణాలతో పరిశీలిస్తే (ప్రాచీనవిమర్శ అవుతుందనీ, ఆధునిక కావ్య 
(పయోగాలను ఆధునిక దృక్పథంతో సమీక్షి స్టే ఆధునిక విమర్శ అవుతుందనీ 
సాహితీలోకంలో సర్వసాధారణ౦గా నేడు భావింపబడుతున్నది. అసలు 
తెలుగులో సాహిత్య విమర్శయే ఆధునికం కాబట్టి ఎటువంటి విమర్శ అయినా 
ఆధునిక [ప్యక్రియగానే పరిగణింపబడాలని కొందరూ, సం(పదాయభిన్నమైన 


( ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


మార్గమే ఆధునికమని మరికొందరూ వివేచించటం కూడా (పచారంలో ఉంది, 
ఈ వాదాల వెనుకనున్న నిజమైన పరిస్థితి యేమిటం పే-విమర్శ _(పమాజాన్ని 
మాత్రమే ఆ్యశయించి (బతికేదికాదనీ, కవితకులాగానే దానికీ ఒక పయో 
జనము౦దనీ సొహితీలోకం సమ(గంగా గుర్తించటం లేదు. దానివలన తెలుగులో 
సాహిత్యవిమర్శ పరమార్థం లేని పరి్యశమకు తరతరాలుగా ఆలవాటు పడీంది. 
ఈ మాట వినటానికి విడ్డూరంగా ఉన్నా నిష్టురమైన నిజం : 


అయితే- ఇక్కడ విమర్శ సాధించే (పయోజన మేమిటన్న (పళశ్న ఉద 
యించవచ్చు. విమర్శ అనుశాసనాన్నిగానీ, అనుశీలవాన్నిగానీ, రెండింటిని 
గానీ చేస్తుంది. అది దాని స్వభావం గాని ప్రయోజనం కాదు. ఈ విమర్శ 
స్వభావంవల్ల సాహిత్యాస్వాదనశ క్రి సమాజానికి కలుగుతుంది. అది _పయో 
జనమే. కాని, అది దాని లక్ష్యంకాదు. దానిగమ్యం౦ సాహితీజగత్తులో సూత్న 
సృజన వ్యాపార చైతన్యాన్ని కలిగించే ఒక అభినవ దర్శనాన్ని లోకానికి 
అందించటం. ఆస్వాదనళ క్రి దానికి భిత్తిక; దర్శనం రేభాచి్యితం. కావ్యం 
వంటి సాహిత్యీప్మక్రియలు రేఖాచ్విత్రాలకు వర్ణ సంయోజనం చేసి రూప 
వై భవాన్నీ, వై విధ్యాన్నీ సంతరిస్తాయి. అభినవదర్శనాన్ని సమాజాని కీయ 
డమే సాహిత్యవిమర్శకు పరమ(పయోజనం.*2* దాన్నే విమర్శకున్న సృజ 
నాత్మకగుణ౦గా విజ్ఞులు వివేచిస్తారు. విమర్శకుడు పరిశీలకుడుగా, పరిశోధ 
కుడుగా మాత్రమేకాకుండా పరమార్ధదర్శకుడుగా, అభ్యుదయ (ప్రవక్తగా 
ఎదిగినప్పుడు మృాతమే అతని విమర్శ సృజనాత్మక విమర్శగా సార్ధక 
మౌతుంది. _పయోజనానికి _పమాణ౦ ఎప్పుడూ సాపేక్షమేకాని నియతం 
కాదు. అట్లని ప్రయోజనం _(పమాణదూం౦ కాదు. (ప్రయోజనం వెంట 
పరుగె త్తేదే నిజమైన (ప్రమాణం: స్వతం (తంగా పురోగమించే విమర్శకు ఈ 
లక్షణం అభ్యుదయ చిహ్నం: 


నేటి తెలుగుసాహిత్యవిమర్శను ఈ దృష్టితో పరిశీలి స్టే ఎక్కడ నిలు 
స్తుంది? నేటిసాపాత్యవిమర్శ _పధానంగా సమన్వయాన్ని సాధించిటానికి 
యత్నించే సమీక్షగా సాగుతోంది. ఈ సమన్వయం సాధారణంగా _పయోగ 
(పమాణాలకూ, (ఉపయోగ (ప్రయోజనాలకూమధ్య సాధింపబడుతోంది. తెలుగులో 
వెలసిన ఒక [పయోగాన్ని విలువకట్టటానికీ, దాని స్వభావాలను నిగ్గు తేల్చ 
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టానికీ శాశ్వత (పమాణాలనుగానీ, సాపేక్ష _ప్రమాణాలనుగానీ ప్రాతిపదిక 
లుగా తీసికొని పరిశీలించే పద్దతి మొదటి రకం సమన్వయానికి వర్తిస్తుంది, 
సాహిత్యం సాంఘికంగా, సాహిత్యపరంగా సాధింపదలచుకొన్న _పయోజ 
నాన్ని ఎలా సాధిస్తున్నదో మార్క్సిస్టు దృక్పథంతోనూ, మానవతావాద, 
హేతువాద దృక్చ్పథాలతోనూ సమీక్షించే పద్దతి రెండోరకం సమన్వయానికి 
వ౨స్టు,౦ది. ఈ రెండూ విమర్శ చేసే అనుశీలనకు ఉపలక్షకాలే. వీటి పచా 
రం వలన (పచురిత _పయోగాల స్వరూప స్వభావ (పయోజనాలను వివేచించి 
లోకానికి తెలియచెప్పటమే విమర్శగా నేడు సంభావింపబడుతోంది. దీన్ని 
ఉత్తమ విమర్శగా ఉల్లేఖించటం ఉచితం గాదు. తెలుగులో నాటికీ, నేటికీ కవి 
దార్శనికుడై మార్గం చూపిస్తున్నాడు; విమర్శకు డామార్గంలో ఓపినంత స్నేహం 
నింపి దివ్వెలు వెలిగిస్తున్నాడు. 


ఇలా కావటానికి చారితకంగా కొన్ని కారణాలు లేకపోలేదు. 
నన్నయకు ముందు (పమాణా లున్నాయి కాని, (ప్రయోగాలు లేవు, ఆ తరు 
వాత ఎందరో మహానుభావులు ఎన్నో (_పయోగాలు చేశారు. వారందరూ 
(పయోగాలనూ, (ప్యకియలనూ పెంచుకొంటూ పోయారేకాని, వాటికి తగిన 
(పమాణాలను పేర్కొంటూ రాలేదు. అందులోనూ, దేశిపద్ధతుల్లో సాగిన 
(పయోగ _పమాణాలు విమర్శ క్షేతంలో వెలుగులోకి రాలేదు. ఆ౦(ధ్ర లక్షణ 
(గంథాల్లో సంస్కృృతలక్షణానుసరణం మితిమీరిపో వటంవల్ల అనువరి 
విమర్శపమాణాలుగానీ, విధానాలుగానీ, _ప్మకియాపరమైన (పమాణ విచేచ 
నంగానీ తెలుగులో తగినంతగా రూపొందలేదు. పీరేశలింగం పంతులుగారి 
కాలానికి తెలుగులో _ప్మకియలూ, _పమాణాలూ సృజనాత్మకతను “కోల్పోయి, 
జడత్వాన్ని భజించి స్తంభించిపోయాయి. ఈనాటికీ ఆనాటి కావ్యాలను 


అన్వయించాలం పే సంస్కృత లక్షణ(గంథాలే శరణ్యమౌతున్నాయి. 


నవ్యసాహిత్యయుగోదయ కాలంనుంచీ తెలుగువారి పాశ్చాత్య 
(ప్మకియలూ, [_పహాణాలూ (కొత్తగా లభించాయి. మరో_పపంచం వెలుగు 
వారికి కనపడింది. పశ్చమాన్నుంచి వినూత్న (పయోగాలను తెలుగులోకి 
దిగుమతి చేసికొన్నారు. సృజనాత్మకరంగంలో _పపంచంలోని ఆయాదేశాలలో 


కళాసాహిత్య రంగాలలో వెలసిన [,పయోగాలకు మూలమైన సాంఘిక, 
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రాజకీయ, సాంస్కృతిక ఉద్యమాలూ, వాటి సిద్ధాంతక_ర్తలు (ప్రపంచించిన 
(పమాణాలూ తెలుగునాట వెలసిన నవ్య, అభ్యుదయ, ఆధునిక సాహిత్య 
(వయోగాలపై (పచండ వేంంతో పరుగులు తీశాయికాని, (పయోగవిజ్ఞానం 
తెలుగులో మందగమనంతో సాగింది. ఆధునికయుగంలో సాహిత్య విమర్శ 
కుడు [ప్రాచీనపయోగాల కొకవైపూ, నవ్యపప్రయోగాలకు మరొకవెపూ 
సమన్వయ పరిజ్ఞానాన్ని సమాజానికి అందింపవలసి వచ్చింది. అనువ్తిత 
విమర్శ తెలుగులో ఆదినుంచీ (పచురంగా లేకపోవటంవలన విమర్శకుడు 
పదిశతాబ్దాల సాహిత్యంలో పరిశీలించి, విశ్లేషించి, వివేచించి, సమన్వ 
యించి సాధింపవలసిన అంశాలు ఎన్నో మిగిలిపోయాయి. కొన్నాళ్ళ 
ప్రాచీన (గ్రంథాలకు [పామాణిక (ప్రతులను సిద్ధంచేసి, వ్యాఖ్యలు(వాసి (ప్రచు 
రించటానికీ, కవులచర్నితలనూ, సాహిత్యచరితలనూ, జాతిచరతనూ, 
భాషాచరిితలనూ నిర్మించటానికీ, తదనుబంధంగా ఉదృవిల్లిన వివాదాలలో 
సత్యాన్వేషణ చేయటానికీ, శాస్త్రపమాణాలతో కావ్య ప్రవృత్తులను పరిచయం 
చేయటానికీ విమర్శకలోకం అంకితమైపోయింది. 


ఆపైన కట్టమంచివారు (ప్రాచీనకావ్యాలపై నవ్యాలోకం (ప్రసరించే 
పద్ధతిని (ప్రవేశపెట్టారు. వారి పాశ్చాత్య దృక్పథబలంతో ,పాచ్యదృక్పథాలకు 
పట్టుతప్పింది. అయినా, (పమాణవిచారంలో వాదోపవాదాలు చెలరేగి 
వాజ్మయ యుద్ధాలు జరిగాయి. వాటి ప్రభావం ఊరక పోలేదు. ఆధునికమైన 
మి(శ్రమార్గ మొకటి, “కొ త్తపాతల మేలుకలయికగా'*నేర్చడి (కమంగా విస్తృతి 
పొంద సాగింది. [ప్రాచ్యపాళ్చాత్యి లక్షణసంస్కారంతో సంప్రదాయ 
పద్ధతికం టె విలక్షణంగా విమర్శచేసే పద్ధతిని విశ్వనాథవారు చూపించారు. 
విశ్వవిద్యాలయాలు పరిశోధనను విమర్శమార్షంలో సంగమింపజేశాయి. 
విమర్శ గతాన్నీ, వర్తమానాన్నీ సమన్వయించుకోవటానికి సాముగరిడీలు 
సాగిస్తున్నది. ఆధునికులలో కొందరు కవులు తమ్యపయోగాలకు తామే 
వ్యాభ్యానం చెప్పారు. విమర్శకుడు కవిదగ్గరకు వచ్చేసరికి ఒక్కొకసారి 
యిద్దరూ చరితలో వెనుకబడి పోతున్నారు. ఈ పరిస్థితి విమర్శకు సంధి 
యుగంగా కనపడుతున్నది. విమర్శ తనశక్తినంతా సాహిత్యప్మకియావ 
గాహన కనువైన సమన్వయానికే నేడు వెచ్చిస్తున్నది. దీనికితోడు దేశంలో 
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నేడు _పాచ్యపాళ్చాత్య సాహిత్యలక్షణ పరిజ్ఞానాన్ని తులనాత్మకంగా సాధించి, 
సంవడింపగలిగిన సాహిత్యవిమర్శకులు తక్కువై పోవటంచేత (గుడ్డివారు 
తాము తడివిన భాగమే యేనుగని నిర్ణయించేస్థితి యేర్చడుతున్నది. సమన్వ 
యాలలో వినూత్నాంళా లెన్నో బయటపడుతున్నా, నమ(గతతో కూడిన సాధన 
యింకా సాషహిత్యవిమర్శలో అవనరమని తోస్తున్నది. 


ఒక (పయోగంలోని అనేకాంశాలను విశ్తేషించటానికి వివిధ శాస్త్ర 
మర్యాదలను (గహించి నమన్వయించే యత్నం _పరిళోధనరంగంలో సాగు 
తున్నది. ఇది విమర్శ (ప్యక్రియలను ఆధునికీకరించటానికి తోడ్పడుతున్నది. 
ఆధునిక విమర్శకు పరిశోధన పూర్వరంగంగా నిలిచింది. విశ్లేషణ (ప్రధా 
నంగా సాహిత్యాన్ని సమీక్షించే వివిధ దృక్పథాలనూ, మార్గాంతరాలనూ నేడు 
విమర్శ అన్వేషిస్తున్నది. విశ్లేషణ పెరిగినకొద్దీ విషయపరిజ్ఞానం పెరుగు 
తున్నదేకాని, తత్త్వజ్ఞానం _పనన్నం కావటంలేదు. కంటివై ద్యుడు కాలికి 
పనికిరానట్లు, సాహిత్యంలో 'స్పెషలై జేషను ఎక్కువై సాహిత్య సర్వాంగ 
పరి రిజ్ఞానం  కంటువడుకోంటి; ఆమా [పత్యేక కలలలో తరిఫీదు పొందిన 
డాక్టర్లు ఆయా అంగాలను ఆపరేషను చేసి రోగులకు ఆయా (పత్యేక జాడా? 
లను తొలగిస్తున్నశ్షే విమర్శకులు తమ తమ (పత్యేక శాఖల్లో విశ్లేషణాత్మక 
విమర్శలు వెలియించి ఆయా (ప్మకియల పరిజ్ఞానాన్ని "లోకాసీకి అంది 
నతో ఎన్ని ఆపరేషన్లు చేసినా ఆత్మను అవ వలోకించలేని వైద్య శాస్త్ర 
వేత్తలాగా విమర్శకుడు సాహిత్యాత్మదర్శనాన్ని ఈనాడు చేయలేక 
పోతున్నాడు. భౌతికంగా బతకటం ఆధునిక యుగలక్షణం. (బ్రతకటానికి 
బాటలు వెదకటమే నేటి సమాజవైతన్యం. (బ్రతకటానికి కూడా విలువలున్నా 
యసి గుర్తించటం మానవతాలక్షణ౦. ఆ విలువలసూ, ఆ విలువలకు విలువ 
నిచ్చే చైతన్యాన్నీ గుర్తించి, (పపంచించినప్పుడే సాహిత్యానికి సార్థిక్యం ॥ 
సాహిత్య విమర్శకు (పామాణ్యం:: 


దాదాపు నాలుగు దశాబ్దాల నుంచి ఆధునికాంధ్ర కవిత్వాన్ని మార్క్సిస్టు 

దృక్పథం నడిపిస్తోంది. వివిధ ఉపయోగాలు అందులో వెలువడినాయి. 

అయినా, తెలుగులో ఆ దృక్పథంతో కవిత యెంత ముందుకు సాగుతున్నదో 

విమర్శ అంత వెనుకబడి పోతున్నది. మహా(ప్రస్థానంగా సాగే మహా విమర్శ 
2 


[0 ఆంధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ష (పభావం 


రావలసిన రోజులలో కూడా మహాభారత కవితాచర్చలే సాగుతున్నవి; విష్లప 
విస్ఫూ్తిని వివేచింపవలసిన నేటి విమర్శ ఇంకా వీరనై వకవుల డే+కివిత 
ల్లోని 'జానపదబాణీ*లకు దరువు వేస్తోంది; ఇది తెలుగు సాహిత్య విమర్శ 
వెనుకబడిన తనమని అభ్యుదయవాదు లంటారు. అయితే-మరోవై పు-అభ్యు 
దయవాదులు కవిత్వంపేరిట సాంఘిక రాజకీయ విమర్శ (వాస్తున్నారు, 
ఆ విమర్శకు పార్టీమాని ఫెస్టో _పమాణంగా పంగణింపబడుతున్నది, ఆ ర0డూ 
కలిపి చదువుకొంకే _పమాణ (పయోగ విచాంమౌతుంది;ఇంకవేరే సాహిత్య 
విమర్శ కఖితకెందుకని తిరిగి కొందరు (ప్రశ్నిస్తున్నారు. ఈ మధ్య "కవి 
"సేన? నేటి కవిత్వానికి కావలిసింది సాహిత్య స్ప్పహకాని, సామాజిక సృహ 
మాత్రమేకాదని నినాదం లేవదీసింది. అకవిత్వయిగంలోంచి కవిత్వయుగం 
లోకి అడుగుపెట్టండని యువతరాన్ని హెచ్చరిస్తున్నది. విశ్వజనీనమైన సాహితీ 
(ప్రమాణాలతో కవిత్వాన్ని కొలవాలని పిలుపునిస్తోంది; “కవిసేన మేనిఫెస్టోను 
ఆధునిక కావ్యశాస్త్రంగా (_పచు౨౦చింది. (కొత్త రకం కవిత్వోద్యమానికి 
విమర్శను వివేకచూడామణిగా వాడుకొనే యత్నం కవిసేన చేస్తోంది. కవిత్వం 
ఏమి చెప్తతున్నదో చూడమంటారు విషవవాదులు; అది ఎలా చెపుతున్నదో 
ముఖ్యంగా గమనించమంటారు కవిసేనవారు. సాహిత్య విమర్శ ఈ 
రెండింటిని చూస్తుంది. అంతేకాదు; ఈ రెండు చూపులకంట ఉన్నత మైన 
దృక్పథంతో జీవితపరమార్జాన్ని దర్శించి సాహిత్య జీవితానికి భవిష్యద్దర్శ 
నంగా సమర్చించి తన శక్తిని సార్ధకం చేసికోవాలి సాహిత్య విమర్శ: 


సమకాలీన సాహిత్య లోకానికి ఈ కింది సోమర్‌ సెట్‌ మామ్‌ 
మాటలు సంస్మరణీయాలు: = 
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వి 
(ప్రభావ స్వభావం 
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ఇంగ్లీమలో “ఇన ప్తయన్స అనే మాటకు సమాంతరంగా తెలుగులో 
“భావం” అనే శబ్దాన్ని వాడుతున్నాం. ఒకరి వ్యక్తిత్వం మరొకరి వ్యక్తి 
క్వంతో ఆకక్షంపబడి, (క్రమంగా అవ్యక్తంగా ఆంతరమైన పరిణామానికి 
లోగి, త్నృత్పవృ త్తితో తాదాత్మ్యాన్ని భజించి, _పకటించే మానసికవ్యాపారం 
(పభావం. ఒకరి (పభాపం మరొకరి న్వభావం మీద పనిచేసే తీరు 
విచ్శితంగా, వివిధంగా ఉంటుంది. పతి వ్యక్తికీ ఒక జీవలక్షణ౦ ఉండటం 
సహజం. అది భావరూపంగా వ్య క్తమైతే స్వభావమొతుంది, స్వభావం గుణ 
వ్యంజకం. గుణాలు జీవలక్షణం౦నుంచి పుష్టే శీలధాతువులు. శీలం వ్యక్తి 
త్వాన్ని శిల్చీకరిస్తుంది. అది యొక రీతిగా, ఫణితిగా, వై ఖరిగా (ప్రవృత్తిని 
భజిస్తుంది. అప్పు డది జీవలక్షణాన్ని అభివ్య క్తీ కరిస్తుంది, అభివ్యక్తి అభి 
నయ సుందరంగా ఆకృతినుంచి వెలునడి. అనుభావవిస్ఫూరర్తిని వెలారు 
స్తుంది. అనుభావం వ్యక్తియొక్క భావభావనానికి ఆలంబనం. తద్భావ 
భావనం ఎదుటివారికి అనుభూతి నందిస్తుంది. ఇది లోకస్వభావం. కావ్య 
జగత్తులోకూడా ఇదే అలౌకికంగా ఆవిష్కృత మౌతుండి. అప్పుడు లోక 


1 ఆ౦ (ధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల ఇపభావం 


జీవితం కళామయజీవిత మౌతుంది ఆ జీవితాన్ని విమర్శించి, అంటంగా, 
అపూర్వంగా, ఆనందకందంగా సత్యశివసుందరంగా అభివ్య క్తీ కరించేదే 
కవిత్వం.2 ఆ జీవితాన్ని అనుశీలించేదే సాహిత్య విమర్శ. అనుశీలనంలో 
విమర్శ ఆ కావ్య జీవితం అందించే అనుభవాల అంతరాలను అన్వే 
షిస్తుంది, వివేచిస్తుంది; వాటి విలువలకు విలువకట్టుతుంది.* 


(పభావాన్ని గురించి పర్యాలోచిం చేటప్పుడు మనము౦దు (_పథానంగా 
అయిదు అంశాలు మీమాంసకు నిలుస్తాయి అవి:-. !. ప్రభావం వేసే 
వ్యక్తి, 2. (పభావితుడయ్యే వ్యక్తి, 8. _పభావ స్వభావం, 4. _పభాపం 
పడటానికి దారితీసే పఎస్థితులు. 8. (ప్రభావ ఫలితం. ఈ పంచదళా 
మీమాంస (ప్రభావ పరిశీలనానికి ప్రాణసంపుటి. 


(ప్రభావ శబ్దం శక్తిమంతమైనది. దీనికి _పకృష్ణమైన భావమనీ, 
(ప్రధానమైన భావమనీ వ్యుత్సత్తులు చెప్పుకోవచ్చు. ఒక వ్యక్తికి వ్యక్తి 
త్వాన్నిచ్చేది శీలం గదా: ఆ శీలం వ్యక్తియొక్క స్వభావాన్ని వ్యంజింప 
చేస్తుంది. స్వభావంలో నిత్యనై మిత్తిక భావ (ప్రపంచం _పతీయమాన 
మౌతుంది. నిత్యభావం అతని మానసిక ప్యవస్థను వ్యక్తం చేస్తుంది; 
నైమిత్తిక భావం అతని అవస్థను అభిప్యంజింపచేస్తుంది. నైమిత్తిక భావాలు 
నిత్యంకాకపోయినా- సంచారిభావాలు స్టాయిని పోషించినట్లు. నిత్యభావానికి 
పుష్టిని కలిగించి లయిస్తూ ఉంటాయి. లయంకానిడి, పుట్టుకతో వచ్చి 
పుడకలతోగాని పోనిదీ నిత్యభావం.ఇదే _పతివ్య కిలో _పధానభావం -లేదా-_ 
(పకృష్ణమైనభావం; (పధాన (పవృ తత్తిని పరిరక్షించే మానసికవ్యాపారం. 
ఒకవ్య క్తిలోని ఇటువంటిభావం మరోవ్య కక్తిని ఆకక్షింపగలిగితే. అప్పుడే 
(ప్రభావం (పభావ మనిపించుకొంటుంది. అట్టి (ప్రభావానికి లోగినవాడే 
(పభావితుడనిపించుకొంటాడు. 


ఉదాహరణకు-రామాయణంలో రాముడున్నాడు. “రామో విగ్రహవాన్‌ 
ధర్మః.” ధర్మోత్సాహం౦ అతనిలోని (పధానభావం. అతని బతుకు అతడు 
(బతికాడు. అతనికథలో ఎన్నో సన్నివేశాలు, ఎన్నో అవస్థలు కనపడతాయి. 
ఆయాఘట్టాలలో ళోకహర్షరత్యాదిభావాలు వ్య క్తమొతాయి. కాని, రామ 


1వవావ న్వభావం క్రి 


(పభావం మరొకరిమీద పడిందం కే అతని _పధానభావమైన ధర్మోత్సాహమే 
ఇతరుల నాకర్షించి వళంచేసికొన్నదని చెప్పాలి కాని, ఆతని అవస్థలు 
(పభావం వేశాయని అనరాదు, అపస్ట 
అనుసర౦పబడతాయి. అనుకరిస్తే అభినయ మౌతుంది; అనుసంస్తే అను 
జీవనమౌతుంది. అనుకరించేవాడు అనుకర్త; అనునరించేవాడు అనుభో క్త, 


పరాత్మభావాన్ని స్వీయస్వభాచాని కినుగుణ౦గా సంవదించుకోవటం అను 


లత అనుకరింపబడకొాయి; వ్యవస్థలు 


భోగం. అనుభు క్తి (పభావస్వభావం. 


లోకంలో ఒక మనిషి మరోమనిషివలన ఎందుకు (పభావితుడౌ తాడు? 
ఒకడు- తనకు నచ్చిన ఒకమహాగుణ౦ ఎదుటివానిలో ఉజ్జ్వలంగా ఉన్నందు 
వలన దాన్ని అనునఎద్దామని అనుకొంటాడు.* అంజే- అతనితో అసలు 
గుణ౦లేదని రాదు. వబీజ్యపాయంగా ఉంటుంది. అది అభిరుచిగా అంతర్ని 
గూఢంగా ఉంటుంది. ఎదుటివానిలో అది ఫలరూపంగా (పత్యతమైనప్పుడు, 
తద్భావభాపనంలో చీజ్వప్రాయమైన అతని అభిరుచి అంకురించి, కుట్మ 
లించి, ఫలించి, పరిణతి చెందుతుంది. అసలు అభిరుచియే లేకపోతే 
ఎదుటివాని గుణంలో రుచి కలగటం సాధ్యంకాదు. (పభావితునిలో 
(పసుప్తంగా ఉన్న పవృ త్తిని _పబోధించి, _పజ్వలింపచేయటమే (ప్రభావ 
దానికి కాలం దోహదం చేస్తుంది. 


స్వభావం.” 

(పభావఫలం (ప్రక్రియ, అన్యోన్యదంపతుల అనురాగఫలమైన 
అల్లారుముద్దు విడ్డలాం౦టిది _ప్మక్రియ. తెలుగులో వచ్చిన భావకవిత్వోద్యమం 
లోని ఖండకావ్య _ప్యక్రియను తీసికొందాం. దానిమీద పాళ్చాత్య సాహిత్యం 
లోని కాల్చనికోద్యమ పభావం ఉందని అందరికీ తెలిసిన విషయమే. 
దేవులపల్లి కృష్ణళాస్తిగారలో అది ఒక సుందర కవితాభివ్య క్రిగా వెలువడింది, 
ఆ కవి కావ్యఖండిక విడ్డలాంటిది. ఆ కవి సంస్కారం ఆ విడ్డకు తల్లి;కాల్ప 
నికోద్యమ కవులకవితోద్యమం౦ం తఈ౦|డి. తండి(పభావం తల్లిమీద ఉంది. 
అంతేకాదు. తల్ల పభావం కూడా తండ్రిమీద ఉంది. పాశ్చాత్య ప్రక్రియను 
ఉన్నది ఉన్నట్లుగా కృష్ణశాస్త్రిగా రనుకరించలేదు. ఆత్రాన్ని తన స్వభావాని 
కనుగుణంగా దర్శించి, దరికి తీశారు, అభినవంగా కవిత లల్లారు. స్వీయా భి 
రుచి కనుగుణంగా సంవదించుకొనే పతిభాళక్తి ,పభావమే తండడిమీది 


| ఆంధ సోహత్యవిమర్శ=ఆంగ్ల (ప్రభావం 


తల్లి_పభావం. తం (డీ_సభావిళుడై నా తల్లినే రమించాడు. ఆ యిద్దరి వలపుల 
పంటగా _ప్మక్రియ _పభవించింది. (పభాపఫలాలై న (ప్రక్రియలు బింబాలకు 
(పతిబింబొలుకావు; కాకూడదు కూడా. అవి సామాన్యంగా మిశమూర్తులై, 
ఉంటాయి. లోకంలో-తం(డ్రిపోలికా, తల్లిగుణం ఉన్న ఆడపిల్లలు అదృష్ట 
పతులంటారు; అలాగే తల్లిపోలికా, తండిగుణం ఉన్న మగపిల్లలు 
భాగ్యవంతులౌతారంటారు. సాహిత్యజగత్తులో కవిత్వం మొదలైన (ప్మక్రియ 
లన్నీ ఆడపిల్లలవంటివి; విమర్శ ఒకటి మగపిల్లవానివంటిది, అం కే-తెలుగు 
సాహిత్యంలో కవితమొదలై న వాటిమీద, (పభావంచేసిన _ప్యక్రియయొక్క 
పోలిక కొట్టవచ్చినట్లు కనపడుతుంది; తెలుగువనం ఆత్మగుణం౦ంగా 
శోభిస్తుంది. తెలుగు సాహిత్యవిమర్శకు తెలుగుదనం తేటపడే రూపవై భవ 
మాండి, (పభావంచేసిన (ప్యకియయొక్క గుణవిభూతిని ,పకటించే ఆత్మ 
లక్షణముంటుంది-అలా ఉ౦ంటయపే కవిత అదృష్టవం తురాలవుతుందనీ, వ్‌మర్శ 
భాగ్య రేఖను సాధిస్తుందనీ భావించటానికి వీలుంది. దీనినిబట్టి గమని స్తే, 
కవిత్వంమీదపడే (పభావాన్ని ప3శీలించటానికీ, సాహిత్యవిమర్శమీద పడే 
(పభావాన్ని అనుశీలించటానికీ ఒకేవిధమైనపద్ధతి పనికిరాదని స్పష్ట 
మౌొతున్నది. 


పాశ్చాత్య విమర్శకులు కొందరు సాహిత్య _పభావస్వ భావాన్ని వివిధ 
దృక్కోణాలతో వివేచించి,వివరించటానికి ,పయత్నించారు. మచ్చుకు ఒకరిద్దరి 
అభి్నిపాయాలను గమనిద్దాం. - ఒక కవియొక్క శక్తిమంతమైన వ్యక్తిత్వం 
అపరిణతుడై న మరోకవి వ్యక్తిత్వాన్ని ముంచెతత్తినట్లుగా, బలవంతంగా 
ఆ్మకమించినట్లుగా ప్రభావం ఛభాసిస్తుందని టి. యస్‌. ఇలియట్‌ పేర్కొ 
న్నాడు.” ఇటువంటి (ప్రభావం ఒక మహాకవి ఒక సామాన్య కవిమీద 
వేసేటటువంటిది. ఒక్కొాకసారి (ప్రభావం వేసేకవీ, [పభావితు డయ్యేకవీ- 
ఇద్దరూ విశిష్టవ్య క్రిత్వాలు కలిగి ఉండటమూ, సమకాలీనులో- లేదా-సన్నిపిత 
కాలంలో ఉన్నవారో అయి ఉండటమూ జ3గినప్పుడు వారిద్దరిమధ్యా ఉండే 
(ప్రభావం ఇచ్చిపుచ్చుకొనే వై ఖరిలో సాగవచ్చు. ఇటువంటప్పుడు=ర౦డు (పభు 
త్వాలుపర స్పరం వాణిజ్యంలో ఇచ్చిపుచ్చుకొనే _పభావానికి లోనై తమఅఆర్థిక 
ప్యవస్థలను పటిష్టం చేసికొన్నట్లుగా, కవులుకూడా పరస్పర భావవినిమయంతో 
సాహిత్యాన్ని సుసంపన్నం చేయవచ్చు నని జాన్‌డై 9డెన్‌ వివేచించాడు.” 


(ప్రభావ స్వభావం శ్రి 


“ఇనప్తయన్స* అనేపదం మొదట జ్యోతిళ్శాస్త్రానికి సంబం 

ధించిందిగా ఉండేది; ,గహోాలు మానవులమీది వేసే 

అర్రంతో పుట్టింది. (గహాలశిక్తులు (ప్రవాహాల్లా _పసం౦ంచి లోకంలోని 
యా టబ లా ఉం 

జీవుల భవితవ్యాలను నిర్రేశిస్తాయనీ, అట్టి (పవాహాల పసారమే ఇన్‌ ఫ్లు 

యన్సనీ _పాచీనకాలంలో పాంభాషిక పదంగా వాడుళూ ఉ౦డేవారు.* కాని, 

మంగా ఆ పదం అక్థపరణామాన్ని చెండి, సాహితీవ్య క్రుల పరస్పర 


భప్రభావాన్ని సూచించే 


(పభావంగా సాహిళ్య క్షేత్రంలో రూఢి కెక్కి౦ది. ఆ శద్దానికున్న ప్రాచీ 
నార్థాన్ని దృష్టిలో పెట్టుకొని రిచర్చ్‌ ఎల్‌ మన్‌ -రచయితలు పరస్పరం ఒకరి 
లోకి మరొకరు అలల్లా _ప్రవహిస్తారు; అయితే పోటులో వచ్చే సముద్ర 
తరంగాలవలెకాదు, మందంగా ముందుకు సాగే మందాకినీతరంగాల్లాగా" 
అని ఆలంకారికంగా _పభావ స్వభావాన్ని వక్షించాడు. ఒకొ, గ్రాకగ్రాసారి ఒక 
రిచయిత తాను భావించిన భావాలకు గానీ, వస్తువులకు గానీ సమమైన 
ఆకృతినీ, ఆలంకృతినీ, అభివ్య కక్రినీ ఈయలేనప్పుడు అతని ప్రయత్నం 
వల్ల (ప్రభావితుడై న మరో రచయిత వాటికి సమ్మగమైన ఆక్కతినీ, సుందర 
స్త్‌ కల్పింపపచ్చును. ఇదీ ఒక 
వితుని రిచనలోనే నిగ్గు తేలిన 


మైన అలంకృతినీ, సుస్పష్టమైన ఆఅభివ్య 
రకమైన (ప్రభావమే అయినా దీనిలో (ప 


కళాభివ్య క్తి రూపుకట్లుతుండి. అసమర్షుడెన రచయితమీది (పభావంకం 
వాలీ ట్‌ వ్‌ 
సమర్హుడైన రిచయిత మీద పడిన ప్రభావం పరిణతకిళారూపసిద్ధికి దోహద 


కారి యౌతుంది. దీన్నే భంగ్యంతరంగా టి. యస్‌. ఇలియట్‌ ఇలా 
ఆశి 
పేర్కొన్నాడు-. ఒకికవి మరోకవి నుండి భావాన్ని సం్యగహించే. విధానం 


లోనే _పభావబలం బయటపడుతుంది. అపరిణతులై న కివులు అన్యుల భావా 


లను అనుకరిస్తాడు; ప౦రణతకవులు సం్యగహిస్తాడు. కకివులు తాము అనుక 


రించే అంశాలకు తదు అసమరతతో ఆకృతిని చెడగొట్టి, వికృళిని కిల్చి 


లిర్ణ 


స్తారు; సత్‌కవులు తాము సంగహిం౦చిన అ౦ళాలకు ఉత్తమ రూపాన్నిచ్చి, 
వాటిని ఉజ్జ్వలం చేస్తారు; లేదా కనీసం అన్యథాక వంచి ప్రతిభను (పక 
టిస్తారు. సత్‌కవు లెప్పుడూ ఈమ కాలానికి సుదూరంగా మారుము లనున్న 
కవినిగానీ, సజాతీయ భాషా కవుల భావాలను గానీ (గహిస్తారు, లేదా 
వై విధ్యంతో కూడిన అభిరుచులను సం్యగహించీ అనుసరిస్తారు.” 


శేగ్రి ఆోరధ్ర సాహత్యవమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


ఉపభావాన్నీ గూర్చి ఆల౦కారికంగా (ప్రపంచించిన వివిధ రచయితల 
అభి[ప్రొయాలను సమీక్షించి కె. కే. రూతవెన్‌ యిలా వివేచించాడు-_పభావం 
(ప్రవాహంలా పొంగి _ప్రభావితుణ్హి ముంచెత్తుతుందనే అభిప్రాయమూ, 
(పథావం (ప్రభావితుని (_పతిభకు నికషోపలం వంటిదనే అభిపాయమూ 
పరస్పరం విరుద్ధమైనవి. ఒకటి శక్తిమంతుని (ప్రభావానికి లోగిన కవి 
నిస్సహాయితనూ, నిర్లిప్తతనూ వ్యక్తం చేస్తుంది. మరొకటి స్నేహ ప్రభావం 
కలిగించే ఉత్తేజళక్రిని అవజ్ఞచేస్తుంది.** సామాన్యంగా, (పతిభనూ సృజ 
నాత్మకతనూ గౌరవించి ఆదరించే రచయితలు తమమీదిపడిన పూర్వరచయి 
తల ప్రభావాన్ని పరిశీలించే పవృత్తులపట్ట సౌముఖ్యాన్ని (పకటింపరు 
సరికదో, ఆ విధానాలవలన తమ వ్య క్తిత్వాలకు తీరని అపకారం జరుగు 
తుందని . ఆందోళనపడతారు. అందువలన సాహిత్య విమర్శకులు కూడ 
(పభావితుల ప్రతిభా శక్తులను, నవ్యతను సృష్టించే _పజ్ఞాపాభవాలను 
దృష్టిలో ఉంచుకొని ఇతర _పభి'దాలు ఎంతవరకు వారి సృజనాత్మకతకు 
తోడ్పడినాయో, వారి ప్రయోగాలకు (పాణాలు పోళాయో విజ్ఞతతో వివేచించి 
నిరూపించవలసి ఉంటుంది. ఇది ఒకి విధంగా నీరిక్షీర వివేకాన్ని ,పకటించే 
పరమహంస (పవృ త్తివంటిదనే చెప్పాలి. 


(ప్రభావ పరిశీలనంలో పభావితుల అనుకరణ (ప్రవృత్తిసీ, అను 
సృజళ్తినీ అనుశీలించటం విమర్శధర్మమని విజ్ఞులు సాధారణ౦గా 
భావిస్తారు. కాని, అనుకరణలో అనుకర్త పతిభారాహిత్యం ప్రదర్శితం 
కావటంచేత దొన్ని _పబావంగా చావించటంలో ప్రయోజనం కనపడదు. ఒక 
వేళ (గహి౦ంచినా దాన్ని ఉత్తమ _పగావంగా పరిగణింపకపోవటమే ఉచితం. 
అందులో అనురణన రూపమైన ఆవృత్తి గోచరించటంచేత దాన్ని దాస్యంగా 
వివేచించటం మంచిది. ఇది సృజనాత్మక _ప్యకియలలో గౌరవాన్ని పొందే 
గుణంకాదు. అందువలన దానికి _పభావ పరిశీలన పరిధిలో [పామాణిక 


(ఉం 
(పతిపత్తిని కల్పించటం (_పతిభాదారి ద్యానికి తార్కాణంగా బావించాలి: 


అనుకరణ అవస్థకు సంబ౦ధించిందని బొవించటం జరిగింది. ఒక 
వ్యవస్థకు పతినిధిగా నిలిచిన కవి ఒక అవస్థలో ఒక విధమైన రచనం 
చేస్తాడు. దాన్ని యథాతథంగా అనుకరి స్తే అనుకార్యున్ని శక్తి సామర్థ్యాలే 
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తెలుస్తాయి కాని అనుకర్హ్ష్మ్యపతిభ (పత్యక్షం కాదు. (ప్రభావం (ప్రధానంగా 
వ్యవస్థకు సంబంధించిండి కాబట్టి త్మత్చభావానికి లోగిన రచయిత ఆలోచనా 
విధానంలో వ్యవస్థాధర్మాన్ని అనుసరించినా, అభివ్యక్తిలో తన వ్యక్తి 
త్వాన్ని _పత్యేక్యపతిపత్తితో పోషించుకొంటాడు. వ్యవస్థకు సంబంధించిన 
ఆలోచనం సమాంతర దర్శనాన్ని శచయితకు అందిస్తుంది కాని అంధాను 
కిరణాన్ని అలవరచదు. అంధానుకరణ౦ అన్ని వ్యవస్థలలోనూ ఆదర ణీయం 
కాదు కాబట్టి అనుశీలనంలో దానికి ఆదరగౌరవాలు సాహిత్య లోకంలో 


లభింపవు,. 


అనుకరణ, అనుసృజన వ్యాపారాలు సాహిత్నీపష్మకియ లన్నిటిలో 
లాగానే సాహిత్యవిమర్శలో కూడా _ప్రత్యక్షమౌతూ ఉంటాయి. అసుకరణ 
కొక ఉదాహరణ౦-రాళ్ళపల్లివారి “రాయల నాటి రసికత” 12 వ్యాసాన్ని పుట్ట 
పర్తి నారాయణాచార్యులుగారు 'రాయలనాటి రసికతా జీవనము* ** అనే 
వ్యాసంలో అనుకరంనారు. రాళ్ళపల్లివారి భావాలతీరునూ, ఫణుతులనూ, 
(ప్మకియనూ, (పకిపాదన విధానాన్నీ బింబ్యపతిబింబ భావంతో పుట్టపర్తి 
వారు (గ్రహించి (ప్రదర్శించారు. ఇది (ప్రభావమని పరిగణించినా _పభావితుని 
(ప్రతిభకు పరువు తెచ్చేది కాదు. ఇటువంటిది అనుకరణవ్యాపార మని 
విమర్శలో నిర్దేశించవచ్చు. అనుసృజన వ్యాపారం దీనికం భిన్నమైనదీ, 
ఉ త్తమమైనదీ. ఉదాహరణకు-విశ్వనాథవారు “ఒకడు నాచన సోమన్న * 
అనే (గంథాన్ని (వ్రాశారు. అందులో ఆమహాకవి యొక్క సాహితీవ్య క్రిత్వం 


కావ్యార్థాలలో (పతీకాత్మక (పవృత్త్తిని సంవదించటంలో (ప్రధానంగా (పస్ఫుట 


త్తి 
మౌతుందని (పతీకాత్మక విమర్శ విధానాన్ని అనుసరించి అనుశీలించారు. 
ప౦తీకాత్మ విమర్శక విధానం ఒక ప్యక్రియగా జాలువారిన వ్యవస్థ 
లాంటిది. దానిని నిర్వహించటంలో విశ్ననాథ తనవ్య కక్తిత్వాన్ని పతి 
పాద్యాంశాలలో (ప్రదర్శించారు. ఈ (గ్రంథ రచయిత డా॥ జి.వి. 
సుబహ్మణ్యం కూడా అదే విమర్శవిధానంలో హంసడిభకోపాఖ్యానంలోని 
(పతీకాత్మక వ్యక్తిత్వాన్ని అనుశీలించటం జరిగింది* కాని, ఆది అను 
కరణం కాదు; (ప్మకియలో (పత్యేక వ్యక్తిత్వాన్ని సాధించిన అనుసృజనం, 
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ఇక్కడ ఒక వ్యవస్థయొక్క. _పభావం ఇద్దరివిమర్శకులమీద ఉన్నా వారి 
ఆనుశీలన విధానాల్లో వారి వారి వ్య క్తిత్వాలకు సంబంధించిన వై శిష్యం 
ఉం వావి ఇవా ల 
సృష్టంగా కనపడుతున్నది. అనుకరణం౦లో విమర్శకుడు అనుకార్యుని 
(ప్రభావంలో మునిగిపోయి తన అ స్తిత్వాన్ని కోల్పోతాడు. అనుసృృజనలో 
(ప్మకియా ప్రవృత్తిని అనుసరించినా ప౦తిపాదనవిధానంలో తన 


వ్యక్తిత్వాన్ని _పదర్శించుకొంటాడు. ఒక ప్రవాహంలో పూర్తగా మునిగి 
పోవటం కాదు పిభావం; ఒకబౌాటలో తలయెొత్తుకొని నడవటం పిభావం 


ప౦భావ పరశీలనంలో ఈ వివేచనం ప్రమాణసూ క్త్రం. 


సాహిత్యరంగంలో ఒక య. ఒకరిచయిత మీదనే 
పడుతుందని చెప్పలేం. ఒక్కొక్కసారి అనేకమ రచయితల పిఖభాఐం 
ఒకని మీద పడవచ్చు; ఒకని దళ 'పెక్కుమందిమీద కూడా పడవచ్చు. 
అంతేకాక ఒక యుగంలో ఒక దృక్సథంగానీ, ఒక సిద్ధాంతంగానీ, ఒక 
దర్శనం గానీ, ఒకపు)కిిఆయకానీ బలంగా రచయితలమీద పి)భావం వేస్తూ 
ఉండవచ్చు -లేదా - పరసృర విరుద్దాలెన వీ రచయితలలో కానబడవచ్చు. 
అప్పుడు ప్రిభాప పఎశీలనం సంశ్లిష్ణ మౌతుంది. విమర్శకుడు పిభావితుని 
రచనలను వివేచించేటప్పుడు స పాళ ప్రభా భావాన్నీ, చ 
గుర్తించి వివేకంతో విస్లేషించుకో వాలి. అవి రచయితకు తన సాహితీ వ 
త్వాన్నీ, పిమోగాన్నీ రూపొందించుకోవటంలో ఎటువంటి ఉ వ. 
కలిగించాయో సమీక్షించాలి. ప్రిభావం కవిపితిభాభిప్య క్రికీ, నూత్నసృష్టికీ 


ల. 


న 


ఎలా దోహదాన్ని కల్పించిందో నిరూపించాలి. ప్రైరెండురకాల పిభావా 
లలోనూ పిభావ ప్ర)భావిత రచనలు రెండింటిలోనూ సామ్యాలు కొన్ని గోచ 
రించవచ్చు. యుగచై తన్యం వివిధరూపాలలో వివిధరచయితలలో వెలుగొంద 
వచ్చు. వాటిని నిపుణ౦గా నిరూపించి రచయితల సృజనాత్మక శ కులకు 
పిలువ కసే విజ్ఞతను విస్మరించకుండా పంభావపరిశీలనాన్ని విమర్శ సాగింప 
వలసి వస్తుంది. 


ఒకొ్క్క-క్కకాలంలో ఒక్కొక్క రకమైన ఉద్యమం సాహిత్య 
జగత్తును ఊపివేస్తూండవచ్చు. అదే సాహితీయిగ ధర్మంగా భావింపబడుతూ 
ఉండవచ్చు. రచయిత లాయుగంలో భిన్నప9కి9యలలో పం9యోగాలు 
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సాగిస్తున్నా. బాంలో ఆ ఉద్యమ పం9భావం బలంగా కనపడుతూఉ౦డవచ్చు. 
ఆ ఉద్వమనీలం ఆయా రచనలలో అలవోకగా పింతిబింబిస్తూ ఉండవచ్చు. 
'చనలలో-భావాలలోనూ, పదాలలోనూ, 


మ 
పనబ౦భథాంలోను, సూక్తులలోనూ, అభిప్యక్తులలోనూ సామ్యాలు గోచరించ 


వావి 


లాన్ని ఊపిరిగా పీళ్చేం 


వచ్చు. ఇటువంటి సామూహికోద్యామ ప9భావపరిశీలనం చే సేటప్పుడు, 


"ఏ 
ట్ర్‌ 
లి స 

౮ం 
బి 
ల ల 
వ 
ఢి 
జో 
ల్‌ 


ఉద తత్వానికి ఆకర్షితులై రచయిత లెంతవరకు, ఏయే 
థి ల్లు జాని! అచ అజా 

పంమాణాలలో ఏయేవిధంగా ప్రభావితులై నారో సమీక్షించవలసి వస్తుంది, 
రచయితలలోనూ మహాప99భావంతులై నవారు ఉంటారు. ఉద్యమపిస్థానంలో 
వారు సాధించిన ఉజ్వల ప్రయోగాలూ, రచనల్లో వాడిన పదబ౦ధాలూ, 
శె లీ విశేషాలూ, రచనాపిక్రియలూ, చమత్కారాలూ. తదితరులమీద 
ప్రభావాన్ని వేయవచ్చు. వాటిని సమీక్షించటంలతో అనుకరణ లేవో, అను 
సృజనలేవో నిబణంగా నిరూపింపపలసి వస్తుంది విమర్శకులకు. ఒక్కొక 
సారి ఒకయుగంలోని కవులు ఒక దృక్పథంతో కొన్నిపికియలను కె9త్తగా 
రూపొందించేయత్నం, యుగవైతన్యానికి లొంగి, సాగిస్తూఉ౦డవచ్చు. ఆ 
మహాయత్నంలో ఒక్కౌక్కసారి ఆరంభించిన వారికంటె, అందుకొన్న 
వారే అపూర్వుకళాఖండాలను నిర్మించవచ్చు. అంటే, ఒకయుగ పిభివంలో 
రచయితలు, ఒక్కౌాక్కసారి అయత్నకృతమైన అంతః పే్రఎఎతపఏవృ త్తి 
తోనూ, మరొకసాం సంఘటిత [పయత్నప్రవృ త్తితోనూ ఆ యుగవై తన్యానికి 
శైలినీ, విమర్శవిధానాన్నీ పరిణతసుందరం౦గా 

నికి సామూహికయత్నం సాగించి, దాన్ని సాధించవచ్చు. 
వ షెంచుకొని రచయితల పితిభా 


అయితే, ఇక్కడ ఒక విషయం మాతం మరచిపోకూడదు. ఏ యుగ 
చైతన్యమైనా ఆ కాలంలో ఆకాశం నుంచి అగస్మాత్తుగా ఊడిపడదు. గతం 
లోనుంచి పరిణామదళగా సముద్భవిస్తుంది. గతంలోని సాహిత్య _పవృ్తి 
సృజనాత్మకతను కోల్పోయిన పుడు నప్యతకోసం, (ప్రగతి సాధనం కోసం 
నూత్నచ్చెతన్యం మోసులెక్తుతుంది. సమకాలీనులు దాన్ని పవర్తమానంగా 
భావించినా, దానికీ గతానికీ భవిష్యుత్తుకూ ఉన్న  నై£[జమైన సంబంధాన్నీ, 


లి ఆం(ధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 


సాతత్యాన్నీ చారిత్రాత్మకంగా సమీక్షించి విమర్శకుడు (ప్రభావ పరిశీలనం 
చేయాలి.ే*” ఒకవిధంగా _పథావపరిశీలనంలో చారి తకదృక్పథం వర్తమానం 
మీది [పభావాన్ని నిర్ధేశించటానికి నిపుణ మైన సాధనంగా పనికివస్తుంది. 


ఒక్కొకసారి ఒక సిద్ధాంత (ప్రభావానికి లోగిన రచయితలు దాన్ని 
అపార్థం చేసికొని, తమకు తోచిన విధంగా _పయోగాలు నిర్వహించవచ్చు. 
అటువంటిదాన్ని ఆంగ్లంలో '“కియేటివ్‌ మిసండర్‌ స్టాండింగ్‌ * (06811౪46 
గ౧౧|$5౮౧౮6518౧61౧౮) అంటారు. 19080 ప్రాంతంలో వెలెరీ (1/216౧/) 
అనే విమర్శకుడు దీనికీ పేరు పెట్టాడు. ఆ తరువాత హెరాళ్ట్‌ బ్లూమ్‌ దానికి 
ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శలో వాప్తి కల్పించాడు. దాన్ని తెలుగులో చెప్పు 
కొం పే-- “అపూర్వ సృష్టికి మూలమైన అపార్థం* అనాలి. (పభావ పరిశీల 
నంలో ఇదియొక విచ్నిత విశేషం. ఒకసాం ఆన్ట్రబెటం (జిగ౮6 8610౧) 
(ఫ్రాయిడ్‌ ([5/666)తో మాట్లాడుతూ అధివాస్తవిక వాదులందరూ. (ఫాయిన్‌ 
మానసికళాస్త్ర సిద్ధాంతాలలోని అవ్యక్త చైతన్య ప్రవృత్తి పరిశీలనాంశాల 
నుండియేతమ సాహితో్యోద్యమ సిద్ధాంతాన్నిరూపొ౦ దించుకొ న్నారనిచెప్పాడట. 
ఆ మాటలకు (ఫ్రాయిడ్‌ ఆశ్చర్యపడి తన సిద్ధాంతాన్ని పూర్తిగా అపార్థం చేసి 
కొన్న అవివేకు లెవరం పే- అధివాస్తవికవాదు లనే చెప్పాలి అని అన్నాడట. 
ఇది నిజమేనని (గహించినా, అపార్థంకూడా సాహిత్యానికి అనర్థం కలిగించ 
టానికి బదులు అపూర్వమైన మరొక సృష్టిని ప9సాదించిందని తెలుస్తుంది. 
పొరపాటులోనుంచి కళాజగత్తున మరొక పొ9ద్దు పొడిచింది. అందువలన 
నవ్యసృష్టికి మూలమైన అపార్థం (ప్రభావ పరిశీలనలో ఒక అంశంగా 
పరిగణింపబడుతుం౦ది. 


ల్సి 
ర్లు 
ఆవి 


సాహిత్య విమర్శకులు మాతం౦ ఈ అంళాన్ని కడుజాగరూకతతో 
అనుశీలించాలి. మనోవిశ్లేషణ సిద్ధాంత సదవగాహన అధివా_స్తవికవాదులకు 
లేకపోవచ్చు. దానివలన అధికవా_స్తవికవాదమనే అభినవవాదం ఆపార్ధంలో 
నుంచి నవార్థంగా ఉదయి౦చియుండవచ్చు. వాటివాటిస్వరూపస్వభావాలు 
వేేరెభాసించవచ్చు.కాని, విమర్శకులు మాతం ఆ రెండింటినీ అపార్థం చేసికో 
రాదు. విమర్శ అపార్ధమూలమైతే దాని పరమార్థం చెడి _పహసనతుల్యమై 
పోతుంది. ఉభయ సిద్ధాంతాల సదవగాహనతోపాటు, ఎటువంటి అపార్థం 
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వలన ఎటువంటి నవసిద్ధాంతం౦ పుట్టిందో తెలిసికొని, అపార్థం చేసికొన్న 
వై ఖరినే _పభావంగా నిరూపించి, తబ్బిబ్బుల (ప్రహసనంలోని త త్త్వ్యంచెప్పి, 


అబ్బురపాటు కలిగించే అనుశీలనాన్ని విమర్శకులు నిర్వహించాలి. 


ఒక్కొక్కసారి అపార్థం నవార్థంగా పరిణమించటానికి బదులు 
సాహితీలో5ానికి అనర్థంగానే మిగిలిపోవచ్చు. ఇలా జరగటం పాళ్చాత్య 
(ప్రభావం పడిన (ప్రాంతీయ సాహిత్యాలలో సామాన్యం. మూలం చదవక 
పారిభాషికపదాల (పతిపదార్జాన్నిబట్టి వాటి లక్షణాలను ఊహించి, ఉన్లేఖించటం 
దేశభాషాకవులు, పండితులు, విమర్శకులు సాధారణంగా శేసేపని; నేటి 
తెలుగు రచయితలలో కొందరు “సామాజిక స్పృహ' ఆంపే సర్హైన లాక్షణిక 
నిర్వచనం తెలియక సమాజంలోని జీవన పరిస్థితులను, ప్య క్రుల స్వభావాలను 
సుందరంగా వనించటంలో కూడా సామాజిక స్పృహ రచయితల కున్నట్లు 
ణి రం 
లెక్కకడుతున్నారు; ఉపన్యాసాలిస్తున్నారు: విమర్శలలో పేర్కొంటున్నారు. 
దీన్ని 'అపూర్వ సృష్టికి మూలమైన అపార్థంగా' పేర్కొనటానికి వీల్లేదు. “అన 
రానికి మూలమైన అపార్థమని నిర్యాగమాటంగా చిప్పాలి. అపార్థాన్ని కూడా 
నవారవగంజకంగా సృ్పజనవ్వాపాఠరంలో సంవదింపగలిగినవాడే [(పతిభివంతు 
రబ లి లీ స 
డె న కవి; పరమార్దాన్ని తెలిసి పయోగాలలోని అర్హాన్నీ, అపార్జాన్నీ, నవా 
యా థి /| ఇ ౩ థి 
ర్లాన్నీ నానార్టవిజ్షాన వే త్తగా వి 2చింపగలిగినవాడే విజ్ఞుడై న విమర్శకుడు. 
థి ళ్‌ జాని కోరి ఇ 
ఒక్కొక్కసారి ఆంధ్ర సాహిత్య జగత్తులో రచయితలు (_పవ్తింప 
సే వినూత్న (ప్రయోగాల మీద పాళ్చాత్య_పభావం పాక్షికంగానే ఉండ 
వచ్చు. తెలుగు రచయిత సమకాలీన సాహిత్య ప'స్పితుల కనుగుణంగా 
సాహిత్యంలో వినూత్న సిద్దాంతాన్ని దర్శించి, దానిలో తాను ప్రయోగాన్ని 
సాగింపదలచుకొ న్నప్పుడు పాశ్చాత్య భావాల సంస్కారాన్ని కూడా అందులో 
తాను సంవదించుకోవచ్చు. అలా వెలువడినవే రాయప్రోలువారి అమలిన 
శృంగార సిద్ధాంతం, దాని నాధారంగా చేసికొని వారు చేసిన (పయోగాలు. 
రాయ్మపోలు మీద పూర్తిగా పాశ్చాత్య (ప్రభావమే ఉన్నదని చెప్పలేము. 
ఉన్నది పాక్షిక _పభావమని ఘంటాపథంగా చెప్పవచ్చు. 15 ఇటువంటి 
సందర్భాలలో (పభావితుడౌతున్న రచయిత యొక్క విశిష్టవ్య క్రిత్వం గణనకు 


వస్తుంది. రాయప్రోలు ఏ (పవాహంలోనూ తలమున్కలుగా కొట్టుకొని 
అవత ౬ 


గ ఆ౦(ధ సాహీత్యవీమర్శ-ఆ౦గ్ల్‌ ప్రభావం 


పోయినవాడు కాడు.తన కెంతవంకు పభావం పయోజనకారిగా ఉంటుందో 
అంతవరకే (గహించి స్వీయ సాపాతీ వ్యక్తిత్వాన్ని స్వయంగా నిర్మించు 
కొాన్నవాడు. ఒక విధంగా చూస్తే తెలుగులో వెలుగునింపిన ఉత్తమ ఆధునిక 
కవులు, విమర్శకులు తా మొక వ్యక్తిత్వాన్ని ముందుగా సంతర8౦చుకొని, 
పాళ్చాత్య (పభావంతో తమ సిద్ధాంతాలకూ, పయోగాలకూ. వినూత్న 
తేజాన్ని కల్చించుకొన్నవారే ఎక్కువగా కనపడతారు. నిజంగా పిభావితు 
లంపే అలాగే ఉండాలి. స్వీయవ్య క్తిత్వంతో ప్రయోగం చేయగలిగిన 
ప998భావంతులమీవ వడీన పిభావమే ప్రబావం ! పాశ్చాత్య ప్రభావం 
తెలుగు రచనకు పాంణంకాదు; ప9సృ త్తిలో వచ్చిన ప౦)కాశం; విమర్శలో 
అది. తెలుగుదనాన్ని పోల్ప్చుకోగ లిగే పోలికలతోనే పొటమరించఛింది: 
ప౦వృ త్తి తిని పరిమళింపజేసే పొళా సత పంకింయా పరిజ్ఞానంతో పఎఢవిల్లింది. 
ఆంధ) సాహిత్య విమర్శ మీవ పడిన పాళ్చాత్య పిభావంలోని ఈ స్వభా 
వాన్ని తెలిసి అనుశీలించటం బౌచిత్యం, పా9మాణి శీక౦: | 


తెలుగు సాహిత్యంపై ఇంగ్లీషు పఏభావ౦- అన్న అంశం మీద 
పరిశోధన చేసిన డా॥ కొత్తపల్లి వీరభద9రావుగా రన్న మాట లిక్కడ 
సంస్మరణీయాలు- 


1. “'కాలగతి ననుసఏంచి,పాళ్ళ్చాతళ్యులతో డీ సంవర్కము, దానివలన 
వారి భాషా సాహిత్యముల ప్రభావము కూడ మనపై పడినది** 


వల ఆంగ్ల సాహిత్యము నందు విదేశ సాహిత్యముల ప$9భావము 
అనంతముగ కన్పట్టును. అంతమాళమున డాని విశిష్టతకు భంగములేన ఫే, 
మన సాహిత్యము.పై ఆంగ్ల సాహిత్య ప్రభావము కన్చించినను, దాసి 
వై శష్ట్రమున కేమియు లోపము రాదు. 


8. "ఆం గ్రభాషయొక్క పంభాపము ఆం౦ధ9భాష ప్రై పె మొట్టమొదట పడి, 
సూతనపదజాలమును కల్పించెను. కంమక9ిమముగా ఆం గ్రసాహిత్య ప్రభావ 
మాంధిసాహిత్యము_పై పడినది. ఇది పరిణామరూపమున వచ్చినదే కాని 
హఠాత్సంభవ మైనదికాదు. ఏ 


1పభావ స్వభావం లి 


4. “పందొమ్మిదవ శతాబ్ది ఉత్తరార్థములో, ప్రిప్రిథమమున, మన 
సాహిత్యము పరిణామదశలో నుండెను. అంతకుపూర్వము, సాహిత్యమున 
పికింయా వైవిధ్యము కొంత కొరవడి యుండుటచే, పాళ్చాత్యసాహిత్యముల 
లోని. ముఖ్యముగా ఆంగ్లసాహిత్యములోని- వివిధప్రక్రియలు మన 
రచయితల _ నాకర్షించెను. వివిధ రచయితలు, నివిధప౦కింయలను చేపట్టి, 
ప9మోగాత్మకములై న రచనలు సాగించుచు వచ్చిరి. కాని, ఇంచుమించుగా, 
అన్ని సాహిత్యప్రకిియలను తెలుగులోనికి ప్రతిభావంతముగతెచ్చిన రచయిత 
నాటికి లేకుండుటచే; అట్టి (పతిభావంతులైన శ్రీ కందుకూరి వీరేశలింగం 
పంతులుగారు (1848-1018) రింగమున అడుగు పెట్టినంతనే; మన 
సాహిత్యము పరిణామ దశనుండి ఒక్కసారి, వికాసదళకు వచ్చెను. 

ర్‌, (పంతులుగారి సమకాలికులలో) “ఆంగ్లసాహిత్యస్రవంతిలో 
దిగిన వారు కొందరు, జలకమాడినవారు కొందరు, తరియించినవారు 
కొందరు, తీంమున నడచినవారు కొందరు: ఎవ రేది. చేసినను, ఆనదీ 


ఈ పఠశోధన ఫలితాంళశాలను (కోడీకరిం 


చు 
ఉ త్తరార్థంనుంచీ పాశ్చాత్య ప9భావం తెలుగు సాహిత్య 


౦ 
మే! 
కనపడుతున్నదనీ, అది సాహిత్య వ్యక్తిత్వానికి అభినవస్ఫూల్తైని సంత 
రించిందనీ, పాళశ్శాత; ప*ఖాపంవల దాని వె శిష్వానికి ఎటువంటి లోపమూ 
బె లీ జే గా ఊఉ ఈ 


కలుగలేదనీ స్పషమౌతుంది. 
ట్‌ 


ఇది యిలా ఉండగా “తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ"మీద పశోధన 
య ఫ్‌ జ ర్‌ ళా నా 
పఏత్యేకంగా చేసి, దాని అవతరణ వికాసాలను సమీషించిన డా॥ ఎస్‌. వి. 


ఫలితాంశాలు గదునింపతగినపి-' తెలుగు సాహిత్య 


ర 
ర్ద 
ల 
్శ్ర్‌ 
లో 
లు 
ల 
లు 
ర 
ళ్గి 
ఓ 


నిమర్శ వికాస మింకను పరిపూర్షస్తితిని పొందలేదని అపవగతమగుచున్నది. 
అంతేకాక ఇంతదనుక వెలువడిన విమర్శలన్నియు ఉత్క్బృష్టములు, ఉత్తమ 


ములు అని చెప్పుటకు వీలులేదు. ఈ నూరేండ్ల కాలములో వెలువడిన 
విమర్శనా సాహిత్యమంతయు పురోగతికే దారితీసిన దని చెప్పుటయు పాడి 


గాదు. వైయక్తిక రాగద్వేషములు, మూథవిశ్వాసములు, దురథిమానములచే 


వ్‌ఢ ఆంధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల పభాపం 
ళ్‌ న. 


౮ 


(పేరితములై న విమర్శలు పెక్కు కలవు. పండితులై నవారు సైతము 
విస్పష్టమైన అవలోకనము లోపించుటచే సాహితీ రంగమున పెక్కు దుంభి 
(ప్రాయములు వ్యా ప్రియగుటకు తోడ్పడిరి. నన్నయ అనగానే వైదిక ధర్మ 
రక్షణ, సంస్కృృతభూయిష్ట రచన గుర్తుకు వచ్చుటకు, తిక్కన పేరు చెప్పుట 
తోడనే తెలుగు పలుకుబడులు, నాటకీయత తలపునకు వచ్చుటకు చర్విత 
చర్వణములై న పైపండితుల అభ్నిపాయములే కారణములు.వానిని మించి, 
వాని వెనుక దాగియున్న కవితాత్మను లోనారయుటకు _పయత్నించినవారు 
అరుదు. నాటకీయత అనగా నేమియో, ధారాశుద్ధి అనగా ఎట్టిదో స్పష్టమైన 
అవగాహన, నిర్టిష్టమైన అభిప్రాయము లేకయే (ప్రతికావ్యమునందు నాట 
కీయతను, పతి పద్యమునందు ధారాశుద్ధిని దర్శించుట పరిపాటియై పోయి 
నది. ఇట్లు “ఈ దేశమున సాహిత్య విమర్శ నిరాధారములై న బహువిషయ 
ములతో నల్లుకొనిపోవుచున్నది. అ(పమాణములైన బహు సిద్ధాంతములు 
విమర్శ రూపమున చెప్పబడుచున్నవి. అది భాషకు, సాహిత్య వేత్తలు కాని 
సామాన్యులై న సాహిత్యాభిమానులకు అపకారము చేయుచున్నది. ” 2 


“ఇక కావ్యములోతుకు వెళ్లలేక పైపైన మాత్రము స్పృశించి వదలి 
వేయుట కూడ పలువురు విమర్శకులయందు వాడుకగానున్నది.** అలం 
కారములు, వర్ణనలు, పా_త్రపోషణము, శైలి మున్నగు అంశములను వేని 
కవి విభజించి చూపుదురు కాని కావ్యపరమార్థమున కవి యె ట్లుపస్కారము 
లగుచున్నవో విస్మరింతురు. కావ్యసామాన్య మైన ఈ బహిర్లక్షణముల వెనుక 
వాని కతీతముగా అంతర్లీనమై ఉన్న ఆంతర్యమును వెల్లడించుట విమర్శకుని 
(ప్రధాన కర్తవ్యము. ప్రాచీన - ఆధునిక సాహిత్య భేదములను, భిన్న 
(ప్మక్రియా వై విధ్యమును గుర్తించకుండ (ప్రతికవిని, (ప్రతికావ్యమును ఒకే 
(త్రాసులో తూచుటకూడ గృర్హణీయము ;” 


“ అద్యతనాం(ధ సాహిత్యమున తలెత్తుచున్న వివిధ వాదములును నేటి 
విమర్శనారంగమును కల్లోలమొనర్చుచున్నవి. భారతీయకమ్యూనిస్టు పార్టీలో 
ఎన్నిచీలికలు పుట్టినవో నేటిసాహితీలోకమునకూడ అన్ని పక్షము లుద్భ 
వించినవి. వ్యక్తి పూజలు, వైయకక్తికాభ్యిప్రాయములు పెచ్చుపెరిగి సాహిత్య 


(పభావ స్వభావం విగ్‌ 


ఓ 


విమర్శ స్టానమును దిగచార్చుచున్నవి. తాను మెచ్చినదే రంభ, తాను 
వ ౮ 
మునిగినచే గంగ అనుభావము సర్వత గోచరించుచున్నది. ” ౫” 


పాశ్చాత్య _పభావం తెలుగు సాహిత్య విమర్శమీద పడిందని తెలిసి, 
దాని బాగోగులను పఏశీలించి చెప్పిన వీ3 మాటలు సాహిత్యవిమర్శయొక్క 
వయనీయస్థితిని మనముందు పెడుతున్నాయి. తగినంత అవగాహన లేకుండా 
అనువ్తిత విమర్శను సాగిస్తున్న సాహితీవిమర్శకుల సాధారణ లక్షణాలను 
ద్యష్టిలో ఉంచుకొని చెప్పిన మాట లివి. వీటిని చదివిన తరువాత మనకు మరొక 
పషయం కూడా స్పష్టమౌతుంది. ఏమిటంకే- తెలుగుసాహిత్య విమర్శను 
మరొక దృక్పథంతో అనుశీలించే అవసరం, అవకాశం ఇంకా ఉన్నదని. 
తెలుగు విమర్శ అంతా దారీతెన్నూ లేకుండా నడిచింది కాదు. అది నడిచిన 
విధానాన్ని నవ్యాలోకంతో సమీక్షించాలి; వెలుగుబాటలను వివేచించాలి. ఎదగ 
పలసి నంతగా సాహిత్య విమర్శ తెలుగులో ఎవగకపోయినా ఎదిగిన 
వైఖరిని ఎన్నికచేసికొని దానిలోని మన్నికను మననం చేసికోవాలి. ఆం(ధ 
సాహిత్య విమర్శను గూర్చిన పునరాలోచన౦, దాని వ్యక్తిత్వ వికాసాల 
పర్యాలోచనం వినూత్న పద్దతులలో సాగాలి. ఆ _పయత్నంలో కూడా 
పాళ్చాత్య సాహిత్య విమర్శ పద్ధతలలోని ప్రమాణాలను, పరిశీలన 
విధానాలను (గ్రహించి, తగినవివంగా తెలుగు (_ప్యకియలకు అన్వయించి 
విలువలను వివేచించాలి. 


సాహిత్య విమర్శ స్వరూప స్వభావ వివేచనంలో పాశ్చాత్య పభావ 
పరిశీలనం పాక్షికమే అవుతుంది. ఏ సాహిత్యంలోనైనా విమర్శగంథాలు 
ఆయా మనీషులు సాహిత్య త త్వాన్ని మధించి వెలికితీసే అమృతభాండాలు. 
వాటిమీద వివిధ సాహిత్య దర్శనాల (ప్రభావం ఉండవచ్చు. అయినా, 
(ప్రభావం వేసిన (గంథాల కంట విశిష్టంగా ఆ (గ్రంథాలు స్వీయ 
ప్య క్తిత్వంతో నిలవాలి. ఆ వ్యక్తిత్వమే వాటిని ఉత్తమ _గంథాలుగా సాహితీ 
క్షేత్రంలో నిలుపుతాయి. (ప్రభావం వేసిన (గంథాలకం-బ ఒకానొక విమర్శ 
(గంథం ఎంత ఉన్నతంగా పెరిగి ఉపజ్జను _ప్రకటించిం దన్నదే దాని 
ఉ త్తమత్వాన్ని నిర్ణయించే (ప్రమాణం: 

త 


లి ఆంధ సాహిత్యవిమర్శి-ఆంగ్ల (వభాపం 


విమర్శవ్య క్తిత్వానికి పోషకద్రవ్యమే (పభాపం. పోషక్యద్రవ్య 
స్వభావాన్ని బట్టి, పోష్యదవ్యన్వభావాన్ని నిర్ణయించవచ్చు. కొన్ని పోషక 
(దవ్యాలు శరీరధాతువులను పోషిస్తాయి; కొన్ని గుణాలను పోషిస్తాయి; 
కొన్ని _పవృత్తులను పోషిస్తాయి; మరికొన్ని _ప్యక్రియలనూ, _పవర్తనలనూ 


త, టాం జ్‌ క్‌ వా నభ ః 
పోషిస్తాయి. వాటిని శరీరత త్వాన్ని బట్ట, గుణ సంయోజనాన్ని ఐ 
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'వపవృత్తుల (పమయోజనాన్ని బట్టీ, (ప(కియిల స్వభావాన్ని బట్టీ, (ప్రవర్తనల 


పరమార్థాన్ని బట్టీ ఆరోగ్యదాయకంగా (గ్రహించటమే (శ్రేయోదాయకం. 


వాటిని విపరీతంగా వాడితే విషమఫరితా లిన్వవచ్చు. _పభావంవలన సాహిత్య 


రం 


తా 
విమర్శ ఏపుగా పె5గినప్పుడు పరమార్థం సాధింపదిడుతు౦ది; దాపుగా పరి 
తో 


వి 


మించినప్పుడు (బతుకే భారంగా 


సుంది. 
అలి 


రక్తం క్షీణించిన వాడికి సజాతీయగుణాలున్న మరొకరి రక్తం 


[0 


ఎక్కి. స్టే బతికి బట్టకట్టి తన పేరుతోనే, తనసారుతోనే జీవితాన్ని సాగించ 
గలుగుతాడు. అలాగే ఆం ధసాహిత్యవిమర్శకు కూడా పాళ్చాత్య ప్రభావ 
మనే రక్తదానం జరిగి, దాని కొక (కొత్తబతుకు లభించింది. అయితే, 
ఇక్క డ మరొకవిషయం౦ కూడా గమనించాలి. దానం చేసిన వాడింక్తం 
ఎక్కించిన వాడికి సత్తువ నిచ్చినా ఆ రక్తంలో ఏవైనా అనారోగ్య 
జీజాలుం టే వాటిని కూడా _గహీతకు సం(కమింపచేస్తుంది. అందుపలన 
(పభావంలోని గుణస్వభావం (ప్రభావితమైన విమర్శ జీవితానికి కూడా 
నంకమిస్తుంది. కాబట్టి, (_పభావపరిశీలనమం కే (ప్రభావితునిమీనద _పభావం 
తెచ్చే మార్పుల అనుశీలనం. మార్చు మనిషినే మారిస్తే అతని మనుగడ 
సళిస్తుంది; మార్పు జీవితానికి చింతామణిగా రహి_స్టే బతుకు బంగారంగా 
పరిఢవిల్లుతుంది. సాహిత్య విమర్శ జీవితం కూడా అంతే: 


(ప్రభావ పరిశీలనం ర_క్తపరీక్షలాంటిది. ఉన్నర_క్తం ఎటువంటిదో 
చూడాలి; ఎక్కించిన రక్తం ఎటువంటిదో పరీక్షించాలి; రెండురక్తాలూ ఒక 
వ్య కిలో ఎలాసంపుటీకరింపబడి ఎటువంటి పరిణామాలను తెచ్చాయో సమీ 
కించాలి. అరువు తెచ్చుకొన్న రక్తంతో అనుభోక్త ఎలా శక్తిమంతు 
డయ్యాడో, ఆళదక్తి. అతని వ్యక్తిత్వానికి ఎలా వికాసవిస్ఫూర్తిని 
'పసాదించిందో వివేచించాలి. ఒక రక్తం మరోర_క్తంలో _పపహిస్తుంది; అను 


(పభావ స్వభావం లి 


శం తస అ స్తిత్వాన్ని అం౦ంత్న్షీతం చేసికొని, కొత్త 


2౦ 
జీవితం సాగిస్తుంది. అయినా, ఎవడూ (కొత్త రక్తంతోనే కలకాలం జీవిం 


చడు; కోలుకోవటానికి కొ త్తర్క్తం కావాలి కాని [కొ త్తజీవితానికీ 
(ఫొ తర కం ఒకటే వాలదు. "కొ తపాతల మేలుకలయికయే' ఛభావికి 
జాని వాటి ఆ న. 
శ్రీరామవ అందువలన సాహిత్య విమర్శ (సభావంతో ఎంత పాభవాన్ని 
అద 


ర 
థర 
3శీలిం చినప్పుడే _పభావ పరిశీలనం నిజస్వభావాన్ని నిండుగా 
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సాహిత్య చరిత్ర నిర్మాణంలో కాల్యకమాన్ని అనుసరించి యుగాలను 
విభజించుకొని వివేచించే విధానం (ప్రాథమికం. దానివలన చరితగతిలో 
సాహిత్యం సాధించిన  వికాసవిస్భృతులు వ్య క్త్రమౌతాయి. సాహిత్య 
(ప్రగతిని పరిశీలించటానికి అటువంటి చర్మితలు (ప్రాతిపదికలుగా పనికి 
వస్తాయి. అయితే, అంతటితో చాలదు. సాహిత్యప్యక్రియల ఉత్పత్తి 
వికాసాభ్యుదయాలను _పమాణబద్ధంగా నిర్మించేయత్నం కూడా సాగాలి. 
దానివలన సాపిత్యంలో ఏయే (_పభావాలవలన రచయితలు వివిధ (పక్రియ 
లలో _పయోగాలను ఏయే విధంగా ఆరంభించి, అభినవదీప్తితో వాటిని 
నిర్వహించి సాహిత్యవై భవానికీ, వై లక్షణ్యానికీ తోడ్చడ్డారో విలక్షణ౦గా, 
విశ్లేషణాత్మకంగా అవగాహనం _చేసికోవటానికి వీలౌతుంది.* సాహిత్య 
చరి_తరచనలోనే ఇది యొక వికాసదళగా విజ్ఞులు పరిగణిస్తారు. అయినా, 
అంతటితోనే అటువంటి అధ్యయనం ఆగిపోగూడదు. సాహిత్య పయో 
గాలవెనుక రచయితల సామాజిక, సాహిత్య దర్శనాల, దృక్చథాల, సిద్దాంతాల 


యుగాలు-_మయోగాలు విర్ర 


స్వరూపస్వభావాలను వివేచించి విలువలుకళ్తే (ప్రయత్నం గూడా జరగాలి. 
దానివలన సాహిత్యంలో _ప్రవ్తిల్లన కళాదర్శనాల కమనీయ పరిణామ 
వికాసాలు కనులకు కట్టినట్లు స్ఫురింపగలవు. సాహిత్యచకతనిర్మాణంలో 
దర్శనవివేచనం సాహిత్య జీవలక్షణాన్ని సాకెత్క్మరింపచేసేది. దానివలన 
సృజనాత్మక (పవృ త్తియుక్క స్వభావం స్పష్టమొతుంది. అట్టి _పవృతి 
ఉపయోగాలలో జీవితాన్ని నిర్వపొస్తుంది. ,పయోగవిచారం సాహిత్య జీవితం 
లోని సృజనాత్మక చైతన్యపు విలువలను వివేచించటానికి వీలుకలిగిస్తుంది. 
కాల్య(క్రమగతి న్నాశయించి రచింపబడే చరిత్రలలో ఆ విలువలకు ఆయా 
కొలాలలో కలిగిన ఆదరగౌరవాలనూ, పరిజామపరిష్కారాలనూ. తిరస్కార 
పురస్కాారాలనూ, తర్జనభర్జ్దలనూ. సో 
తుంది. ఇది ఒక విధంగా, సాహిత్యంలోని వాస్తవాల వాస్తవస్థితిగతుల 
యధార్థకథనం. దీనివలన సాహిత్యపు సాధనస్వభావం తేటపడుతుందికాని, 
(పవృ త్తిశలం ద్యోతమానం కాదు. (పవృ త్తిశీల వివేచనానికి తోడ్పడేది 


_త్తికంగా నిరూపించటం జరుగు 


క 


(ప(క్రియావికాస పర్యాతలోచనం .* (ప్రక్రియలోని సృజనాత్మకళ కక్తికి 
(పేరకం సాహిత్యదర్శనం. దర్శన విచారం సాహిత్యజీవచై తన్యాన్ని 
వ్య క్తీకరిస్తుంది. ఈ మూడుదశలలోనూ సాహిత్యచరిత నిర్మాణం జరిగితే 
సాహిత్యసమ్యగ వ్యక్తిత్వం సహ్య్మాదయలో రానికి సాక్షాత్కారమిస్తుంది. 


పాశ్చాత్య సాహిత్యాలలో చర్నితనిర్మాణం ఈ మూడంచెల 
(పస్టానాన్ని అనుసరించి ఘంటాపథంగా సాగింది. ఇంగ్లీషు మొదలై న భాష 
లలో సాహిత్య మెంత వచ్చిందో, సాహిత్య సమాలోచనం అంతకంటె 
అధికంగా వెలువడింది. కాల్నకమ చం(తల 5చనం పాళ్చాత్యుల దృష్టిలో 
సాహిత్యసమాలోచనంలోని కనీసధర్య్మాంగా భావింపబడింది. (ప్మక్రియా 
పరిణామ పరిశీలనం ప్రసిద్ధ మాన్గంగా సాగింది; సాహిత్యరంగంలో 
వెలువడిన కవితాకళాసిద్ధాం తాల విలువలను వివేచించేవిచాంం చరి్నితంచన ౩ 
చరితార్థంగా సంభావింపబడింది. చరి తనిర్మాణంలోని సమ్మగతను సాధించ 
టానికి పాశ్చాత్యులకు సాహిత్యవిమర్శ ఒక సమర్థవంత 


నంగా సహాయపడింది.*ే 


|] ఆంధ సాహళ్య విమర్శ-ఆంగ్ల పభావం 


పొళ్ళ్చెత్య (పభాపంతోనే తెలుగులో శపులచఎ_తలూ, కవిజీవిత 
చరిితలూ, సాహిత్య - దాజ్యయ-చక్మితలూ. వృక్రియాపర్యాలోచనలూ 
మొదలె నవి అడుగుపెట్తాయి; ము౦:డుగు వేస్తున్నవి. అయితే, అందు 
ములు లట అటి 
లోనూ, సాహిత్యచఏ్య_తలు ముందుపచ్చ (ప్రక్రియావిచారం పరిళోధనళాజలో 
వెలువడుతూ వచ్చాయి. కానీ. సాహిళ్యవిమర్శళాఖ ఇంకా | పాథమికావస 
లు ఇ స థ్‌ 
లోనే ఉంచి. అందులో 
వివేచించినంతగా, సాహిత్యవిమర్శను (పభావితం చేసిన పద్ధతినిగూర్చి 
పరిశీలనంగానీ, పరిశోధనంగానీ చెపుకోతగినంతగా సాగలేదు. తెలుగు 
సాహిత్యోవిమర్శ- ఉత్ప త్తివికాసాలమీద జరిగిన పరిశోధనం,” ఆధునిక 
సాహిత్య విమర్శలోని సాంప్రదాయికరీతిమీద జరిగిన పుళోధనం౦ం" ఈ 
అద 


నూ, పాశ్చాత్య _పభాపం కవిత్వంమీవపడిన వైఖరిని 


స 

మారంలో కొన్ని (తోవలు చూపించినా, పాళ్ళ్చాత్యపభాప పరిశీలనం ఇంకా 
౧ యం 

నిస్టెష్టంగా, నిర్మాణాత్మకంగా తెలుగులో సాగలేదనే చెప్పాలి. అక్కడక్కడా 

చిన్నచిన్న _[పయత్నాలు సాగినా ,ఆ విధమైన అధ్యయనం ఇంకా ఒక తీరును, 

'తెన్నునూ సంతఠంచుకోవలసి ఉన్నది. అందువలన సాహిత్య విమర్శ చరిత 

శాస్త్రీయపద్ధతులలో నిర్మింపబడవలసిన అవసరాన్ని ఆం (ధసాహితీలోకం 


విగ య 
కొంతకాలంగా గురర్తిస్తున్నది. 


స్వభావాన్నిబట్టి సాహిత్యవిమర్శ మూడు విధాలుగా ఉంటుందని జాల్ది 
వాట్‌ సన్‌ విభజించాడు. అవి-!. ఓ60151811౪/6 0౧1౯10190౧) 2. ₹౧60/6- 
11081 6౯111019౧0 8. 0650710176 07101500. ఈ మూడింటినీ తెలుగులో 
(కమంగా [. కావ్యలక్షణం, ౨. శావ్యమీమాంస 8. కావ్యానుశీలనం అని 
'పేర్కొనపచ్చు. ఇక్కడ కావ్యశబ్దం సాహిత్యానికి పర్యాయంగా వాడిందే. 
కావ్యలక్షణ౦ (ప్రధానంగా లక్షణ(గ్రంథరచనకు సంబంధించింది. అది 
పఠితలకం టబ కవులనే ముఖ్యంగా ఉద్దేశించి రచింపబడే సాహిత్య ప్రమాణ 
(ప్రవచనం. అది అనువర్తిత విమర్శకు ఆదర్శసూ. తాల నందించగలదే 
కాని, అనుశీలన (ప్రవృత్తిని పపంచింపదు. కావ్యమీమాంస- లక్షణ 
(గ్రంథా లందించే శాశ్వత్నపమాణాలకం అ (ప్మకియ కనువైన సాపేక్ష 
(పమాణాలను కావ్యత త్త్వ సమాలోచనంలో సృష్టించుకొనే స్వాతం (శ్యాన్ని 
భజిసుంది. ఈ రెండిటికంపబ ఆధునికమెనదీ, ఆదరణీయ మైనదీ కావ్యాను 


తావి ట్లు 


యుగాలు- యోగాలు తీ] 


శీలనం. ఇందులో కా వ్యార్థాల సంవిధాన *శత్చౌచిత్యు విచారం, కావ్యాంగాల 


సార్ధక్యవివేచనం , కావ్యత త్వ సౌందర్యాల సందర్శనం - అనే అంశాలు 
(పధినపా(త నిర్వహిస్తాయి. కావ్యానుశీలనంలో ఒక్కాక్క (గంథాన్నే 
(పత్యేకంగా (గహించి డీ 


మి 
విధానంలో కావ్యలక్షణాలను రూపొండించటం గాని సిద్ధాంతీక ఎ౦ంచటంగాని 


లక్ష్యంగా పెట్టుకోకుండా కాచ్యార్థాలను విశ్లేషించి, వాటిమీద వడిన పభా 


చాలను పసికట్టి, (పత్యంశ పరిశీలనాత్మకమైన అనుశీలన విధానాన్ని 


ల 
"యి 
స్ట్‌ 


కొనసాగిస్తాడు.” కావ్యలక్షణం సూూతసంహిత; రాప్యమీమాంస [ 
అణాతీ 
కా 


తత్త్వవి వేచన 
న్‌. 


శీలనం ముఖ్యంగా అనువ 


అనువ్తుత సాహిత్య విసుర్శకు వీరేశలింగంపంతులుగారి కాలంలోనే 


త విమర్శను ఆళయించి సాగేది. తెలుగులో 


జునాదులు వేయటం జరిగింది. పపంచ సాహిత్యాలలోలాగానే తెలుగులో 


న జ్‌ కనే ల మ 
రూడా అనుకాసన పప తి,పథధానమెన విమవు [పాచీనయుగాలలోనూ, 
స కుల లో శె శ 
అనుశీలన పవృ త్తిపధానమెన విమర్శ ఆభినిక యుగాలలోనూ, 
తా ఆ స్త గ 


ర 


(ప్రాచుర్యం వహించటం గమ సం. తెలుగులో అనుప సత విమర్శా 
విర్భావం (5౧౧67౩6౧౦6 01 ౭౧౧1166 67111019౧౧) పాళా 


ఫలితమే. 


,పాచీనాం్యధ్ర సాహిత్యంలో అనువ్తత విమర్శ అసలు లేదని 
స్వ బ్‌ 


చెప్పటానికి వీలుందా? అని అనుమానం రావచ్చు. ఆయాయుగాల్లో ఎన్నో 
(ప(కియలు వెలిశాయి, అనేక కాద్యాలు వచ్చాయి. టీస్‌ గూర్చెన పర్యాలో 


చనం పండిత పరిషత్తులలోగాన్‌ , రా 

జరుగ కుండా ఉంటుందా? సాహితోోపాసననం సాగే యే సభ్యసమాజంలో 
శ్రి శ్రి 

నైనా సాహిత్యానుశీలనం తప్పకుండా ఉంటుంది. కాబల్ల (పాచీనసాపిత్య 


యుగాలలో కూడా అనువ 35 విమర 


యాతి 
తావున్నది. ఉంటే, అది ప్రధానంగా వా్యాగూపంగా వ్యాపించి ఉండాలి. 


శ్రి ఆ౦(ధ్ర సాహిత్య విమర్శి-ఆంగ్ల ప్రభావం 


ఇప్పటిలాగా ము[ణయం,తా లప్పుడు లేవు కాబట్టి అది లిఖితరూపాన్ని 
ధరించ లేదని చెప్పాలి. అయినా, ఏ ఒక్క కావ్యంలోని ఏ యొక్క 
అంశాన్న్నైనా ప్రానూణికంగా సమన్వయించి (ప్రపంచించిన విమర్శ ఉంళే, 
అనువాదరూపాలై న లక్షణ్యగంథాలను సైతం తాళపత్యప్రతుల్లో భ్యదపరుచు 
కొన్న తెలుగుజాతి దాన్ని తనకడుపులో పదిలంగా దాచుకోలేదా? క్రీ శ. 
[1700 (పాంతంలో సోమకవి వసుచరిత్రకు వ్రాసిన విద్వజ్ఞన రంజనీ 
వ్యాఖ్యవంటి జ్యాఖ్యలు మనకు లభించాయి కాని విద్వద్వ రేణ్యుల కావ్య 
విమర్శలు లభింపక పోవటంలో తాత్సర్య మేమి? చాఖ్యకం ప మరొక సాహిత్య 
విమర్శ (ప్రక్రియ (ప్రాచీనులకు తెలియదని భావించటం తొందరపా కేమో? 
కాని, మరెన్ని ప క్రియలలో వారు సాహిత్య విమర్శను సాగించారో చెప్ప 
టానికి ఆధారాలు లేవు. అందువలన నన్నయనుంచి వీరేశలింగం పంతులు 
గారి దాకా ఆంధ్రసాహిత్య విమర్శ చర్మితలో అంధకారయుగ మని 
చెప్పాలి. అంటే, ఆ యుగంలో విమర్శ లేదని కాదు. వెలుగులోకి రాలేదు; 
కాలగర్భంలో కలిసిపోయింది. అయితే, విమర్శకు కావలసిన వివేకబీజాలు 
కావ్యనికీప్తం చేసి పెట్టారు (పాచీనాం,_ధకవులు. నన్నయాదులు తమ తమ 
కృతులలో ఏ లాక్షణీక వేత్టలనూ స్మరించ లేదు... అంతమాత్రాన వారికి 
కాప్యలక్షణం౦ మీద (ప్రమాణబుర్ధి లీదస్క్‌ వారి. (వార్‌ సాహిత్య (పస్టానాలు 
వారికి లేవనీ చెప్పలేము. సాహిత్య జగత్తులో ఆయాకాలాలలో ఆయా సూత్న 
కావ్యరచనా _పయోగాలు చేస్తూవచ్చిన [ప్రాచీనకవులు తమ (_పయోగాలను 
అనుశీలించటానికి అనువైన సాపేక్ష _పమాణసూ(తాలను అవతాఏకలలో 
పొందుపరుస్తూ వచ్చారు.! అంటే, మొదటి నుంచీ తెలుగుకవులకు కావ్య 
లక్షణ విమక్శ కంజ, కావ్యమీమాంసయే మనసుకు నచ్చిన మార్గమన్న 
మాట: ఈ కావ్యమీమాంసా (పవృ త్తియే మన ప్రాచీనులు మన కిచ్చిన 
సాహిత్య విమర్శ దృక్పథం. 


ఈ కావ్యమీమాంసా _పస్టానంలో కవిితయయుగం- విమర్శకు 
సంబంధించినంతవరకు. *'సూూతయుగంగా? పేర్కొనవచ్చు. నన్నయాదుల 
జవ 
లు 


కృతులలోని అవతాంకలలో కానవచ్చేసా 
యుగంలో చెప్పుకో తగిన విమర్శ. కావ్య (పబంధయుగాలలో కవులు 


క్ష్యపమాణాల (పసక్తియే ఈ 


యుగాలు-యోగాలు త్రి 


రచనలలో సాపేక్షసూ(_తాలతోపాటు వాటికి పృత్తులవంటి వాక క్యాలను 
కూడా (పస్తావించటం కనపడుతుంది. కవులు స్వయంగానో, పాతల ముఖం 
ఫత్తుఐను కావ్యస్థం చేశారు. అందువలన కావ్య[పబంధ యుగ 
స్‌ ర చర్మిళతలో పవృెత్తియుగ మని చెప్పవచ్చును. 


కావ్య [పబంధయుగా లలోనే. తెలుగులో లక్షణ(గంథ రచనం 
సాగింది. ఆంధలత్షణ (గంథాలలో వినూత్న సాహిత్య సిద్ధాంతాలు _పతిపా 


యో 


లు లేవనే చెప్పాలి. అనువాదాలు బహుళం. లనులో వెలసిన 

ణవివేచనం చేసేప్రవృ త్తి వాటిలో మృగ్యం; తెలుగు 
కవుల సాపేక్ష _పమాణాల విమర్శ అందులో మందుకైనా కానరాదు. చేళి 
(ప్మ్యకియలలో కొన్నింటి స్వరూపస్వభావాలను నిర్దేశించటానికి ఎడనెడ 
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విమర్శ కది వ. మ. 


లత్షణ (క రణ్యాలై తు గరం టాటా (పభావం 
తెలుగు విమర్శమీద గగనకుసుమమైపో యింది. ఆ౦(ధకవుల (పయో, 
వై వివ్యంలో (ప్రపంచింపబడిన ,_పత్యేకత (ప్రదర్శితం కాకుండా మిగిలి 
పోయింది. పయోగాల ప్రపృత్తి తెలిసికొనే పాథమిక సూత పంజ్ఞానం 
ప. కవులు మన కందించినా వాటిని పస్తరించుకొనే సాహిత్యవిమర్శ 
పతరి౦ంచకపోవటంచేత వీరేశలింగంపంతులుగారికి ముందున్న యుగం 
అంధకారయుగ మని పేర్కొనటం జరుగుతున్నది. ఆయుగంలోని సాహిత్య 
విమర్శమీద పాళ్చాత్య_పభావం ₹దు; ఉండటానికి వీల్లేదు కూడా. 


పాళ్చాత్య ప్రభావమే తెలుగు సాహిత్య విమర్శకు వెలుగుబాటను 
చూపించింది. ఆంగ్షభాషా సాహిత్యాధ్యయనాలు భారతీయ చెధావులకు కొత్త 
పయోగాలు చేసే తెగువను కల్పించాయి. తెలుగు రచయితలు కూడా ఆంగ్ల 
సాహిత్య పభాఐబంతో ఉ త్తేజితులై ౧౫త్నపయోగాలను తెలుగుసాహితి 
కువాయనాలుగా సమర్చింప సాగారు. ఈ ఉద్యమానికి పితామహ కల్పుడు 
కందుకూరి విరేశలింగం పంతులుగారు.” వాం యుగాన్ని వికాసయుగమని 
పిలుస్తున్నాను.*?) ఆ వికాసం బహుముఖంగా సాగింది. దానికి కారణం 
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వ! ఆ౦ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 


తెలుగు సాహిత్య విమర్శ ఆ నాటికి సంస్కృతలక్షణ సూత్రాలను 
అనుసరిస్తూ నిలిచి, కావ్యమీమాంసాపద్ధతిలో సృజనాత్మకతను సాధించలేక 
పోవబం. (_ప్మక్రియలూ, _పమాణాలూ, అనువ్తిత విమర్శ తెలుగులో లేక 
పోవట౦ చేత (పగతిశీలాన్ని సాధించలేక _స్తభించి పోవటం. పంతులుగారీ 
పరిస్థితిని గమనించి పాళ్చాత్యసాహిత్యంలోని ప్యక్రియిలను తెలుగులోకి 
తీసికొని వచ్చి (పయోగద్వారాలను తెరిచారు.** ప్రయోగాల వెంట ఐటి 
(పవృ త్తినిగూర్చిన పరిజ్ఞానం తెలుగు సాహిత్యంలో పవహింప సాగింది. 
పాశ్చాత్య సాహిత్య స్వరూప స్వభావ పరిశీలనం (పగతికి సాధనంగా 
మేధావిపర్గం గమనించేటబ్లు పంతులుగారు చేశారు. సాంఘిక సంస్కరణంలో 
పంతులుగారు బుద్ధి పామాణ్యవాదాన్ని ఎలా పపంచించారో, అలాగే సాహిత్య 
సునర్వికానమార్లింలో పాళ్చాత్యులనుంచి అవసరమున్న దానిని అనువుగా 
(గ్రహించటం, ప్రగతిని (పసాదించే దాన్ని (పయోజనాత్మకంగా 
పర(గహించటం అపస:మని ఆచరించి చూపించారు. వ్యాసం, ఉపన్యాసం, 
కవుల చర్మిత, జీవిత చరిత, స్వీయ చరిత 'మొద్నలెన ప్మ్యకియలను తెలుగు 
వాణికి తొలివెలుగు రేకలతో తేటతెల్ల మయ్యేటట్లు (పయోగించి, _పద్ఫుం 
చారు. అయితే, ఆయన తెలుగు వారికి అనుకింణ౧ నేర్చలెదు, అనుసరిణ౦ 
నేర్పారు. వ్య క్తి _పభావం కంటె సమష్టి పభావాన్ని _గహించే మెలకుపను 
చూపించారు. కవ్షితయంవారు అనువాదాన్ని చేపట్టినా కావ్యకిళాదీప్రితో 
అనుసృృజనగా భారతాన్ని తీర్చిదిద్దినట్లు పంతులుగారు పాశ్చాత్య ప్యక్రియలను 
నిర్వహించినా తెలుగు స్వభావాన్ని దీపింప జేశారు. పాశ్చాత్యుల ఉద్య 
మాలను గమనించి ఉ_్రేజితులై ఉపజ్ఞతో తెలుగువారి అవసరాల కను 
గుణంగా వాటిని అనుశీలించి సృజనాత్మక చైతన్వంతో వాటిని మన 
సాహిత్యంలోనికి తీసికొని రాగల రాణను (ప్రకటించారు. వారి జీవితకాలంలో 
వారు సాధించిన ఉద్యమశీలం తెలుగువారికి భావిభాగ్యోదయహేత్పువె 
నిలిచింది. అందువలననే పంతులుగారు అన్ని సాహిత్య్మప్మకియలతో పాటు 
సాహిత్య విమర్శకు కూడా పితామహులుగా భావించబడుతున్నారు. 


సాహిత్య విమర్శ చరితలో వీరేశలింగం పంతులుగారి యుగాన్ని 
(పకాశయుగ మనీ, (పయోగయుగ మనీ పిలువవచ్చును. ఆ కాలంలోనే 
ము[దణయం౦ంతసౌకర్యం ఏర్పడటం, (_కమంగా సాహిత్యప్యతికలు 


యుగాలు- యోగాలు తర్‌ 


వెలువడటం, _గంథపచురణ సాగటం జరిగింది. ఈ యుగవై తన్యానికి 
అవి _పోత్సాహశక్రులుగా నిలిచాయి. వీటికి తోడు సి. పి. బౌన్‌ వంటి 
పాళ్చాత్య పండితులు” కావించిన భాషాసాహిత్యసేపలు ఈ యుగానికి 
శాస్త్రీయ పరిజ్ఞాన పటిమనూ. _పయోగసాహసాన్నీ అందించాయి. జూలూరి 
అప్పయ్య, గరిమెళ్ళ వెంకయ్య, పైడిపాటి వెంకటనరుసు, ములుపాక 
చృయ్య శాస్త్రి, కావలి సోదరులు, మల్లంపల్లి మల్లికార్డునళాస్త్రి గారల 
కావ్యవాఖ్యలకు అక్షరరూపాలను కల్పించారు. 


నవ్య సాహిత్య యుగోదయంలో రూపొందిన కొన్ని విమర్శోద్య 
మాలను గమని_ప్రే ఆధునిక సాహిత్య విమర్శ యుగానికి పంతులుగారి 
యుగంలోనే బలమైన _పాతిపదికలు ఎలా పడ్డాయో అవగత )మౌతుంది. 
వి సాహిత్య విమర్శ కై నా భూమికగా నిలిచేది పరిష్కృత కావ్యపాఠం.దాన్ని 
సిద్ధంచే చేసే విమ్శవిధానాన్ని ఇంగ్లీషులో 6౫106081 0711015౧) అంటారు. 
తెలుగులో వీన్ని పాఠపంష్కాార విమర్శ అనవచ్చు. దీనికి రూపం దిద్దిన 
మనీషి సి. పి. బౌన్‌. ఆ తరువాత ఆంధ పండితు లెందరో ఆ మార్గాన్ని 
౧-౫ 

ఘంటాపథం చేశారు. దీనికి పోషకంగా నిలిచేడి కవులచర్మితనిర్మాణం. 
దానికి వీరేశలింగం పంతులుగారు _పాణపతిష్ట చేశారు. జయంతి రామయ్య 
పంళులు వంటివారు ఆ బాటలో నడిచారు. కవిజీవితానికీ, కావ్యరచనకూ 
ఉన్న సంబంధాన్ని పరిశీలించేది కవిజీవిత సాహిత్య సమన్వయ విమర్శ, 
(810078001081 06౯111018౧). ఇందులో కవియొక్క భౌతిక, మానసిక 
తాత్త్విక విశేషాలను విశ్లేషించి, అవి కావ్యరచన కెలా దోహదాలై నిలిచాయో 
పరిశీలించే పవృత్తి పధానంగా ఉంటుంది. దీనికి బాసటగా నిలిచేది 
చార్మితక విమర్శ (1151011081 ౧౧6౪౧౦౮ 01 67111019౧౧). కవికాల 
నిర్ణయాలు, (గంథపౌర్వాపర్య చర్చిలు, కవిజన్మస్థల చర్చలు, పూర్వకవుల 
(పభావ పరిశీలనలూ, ఆనంతర కవుల అనుసరణ వివేచనలూ మొదలై నవి 
ఈ శాఖకు పండేఫలాలు. దీనికి అనుబంధంగా సాగేది తులనాత్మక విమర్శ 
(00గ౧౭౯౭౪1౪/6 6౧1615౧). ఒక్కొక్క (్యప్యక్రియలో వెలువడుతున్న 
కావ్యాల సాహిత్య (ప్రమాణాలను నిరూపించటానికి ఈ విమర్శ 
నికషోపలంగా పనికివస్తుంది. దీనికి సమాంతరంగా సాగేది లాక్షణికవిమర్శ 
(౮౮౮16181 0/1/015గ). లక్షణ (గ్రంథాలలో నిర్హేశింపబడిన [పమాణాలకు 


[1 ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 
ళల: 


అనుగుణంగా కావ్యార్థాలను లక్ష్య లక్షణ సమన్వయమనార్ష్గంతో విమర్శించే 
పద్దతి యిది. దీనివెంట ఖండన మండనలు, శబ్దాసాధుత్వు చర్చలూ, తర్క 
ధి దభ 

మీమాంసలూ, అలంకార చర్చలూ, మొదలై నవి బయలుదేరి సాహిత్య 
విమర్శను సిద్ధాంత రాద్ధాంత రంగంగా మార్చివేస్తాయి. ఇవన్నీ కందుకూు 
వీరేశలింగం పంతులు యుగంలో పాళ్చాత్య విమర్శోద్యమాల  (పభావ 
బలంతో తెలుగుసాహిత్యవిమర్శ _పదశ్శించిన అభినస్మకీడలు. ఈ యుగ 


చైతన్యం సాహిత్యవిమర్శ కిచ్చిన వరాలు అయిదు:- |. పవశోధన 
పవృత్త్తి. లి చారితకస్పృహ, 38. సాహిత్యచ ఎృతనిర్మాణ నిస, 


4. లాక్షణిక విమర్శ దృక్పథం, $. తులనాత్మక 


టెలుర్వు 
సాహిత్య విమర్శకు చేవను కల్పించగలవే కాని, వచైతన్యాన్ని _పసాదించ 


లేవు. విమర్శకు చేవ మ్మాతమే ఉ౦ యే చాలమ; 'స్వేచ్చతో కూడిన చైతన్యం 
కూడా కావాలి. ఆట్టి చైతన్యాన్ని ఆం|ధసాహితం విమర్శకు కతీంళ€ినవాడు 

ల టా లం (ఆ లి ఖి లు 
కటమ౦చి రామలింగాండిి 


“కళనుగురించి చెప్పేకళ సాహిత్య విమర్శే” అన్నాడు చాలర్‌ 
'పేటర్‌. ఈ అనుభూతిని సాహితీజగత్తుకు అందించిన ఆధునిక సా 
విమర్శకుడు డా॥ కట్టమంచి. ఆయన సాహిత్య విమర్శలోని అనుశీలన 


ర్త 
థ్‌! 


లక్షణాన్ని అభివ్య క్రీకరించాడు. అది ఆనాటికి (కొ త్త్యపమయోగం కాబట్ట, 


కట్టమం చివారు కావ్యానుశీలన యుగాన్ని (5/8 0 6౪81081౪76 0711015గ) 


(ప్రవర్తింపచేశా రనవచ్చు. 


కట్టమంచివారి కవిత్వత త్వ విచారం ఆ౦ంధవిమర్శలోకానికి ఒక 
కనువిప్పును కలిగించింది. అంతకుపూర్వం కావ్యాలను విశ్లేషించే 
విధానం (_పచారంలో ఉండగా, వారు తమ విమర్శద్వారా తావ్యార్థాలకు 
విలువలు కళ్లు విధానాన్ని తెలుగులో ప్రవేశపెట్టారు. చారితక స్పృహకంట 
సాహిత్యమీమాంస స్పృహను విమర్శకు కల్పించారు; పాళ్చాత్య _పమాణా 
లను [పాచీనాంటధ కావ్యానుశీలనంలో (పయోగించి విమర్శ (పస్తారాన్ని 
సాగించారు. ఆ అభినవ దర్శనంలో సజీవ విమర్శ ఆవిర్భవించింది. 
కావ్యంలో ఆత్మభూత మైన కవితాతత్త్వం కేంద్రంగా కాప్య నిర్మాణాన్ని 
వివేచించాలన్న వివేకం కట్టమంచివారు తెలుగువిమర్శకు నేర్పారు. అను 


యుగాలు=-యోగాలు ఫ్‌ 


శాసనం కంట అనుశీలనం౦ ఆధునిక విమర్శకు అనువైన పద్ధతియని ఆయన 


ర్‌ 


పయోగం స్పష్టం సిండి. 


రు 


కట్టమంచివారు తెలుగుకు సృజనాత్మక విమర్శను చవి చూపించారు. 
తెలుగులో కవిత్వత త్ర్వాన్ని గురించి ఆలోచించే ఆలవాటు చేశారు. ఆయన 
ఎంతటి ఆంగ్లభాషాపండితుడో అంతటి. ఆ౦(ధ్రభాషాభిమాని. తెలుగులో 
మాట్లాడితే పొల్లుకెనా ఇంగీషుపదం దొర్తేది కాదు. ఆయనవిమరంకూడా 

గా ఉండా గా గ ఖ్‌ 

ఆ లక్షణాన్ని అలపరుచుకొన్నప్‌. ఆయన తన విమర్శకు (పమాణాలన్నీ 
చాలవరకు ఆంగ్రంనుం౦చి తెచ్చుకొన్నడే. కాని, అవి అరువు తెచ్చుకున్న 
ట్లుండవు; విజాతీయాలుగా తోచవు. వారు కావ్యానుశీలనంలో [_పమాణాలుగా 
పైకం (6౧|0/ 01 ౧|౦01) 
మొదలై నవి విదేశీయాలై నా విశ్వాజనీనాలుగా వారివిమర్శలో వెలుగొందాయి. 
పాశ్చాత్య _పమాణాలను విపరంచవలసి వచ్చినప్పుడు ఆయన రచనలో 


ఉపయోగించే భావనాళ క్తి క్తి (100801081100 :, వ 


లక్షణవాక్యాలు సూక్తుల్లా దొరలుతాయి. కొని, అవీ ఆనువాదాలుగా అన్‌ 


లః 


పించవు; లక్షణం కోస చెప్పినట్లుండవు. అనుశీలనంలో ఉపకంంచే 


వేకవీచికలా భాసిసాయి. అందుఒలన విమర్శకు శాస్త్రరూపంకం జు కళా 
ల్‌ వవ్‌ 5 

రూపం అధికంగా అలవడింది. కిళాగౌరవాన్ని పొందిన విమర్శ సజీవ 
సాహిత్య విమర్శ. 

అనుశీలనంలో ఆతా శ్రత్రయధోంణిని సంవంది౦చిటిం కట్టమంచి వత్తి 

(ప్రత్యేకత. ఒక మహాకివి చనన ఒక విమర్శకుడు చదివినప్పుడు అతనిపై 

1... 

ఆ కావ్యం వేసే పభావాన్ని, అతని కలగించే అనుస్పందనను అఆ్మళ 

యించుకొని అతడు చేసే కావ్యానుశీలాన్ని ఇంగ్లీషు" 1౧౧౧౪5810౧15€10 


611018౧౧) అంటారు. ఇలగులో దీన్ని “అభిరుచి విమర్శ" అనవచ్చును. 


గ 
టి కే 


ఆంగ్రంలో ఆ విమర్శశాఖకు _ప్రవర్తకుడై న వాల్డర్‌' 'పేబర్‌ దాని సందరూప 
స్వభావాలను పివచీసూ ఏమకర ని మెన 
అ 


(స 

కునికి స పలా 
సాహిత్య సాందర్య సిద్ధాంతా లునా 
దృక్పథం, ఒక మనస్తత్వం కొట్టవచి 
అతడు స్వభావతః సాందర్య దర్శనంలో తన్మయుడయ్యే స్తార్త్విక 


సహృదయుడై. ఉండాలనీ పేర్కొన్నాడు.*ే ఈశాఖలో కవి యెంతటివాడో 


త్‌ ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 


విమర్శకుడూ అంతటివాడు కాపచ్చు; ఇరువురికీ వారి వారి దృక్పథాలు ఉండ 
వచ్చును. కవియొక్క అభిరుచి విమర్శకుని అభిరుచితో సంవదించకపోతే 
ఈః విమర్శలో కివి, వమిర్శికు గురికావచ్చు. మ్‌. విమర్శికుని 
దృక్పథమే యిందులో పరమ _ప్రమాణం.*” అందువలన అనుశీలనంలో 


ఆత్మాశయధోరణి _పసరించి అభిరుచివిమర్శ రూపుదిద్దుకోవచ్చును కట్ట 
మంచివా రపట్ల అచ్చంగా జఏగింది కూడా ఇదే. 
కట్టమంచి వాంది పాళ్చాత్య దృక్పథం. ఆయన  _పధానంగా 


పరిశీలించింది పాళశ్చాత్యదృక్పథం లేని (ప్రాచీనాంధసాహిత్యం. అయితే, 
'పాచ్య పాళశ్చాత్యకావ్యలక్షణాలలో కూడ విశ్వజనీనాలై నవి కొన్ని ఉంటాయి. 
ప్మకియలను బట్టి సాపేక్ష (ప్రమాణాలు కొన్ని మారవచ్చు. పురాణాన్నీ, 
ఇతిహాసాన్నీ, కావ్యా న్నీ, (పబంధాన్నీ, భావకవిత్వాన్నీ-అన్నిటినీ ఒకే 
దృక్పథంతో విమర్శించలేం. కట్టమంచి తనదైన సాహిత్యసంస్కారంతో 
(పాచీనకావ్యాలను, _పబంధాలను, అనుశీలించి విలువలు కళ్లు _పయత్నం 
చేశాడు. ఆయనకు (ప్రమాణాలు పట్టినంతగా _ప్యక్రియలు పట్టలేదు. పాళ్చాత్య 
కావ్యలక్షణ ,పమాణంతో హైరనాం్టిస్యలంన (ప్మకియా పివక్ష 


లేకుండా అనుశీలించి, గుణదోష రం చేశారాయన. ఆందువలన కవిత్వ 
తత్వ విచారం కావ్యానుశ్‌ తో ఆ ౦తర్జ్భృష్టిని ప్రవేశపెట్టినా, _ప్యక్రియల 


పత్యేకపతిప త్తిని వివేచించలేక న విచక్షణ త్వాన్ని 
కోల్పోయింది. అభిరుచివిమర్శస్పర్శవలన కలిగిన (ప్రభావమే యిది. 
అభిరుచి విమర్శ ఆత్మాాశయధ్‌ ధోరణితో సంవదించటంచేత వినేవారకి వింత 
రుచులను కలిగిస్తుంది. కాని, నిశ్వజనీనతను నర్వ(తా సాధించలేదు. 


అనటోల్‌ (ఫ్రాన్స్‌ (తీగ8[016 గ౯౭౧౦6) ఈ అభిరుచి విమర్శను 
మహాకావ్యాలమధ్య మానవాత్మ చేసే మహాసాహసయా త (₹౧6 
26౪6౧10659 0₹ & 50061 ౭౧౦౧౮ గ౧౭5(6/౧|6065)గా అభివర్షించాడు. 1" 


కట్టమంచివారు చేసింది కూడా అదే. 


పాశ్చాత్య విమర్శోద్యమాలలో అభిరుచివిమర్శ కున్న ఆత్మాశ్రయ 
ధోరణులవలన కలిగే అనర్థాలను తొలగించటానికి ఐ. ఏ. రిచర్డ్స్‌ "మొదలగు 


యుగాలు-మోగాలు వతి 


విశ్వవిద్యాలయాచార్యులు (ప స్తరించిన విమర్శపద్ధతి “ది/80౯1081! 0111 
615౧౧". ఇందులో కావ్యానుశీలనం వస్త్వా_శయరీతి (006011౪6 ౧౧6౪౧౦౮) 
ని అనునఏ౦చి వర్తిల్లుతుంది. అందువలన అది విశ్వజనీనతను పొందే 
వీలుంది. 00౫ 8౧64 0)/56౧ మాటలలో*” -ీ(₹/8061081 0౯11015గ7) 
15 8౧ ౦౧6౧1౧౮ ౮౧ 01 [6 ౧౦౪౧౫ 10! ౪౧8౬ 108౧ ౧9౪౭||)/ 06 
+! ౪65: 2 ౮౧1౦౮6 8౧౦౮ +18501081100 6౫40616౧౦6, 0861011) 
౪/(౧0౦౮౩౧1 9౫/ 169 ౧౧౭౧6, 8౧౮6 +1410/ 8౩౪8118016 ౦0౧|/ 10 ౧౦56 
౪11౧ 1౧6 ౧8౬16౧౦6, 258 ౪/61! 285 10౧6 56౧91901110/. 1€0 [60/69816. 
16 ౧౧౭౧65 ౦00! ౧|69౭50/6 ౧౧౦6 ౭8/1100618169 2౧౦ 1౧66106 
౧౦౧౪ ౧౧౪౭౧|౧0౧౮|. క5౧0610% 15 ఆ౧౧|౦౧66 2౧౦6౦ 6౫16౧066 
0/ 1016 6౫610156 ౦0+ 10006006.” విశ్వనాథ సాహిత్యవిమర్శ 
యీ లక్ష్యంతో సాగింది; కట్టమం౦ చివాలి ఆత్కాాశయ ధోరణికి అడ్డుకట్ట 
పోసింది; పిస్త్వా్య(శ యపర్ధతి ననుసంంచి విశ్వజనీనత కోసం శిల్ప్బమార్షాన్ని 
(పస్త3ంచింది ఆంగ్లంలోని ౯౭౦1108! 6711015౧) కు సన్నిహితమైన 
ధోరణీని తెలుగులో శిల్చానుశీలనంగా విశ్వనాథ మలచికాని, తనయుగాన్ని 
తాను సృష్టించుకొన్నాడు. ఆధునిక సాహిత్యవిమర్శలో విశ్వనాథవారి 
సాహిత్య శిల్చ (పస్ట్థానం 

కవిచేత (పతిభామయంగా శల్చికరింపబడిన కావ్యార్థాలను విచేచించి, 
కావ్య పరమార్థి వ్యంజకాలుగా అవి ఎలా సంవదింపబడినవో నిరూపించే 
సంయమన సాహిక్య వ్యవసాయం శిలృసమీక. “కావ్యము 
కూడినది. శిల్చళ క్రి తగ్గని యకాప్యమైన. బర్మగాహ్య మే యగును, 
పాళ్చాత్య మహాకావ్యములు శల్చభూము లగుటళతినే యచ్చటి మ 
సంపదాయాది విషయములు మనవి కాకపోయినను వానిని బ్యగహించు 
చున్నాము. రచయితల కా శిల్చదృష్టి తగ్గనిచో కావ్యము కావ్యమగును. శిల్చ 
మక్షరమునొద్దను౦డి కావ్యమహాోర్థాంతి మనున్య్యూత మైన విషయము. 
(ప్రపంచ మెంత యనంతమైనదో ఎంత వివిధమైనదో కవితావిద్య యంత 
యన ౦త మైనది; యంత వివిధమైనే”” దని విశ్వనాథ తన శల 
వివరించాడు. 


4 ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల పభాపం 


(పాచ్య పాళ్చాత్య సాహిత్య సిద్ధాంతాల కూడలిభూమి, సమన్వయ 
క్షేతం విశ్వనాథవారి శిల్చ్మపస్ట్థానం. (ప్రాచ్యలాక్షణికుల రసాలంకారధ్వని 
సం (పదాయాలను, పాళ్చాత్యుల కథానిర్మాణ, పాత పోషణాది పద్ధకులను 
కాప్యమహార్థ వ్యంజకాలుగా రిచనాంగాలను సమన్వయిం చేపట్ల నిశ్వనాథవారు 
నిపుణ౦గా శిల్ప్యపస్థావనంలో సార్ధకంగా సంవదించి చెప్పారు. ఆధునాత 
నాంధ సాహిత్య విమర్శ క్షేత్రంలో కాప్యశిల్బ సమీక్ష [_పాణభూతంగా 
అర ఒప లాం వన ఆశని అభ అన 
(పపరిల్లుతున్నది. దానికి కారణం వం పకా రు శిల్పవిమర్శ_పస్థానం 
సాహిత్య జగతులో పొందిన జనాదరణమే. అది. పఠితను విమర్శకుని 
లాగానే ఆలోచింపచేస్తూ కావ్యానందాన్ని ఆలోచనామృతంగా అనుభవింప 


జేస్తుంది. కట్టమంచివారి కం కె విశ్యనాథ సాధించిన ముందడుగు ఇది. 


సాహిత్యవిమర్శకు సౌందర్యం, తత్త్వం అనేవి రెండు కన్నులు. 
ఆ నేేతద్వయంతో అనుశీలనం చేస్తున్నప్పుడు సమీక్షకు నిలిచేవి సౌందర్య 
తత్త్వం, తత్త్వసౌందర్యం. ఈ ర60డూ కావ్యపరిమార్థంలో అ ద్వైతంగా 
భాసించి, ఏకవాక్యతను భజిస్తాయి. విశ్వనాధ శిల్పపస్థానంలో ఈ దర్శనం 
థాసిస్తుంది. “*విమర్శనంలో దర్శనం అంతర్భవిస్తుంది. ఇది తాత్త్వికనత్యం 
కూడా. విమర్శనం౦ పెద్దవృ త్హమితే దర్శనం దాని కడుపులోని చిన్నవృత్తం. 
విమర్శకుడు దాన్ని మ5౦త పెద్దది చేసి చూపుతాడు. అదియే కవియొక్క 
విరాబ్వరూపదర్శనం. డానికి పాఠకుడు సంసిద్ద్హుడె ఉండాలి. అంటే 
“అధికారం” సంపాదించి ఉండాలి. పిండితార్థ మేమంటే - విమర్శన౦ కూడా 
దర్శినమే*,*% దర్శనం ఉత్తమ విమర్శలక్షణ౦; వివేచనం మధ్యమ విమర్శ 
లక్షణం; విశ్లేషణం సామాన్య విమర్శ లక్షణం. గమ్యం తెలిసి చేసిన 
(పస్థానం విశ్వనాథ వీమర్శవిధానం. 


తెలుగు సాహిత్య విమర్శ (పస్టానంలో తన యుగాన్ని కట్టమంచి 
తరువాత నిర్మించుకొన్న మనీషి విశ్వనాథ. పతికవికి (ప్రత్యేక వ్యక్తిత్వం 
ఉన్నదని (ప్రతిపాదించిన (ప్రతిభా పక్షపాతి, ఒక్కౌాక్క ప్రయోగానికి 
ఒక్కొక్క అనుశీలన విధానం ఉన్నదని వివేచించిన వివేకమూలర్తి; శిల్పాను 
శీలన (ప(క్రియకు (ప్రతీకాత్మక విమర్శనూ, తులనాత్య్మకవృ త్తినీ, మానసిక 
స్వభావ విమర్శనూ, రసవ్యాఖ్యా పవృ త్తినీ, వర్ణినాత్మక లక్షణ (గంథ 
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నిర్యాణ కౌళలాన్నీ అలవరచి, చేపట్టిన (_ప్యకియకు పుణత రూపాన్ని 
కల్పించిన విద్వద్విమర్శకుడు విశ్వనాథ. 


తెలుగు సాహిత్య విమర్శిమీద పాళ్చాత్యపభావం పడిన వైఖరిని 
సమీక్షించేటప్పు డిక్కడ ఒక విషయాన్ని మాతం మరచిపోకూడదు. యుగ 
కర్తలుగా వెలసిన కట్టమంచి, విశ్వనాథ మొదలై నవారు (ప్రత్యక్షంగా ఏ 
యొక పాళ్చాత్య విమర్శకుని _పభావ _పవాహంలోనో తలమున్కలుగా 
మునిగి కొట్టుకొని పోయినవారు కారు. వారి దృక్చ్పథాలమీద పాళ్చాత్య 
విమర్శకుల సామూహిక (_పభావం మాతమే కనబడుతున్నది. ఆంగ్లవిమర్శ 
లోని అనువర్తిత _ప్యక్రియలో కానవచ్చే అనుశీలన విధానాలను తెలుగు 
కావ్య విమర్శలో (పవేళపెట్టి తమ తమ (ప్రయోగాలను నిర్వహించారు. 
తెలుగు సాహితీ వ్యక్తిత్వానికి వెలుగునిచ్చే విమర్శపద్ధతుల నెన్నుకొనటంలో 
వారి వ్యక్తిత్వం స్పష్టమౌతున్నది. వారి. విమర్శలు తెలుగుదనాన్ని 
ముమ్మూర్తులా _పదర్శిస్తాయి; (పవృ త్తిలోని పాళ్చాత్య (పభావలక్షణాన్ని 
కూడా దేశీయంగా కనపడేటట్లు (ప్రపంచించాయి. వీరి రచనలు తెలుగు 
విమర్శకుల కొక విలక్షణమైన మార్షాన్ని చూపాయి. పాశ్చాత్య (ప్రభావాన్ని 
(ప్రత్యక్షంగా కాక పరోక్షంగా (గ్రహిస్తే విమర్శలో తెలుగుదనం వెల్లివి రుస్తుం 
దన్న సత్యం వ్యక్తమైంది. దీనితో చాలామంది తెలుగు విమర్శకులకు కట్ట 
మంచి మార్గం, విశ్వనాథమార్గం మార్గదర్శకాలై నాయి. వారిద్దరూ తెలుగు 
విమర్శకు తెలుగులో ఆలోచించటం నేర్చారు, అది తరువాతి విమర్శకుల 
జీవనాడిని పట్టుకొన్నది. అందువలన వీరి తరువాత తెలుగు సాహిత్యవిమర్శ 
ఆంగృసాహిత్య విమర్శకుల దృక్పథాలజోలికి అమితంగా పోకుండా, ఆంధ 
విమర్శకుల అనువర్తిత విమర్శ పద్ధతులనే అనుసరించటం సాగించింది. 
ఉ త్తమ్యప్రభావ లక్షణాన్ని ఉపదేశించిన గౌరవం కట్టమంచికీ, _విశ్వనాథకూ 
దక్కింది. 


ఇక్కడ మరొకవిషయం౦ గూడా గమనించాలి. కట్టమం చివారి అనుశీలన 

విధానంలో ఉన్న ఆత్మా_శయధోరణుల మీద తెలుగు విమర్శకులు కొందరు 

(ప్రకటించిన అసంతృపప్రిని విశ్వనాథ శిల్ప(పస్ట్థానం తొలగించి సమన్వయ 
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ఆన్‌, 


మార్గాన్ని చూపటంతో తెలుగువిమర్శ (ప్రాచీనసాహిత్యాన్ని విమర్శించే 
లి జ్‌ భఖ 

టప్పుడః శిల్పమార్గ్షాన్ని పధానంగా అనుసరించింది. కట్టమంచివారి విమర 
(ప్రవృత్తి ఆధునికాంధ్రసాహిత్య (_ప్మ్యకియలను వివేచించటంలో సాపేక్ష 
ప్రమాణాలను కల్ప్చించుకోవటానికి, సమన్వయాలను సాధించుకోపటాని 
అభినవలోచనాన్ని సమర్చించింది. 


యూ ల స 


కావ్యానుశీలన , కావ్యశిల్బానుశీలన పిబ్బత్తుల ప్రభావానికి లొంగని 
తెలుగు విమర్శకులు, మార్క్స్సిస్టులను సల. తెలుగులో లేంగే 
చెప్పాలి. అయితే వారు చేసిన నాం శాలలో విశేష చేయటం టే అను తదు 
సాహిత్యవిమర్శ )శాఖలలో ఆ ప్రవ పృత్తులను సంవడించుకొని ఈమ విమర్శకు 
వికాసస్ఫూ్తిని కల్చించుకొన్నారు. ఇబిపంటి సదుస్వయ మారానికి రా 
పల్లివారు రాచబాట వేశారు. భావకవిత్వయుగంలోని ప్రయోగాల సముషల్‌ 
ఈ విధానం వివిధ విమర్శకుల కృషికి వెన్నెముకగా నిలిచింది. నప్య 
ప్రక్రియలు వేళ్లాని విస్త3ంచటానికి కొంతకాలం పట్టిన శ్రే అ భినవప౦ంకింయ 
లపై సంపూర్ణావగాహనతో, సహృదయభావంతో వెలువడే విమర్శలు 
రావటానికీ మరికొంతకాలం పట్టవచ్చును. ఆలోగా క కొన్ని విరుపు విమర్శలు, 
అధిక్షేపాలూ, అవహేళనలూ రావచ్చును. తెలుగులో అక్కిరాజు ఉమాకాన్హ 
విద్యా 'శేఖరు లా విరు విమర్శకు నాయకులుగా నిలుస్తారు. అట్టి విమర్శల 
వలన నవ్యపంకి)యాపరిజ్ఞానం తెలుగువారికి అందించవలసిన ఆపశ్యకత 
విమర్శకలోకం గుర్తించి, ఆంగ్లసాహిత్యోద్యమాల స్వరూపస్వభావాలసు 
అధ్యయనం చేసి వాటిని ఆం (ధ సాహిత్య ప9కియలకు అన్వయించే 
(పయత్నం సాగించింది.వ్యాసాలుగా, _గంథ విమర్శలుగా, _ప్యకియాలక్షణ 
వివేచనలుగా, సమీక్షలుగా, వాదోపవాదాలుగా, సమన్వయాలుగా-అనేక 
శాఖల్లో సాగిన యీ విమర్శవివేకం డా॥ సి. నారాయణరెడ్డిగారి “ఆధుని 
కాం(ధ కనిత్వము-సం ,పదాయము-_పయోగములు' అనే సిద్ధాంతగంథంలో 
నాగార్జున సాగరంలా రూప్పుకట్టింది. ఈ ఉద్యమ శీలాన్ని భావిస్తే స్త దీన్ని మన 
సాహిత్యవిమర్శయు గాలలో సమన్వయయుగంగా సంభావింపవచ్చును. 


దీని తరువాత గణింపదగింది పరిశోధనయుగం. ళాస్త్రీయదృక్పథంతో 
సత్యాన్వేషణచేయటం, _ స్మ్వపమాణంగా నత్యపతిపాదనం చేయటం 
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ధనకు అన్వేషణం జీవితం. కాస్త్ర్రపరిశోధనకు _పత్యత్ష 
|పమాణ౦ $3మూలం. కళారంగాలలో జరిగే పరిశోధనకు దర్శన (పమాణం 
మూలం. (పత్యాషి దర్శన _పమాణాలురండూ సత్యనిరూపకాలే. (ప్రతిపాదిత 
సత్వాసి ఆమోదయోగ్యతనూ, అ _స్పిత్వళక్సి న్స్‌ కల్ప్చించేవి (ప్రమాణాలు. 
(ప్రమాణ స్థిరీకర ణం పకళశోధనలో ,1పాణభూతమైన ఆం౦ంశం. ఒకరిచేత 
ఒకసారి పితిపాదింపబడిన సత్యం మరొకరిచేత పునఃప3శీలింప 
బడి న ఏను. అట్టి బునఃపంష్కారంలో ఫలితార్థంగా 
కి కూడా ళాస్త్రీయప్ర)మాణాలే పా్రతిపదికలుగా 
మ. పంశోధనఫలితం జఒకొ గ్రాక్యసారి సార్వకాలికసత్యం కాక 
ల. కాని, ఒక ₹ త్ర్రయప ద్దతి అన్వేషించిన సత్యం కాక్‌ తప్పదు. 
పరిశోధన ఫలితాంశం మరొక పరిశోధనవలన పరా_స్తమైనా పరిశోధనం 
నిందాభాజనం కాదు. నిరంతర సత్యాన్వేషణావకాశ మే ప్రగతికి లక్షణం. 
నూత్న పంష్కృత సత్యప పంత్రి తిపాదనానికి పరిశోధనలో గౌరవం ఉంటుంది. 
గతాన్ని పవశోధించకుండా గొాంవించి శిరసావహిం౦ంచటం హేతుమూలమైన, 
తర్క_నై జమెనమేధకు సహజలక్షణం గాదు. ఎన్నిసార్లు శోధించినా, 
యా రా ఉం 
ఎన్ని విధాల పరిష్క్ట్రం౨చినా, ఎన్ని వినూత్న సత్యాలను వెళికితీసినా 
పరిశోధకులు పితిపాదిం చేది అభూతకల్చన కాదు; కారాదు. సంగు_ప్తమై 
యున్న సత్యానికి పంశుద్ధత త్త్వ మే. ** 


క వేదంవంటిదై తే, పరిశోధన వేదాంతమైన ఉపనిషత్తు పంటిది,. 
వేదవిజ్ఞానం లేనిది ఉపనిషద్రహస్యం ఉన్మీలించదు. సాహిత్యపరిళోధనం 
సోహర్య సిద్ధాంతదర్శన (పకతిపాదనరూపంగా ఫలిస్తుంది. దానికి సాధన 
మైన సాహిత్య విమర్శ డాని సమగ ఫలసిద్ధికి తోడ్చడుతుంది. సాహిత్య 
విమర్శకు వర్షన౦ లేదా వివరణం, విశ్లేషణం, వివేచనం, సమన్వయం, 
అనుశీలన౦ - “అనేవి సహజధర్యాలు; వీటిలో ఉత్తరో_త్తరాలు ఉత్తమాలు. 
ఇట్టి సాహిత్యవిమర్శను ఆలంబనంగా చేసికొని రూపొందే ప౦శోధనం 
ఆయా విమర్శ లక్షణాలను అన్వయించుకొని అభివ్యక్తం కావచ్చు. ఆ 
స్వరూపాన్ని ఈ (క్రిందిచితంద్వారా తెలిసికొనటం సులభమౌతుంది. 
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1. 


న న. డ్‌ పరిశోధనం 
1/2 1/2 అనుశీలనాత్మక విమర్శ 
కడ క = పరిశోధనం 
1/3 1/3 | 1/3 సమన్వయాత్మక విమర్శ 
లాం లా = పరిశోధనం 
1/4, 1/4 | 1/4 1/4 వివేచనాత్మక విమర్శ 
మా న న = పరిళోధనం 
1/5 1/5 | 1/5 1/5 (1/5 విశ్లేషణాత్మక విమర్శ 
న న న = పరిశోధనం 
1/6 1/6 | 3/6 1/6 1/6 1/6. వర్షణాత్య్మక విమర్శ 
1 ణ ఖత 


ఒక వినూత్న సాహిత్య సిద్ధాంతదర్శన (_ప్రతిపాదనం చే స్టేనే అది 
సాహిత్యపరిశోధన మనబడుతుంది. సిద్ధాంతదర్శన స్పృహతో సాహిత్యపు 
విలువలను నిగ్గుతేల్చే పవృ త్తిని _పదర్శి స్టే నిజానికి అనుశీలనాత్మకవిమర్శ 
అని పిలువవలసియున్నా నేడు విశ్వవిద్యాలయాలలో అనుశీలనాత్మకపరిళోధ 
నగా పరిగణించటం పరిపాటిగా ఉంది. ఇలాగే మిగిలినవికూడా. సిద్ధాంత 
దర్శన- అనుశీలన (పవృత్తులతో సాహిత్యంలో లక్ష్యలక్షణ, అంగాంగ, 
బహిరంతరాంశ సమన్వయాన్ని విమర్శ సాధి స్తే పరిశోధనగానూ, కావ్యాదుల 
లోని వివిధాంశాలను ఒక _కమావిష్కరణ పద్ధతితో కార్యకారణ సంబద్ధమైన 
శిల్చాన్ని అనుసరించి వివేచి స్టే వివేచనాత్మక విమర్శగానూ , విషయా౦శవిశ్లేషణ 
దృష్టి పధానంగా సాగి స్తే విశ్తేషణాంశ పరిశోధనంగానూ, విషయవివరణ 
(వధానంగా నడిపి స్టే వర్షనాత్మక పరిశోధనంగానూ పేర్కొనవచ్చును. పై 
చిత్రంలో సూచించినట్లు వర్ణనాత్మక పరిశోధనంలో కూడా సిద్ధాంతదళ్శనం 
కనీసం ఆరవపాలైనా ఉండాలి. మిగిలిన అంశాలతోపాటు వర్ణన పవృ త్తి 
దాని స్వభావాన్ని నిర్ధేశిస్తుంది. అయితే, వక్ట్సనమే _పధానమై సిద్ధాంత దర్శ 
నాదులు ఉండవలసిన పాళ్లకన్న లోపి స్టే అది పరిళోధన కాదు, విమర్శ 
కాదు; ఒట్టి సమీక్షయైపోతుంది. ఇలాగే ఈ అంశాన్ని ఆరు విధాలైన 
పరిశోధనలకూ అన్వయించుకోవాలి. 
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సాహిత్యంలో నిజమైన పరిశోధనమం పే సాహిత్య సిద్ధాంత దర్శ 
నమే. దానిని _ప్రకిపాదించే సిద్ధాంతవ్యాసం సంగళాం౦గా, సారవంతంగా, 
సూూత్మపాయంగా, శాస్త్రదర్శనంగా, తత్త్వసుందరంగా ఉంటుంది. అయితే, 
ఆధునిక సాహిత్య విమర్శకులు పరిశోధనలో అనుశీలనానికికూడా సమ 
స్టానాన్నివ్వాలని భావిస్తున్నారు. ఇది ప్రపంచవ్యాప్తంగా ఉన్న ఆమోదము ద్ర. 
అందువలన విశ్వవిద్యాలయాలలో అనుశీలనాత్మక (విమర్శ పరిశోధనలే 
నేడు (అంపే 20వ శతాబ్దంలో ౧) ఉ త్తమ (శేణ్‌కి సంబంధించినవిగా పరిగ 
ణీంపబడుకున్నవి. ఇప నలలో సెద్ధాంతదర్శనాన్ని సంవదించటం, 
కావ్యకళకు విలువకట్టటం జరుగుకున్నది. దీనినే తెలుగువోడు పరిశోధన 
శిల్పమార్షమని వివేచిస్తున్నారు. 


సాహిత్యపరిశోధనలలో ఉత్తమ మధ్యమాధమ భేదాలను పరిగణింప 
వలసివ స్టే పైన పేర్కొన్న ఆరువిధాలలో (క్రమంగా మూడు జంటలను 
ఎన్నుకోవచ్చును. మొదటి ₹0డూ ఉత్తమ(శేణికి చెందినవి; సమన్వయ వివే 
చనాత్మకాలు మధ్యమాలు; విశ్లేషణ పర్షనాత్మకాలు అధమ,శేణికి చెం వినవి. 


సాహిత్య విమర్శతో సాపిత్యాప3ళోధన కున్న అవినాభావసంబం౦ 
ధాన్ని భాని స్తే = పరశోధనలోకూడా సృజనాత్మక పరిశోధన అనేది ఉన్నదని 
స్పష్టమౌతుంది. ఏ పరిశోధన ఒక వినూత్న సాహిత్య సిద్ధాంతదర్శనాన్ని 
(పసాదించి, సాహిత్యానుశీలనానికి కొ త్తబాటలు చూపించి, తన (ప్రభావాన్ని 
సృజనవ్యాపారం మీదకూడా (పసుంపచేయగలుగుతుందో దానిని సృజనాత్మక 
పరిశోధన అని పేక్కానవచ్చును. తెలుగులో సృజనాత్మక విమర్శయే పరి 
మిత౦; సృజనాత్మక పరిశోవన స్వల్పం. ఈ కోవకు చెందిన సిద్ధాంత 
వ్యాసాలను వేళ్ళమీద లెక్క పెట్టపచ్చునే మో: 


సాహిత్య పుళశోధనలలో ప్రధానంగా ౩౦డు శాఖలు కనబడు 

తున్నాయి. అవి; సాహిత్యపరిళోధన, భాషాపంశోధన ఈ రెండింటిలో ఒకటి 

దర్శన _పధానమైనది; మరొకటి శాస్త్రపధాన మైనది. అందువలన (_గంథ- 

కావ్యపాఠ-పరిష్కరణ విధానం, నిఘంటు నిర్మాణం, శబ్దార్ధ శాస్త్రార్థ 

౮ ౧6౬ వ 

చర్చలు, ఇం మ. వీకాస ప3ణామ పం5శీలనం, నవీన భాషాశాస్త్ర 
కయ 


(ఓ1౧9౮151(109) ప్ర గ (ప్న! ౮ ,--మొదలై నవి భాషాసంబంధులైన 


శీ( ఆం౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభాపం 


వ 


రిశోధనలు. సాహిత్య సిద్ధాంత దర్శనం వీటికి ఛ్యేయం కాదు. అందు 
విశ్వవిద్యాలయాలలో కానీ,పరిళోవనసంస్థలలోగానీ జరిగే భాషావిషయక 
న్‌ 


గి 


లన 
రిశో 


హ్‌ జ 


ధనలన్నీ సాహిత్గపరిశళోధనలకం'టె స్వరూజస్వభావాలచేత విన 


ళా 


కా వటంచేత (పత్యేకంగా పరిగణీంపదగినవి, 


తెలుగు సాహిత్యంలో వెలుపడుళున్న సిద్ధాంత డ్యాసాలు పరిమాణ౦లో 
బండ శె తేపషటుంటా యని ఒక అపప్రథ ఉంది. దానికి రౌరంణ౦ ఎక్కువ 
రా అవి (౧౦ 
మంది ఎన్నుకొ౦టున్న పరిశొధనాంశాలు విషషణాత్సక, పర్తనాత్య్సక పం 
౧4 ౧0 ఆ ణ 


శోధనళాఖకు సంబంధించినవి కాపటం వల్లనే. 
సేకరణకు పనికిపచ్చినంతగా తత్త్వ్వానుశీలనాని 
అావాల్‌' 
వాటి ఉపయోగాన్ని కాదనటానికి ఎలులఐలదు. నాహిత్వ్సంలో పరిళొధనకు 
టి. లీ 
విమర్శ పూర్వరంగాన్ని సిద్ధం చేయాలి. మనదేశంలో విమర్శాంగాలే పఠ 


'ర్ర 
భేదాలుగా పరిగణింప బడటంతో ఏది పరశోథవనయో, ఏది విమర్శయో 


వివేచింప లేకపోతున్నాము. అందుపలస సిద్ధాంతడ్యాస స్వరూప స్వభావాలను 
విశ్వవిద్యాలయాలు గాఢంగా వివేచించి పంశోధవలు సాగిస్తే ఈ పమాదం 


దూరం కావటానికి వీలుంది. దీనికి ముందుగా. ఇంతవరకూ పచ్చిన సిద్ధాంత 
వ్యాసాలను ఒకపరిశోధకసంఘం సమీక్షించి, (ప్రమాజాలను పరిశీలించి, 
సాహిత్య భాషారంగాలలో ప్రామాణిక పరిశోధనలను రూపొందించే 
మార్గాలనూ, పణాళికలనూ, ఆదర్శసూూతాలనూ,  ఆచరణనిధానాలనూ 


బు అద జ 


నిర్ణయించ వలసిన అవసర౦ ఉంది. 

పాళ్చాత్య పరిశోవనకు సంబంధించిన విధాయక సూతాల 
(1/461౧060100)/) ప్రభావం తెలుగు పరశోధనలమీద స్థూలంగా కనపడు 
తున్నా, అది ఉండవలసినంతగా లేదని విమర్శకులు భావిస్తున్నారు. దానికి 
కారణం విశ్వవిద్యాలయాలలో పాశ్చాత్య పరిశోధన విధాయక సూత్రాల 
అధ్యయనాధ్యాపనాలు గాఢంగా చిత్తశుద్ధితో జరగకపోవటమే. సిద్ధాంత 
(౧౦థ నిర్మాణానికి సంబంధించిన నియమాలు కొన్ని పరిశోధకులు 
పాటిస్తున్నా, సాహిత్య సిద్ధాంతాల (ప్రతిపాదనానికి సంబంధించిన శాస్త్రీయ 
విజ్ఞానం విశ్వవిద్యాలయాలలో తెలుగు పరిశోధకుల కింకా బాగా ఒంటపట్టలేదు. 
ఇది ఇలా ఉండగా, పాళ్చాత్య దేశాలలో ఒకొ్క్క_క్కప9కింయకూ ఒక్కొక్క 


యుగాలు-యోగాలు శీ 


ళ్‌ 


థధాయక సూ్యతపప్ట వతి ఉంటుందనీ, పరిశోధన కెన్నుకొన్న సమస్యనుబట్టి 
నాన్న హాపేక పదాలతో రూపొందించుకోవాలనీ భావించి పరిశోధన 
విజ్లానంలో అళ్యంత ఆధునిక మార్గాలను అన్వేషించేయత్నం నే 
ళ్‌ లి [రి న. 


సాగుతున్నది. తెలుగువా 805 ఆ పరుగును అందుకోవటానికి మరో బ్దిం 


ఫి 


పటినా ఆశ్చర్యిపడవలసిన అవసర౦ లదు. 
ర్‌ 


సాహిత్య పుళోధనలో - బివిధళాస్త్రాాలలో అనుసరింపబడుతున్న 
విధానాలను చొప్పించి ప్రయోగాలు నిర్వహించాలనీ, సామాజిక, ఆస్టైక, 


క శాస్త్ర సిద్దాంతాలసూ, చర్శనాలనూ సాహిత్యానుశీలనానికి సాధనాలుగా 


స 


హో 6అ 
చ 
0 
ళం 
౧0 
ట్రా 
న 


లనీ పయత్నాలు ఆభునికంగా సాగుతున్నాయి. ఇవికూడా 


వ 
ల 


ఫ్‌ 
హ్‌ (గ 


ప్రభాపషంవలన తెలుగు పరిశోధన అలవుచుకొన్న లక్షణాల. 
వ్‌ 


| 


థానాల వి న్తృకికి టల కాని. ఆ విధానాలను 
షణకు ఉపయోగించుకొన్నంతగా పరిశ కులు సిద్ధాంతదర్శనానికిి ఊతగా 
గ౦హించటం లేదు. పెన పేర్కొన్న సిద్దాంతాలు జర దర్శనాలుకానీ, 
సాహిత్య సంబంధులు కావు. వాటిలో కొన్ని సాహిత్యాన్ని ఒక దృశ్పథంతో 
అనుశీలింనటానికి తోడుపడేపే. ఉదాహరణకు మార్క్సిస్టు సక 
స ౧నం. దాన్ని సాహిత్యానికి అనువ 

సాహిత్యంలో ప93వింవించిన మార్క్సిస్టు దృక్పథాన్ని సమీక్షించట 
ఇత 


అజ్‌ 
పచ 


టే రం 


50 
అవి 


గ 


| 


మ 
0; 


అవుకుంది. కాని, సాహిత్య సిద్ధాంత దర్శనం కాదు. అలా 


రచయితలకు సామాజిక దృక్పథం ఉ.డవచ్చును. కాని, దానినివా 
అధ లాలి 


సాహిత్య పంయోగాలలి 
చేయగలిగిన $ సామర్థ్యం కలిగియు౦డాలి .మాష్కస్టు దృక్పథం కల రచయితలు 


అధ 9. 


నిర్వహిస్తున్నప్పుడు సాహిత్యదర్శ నంగా సంనృష్టి 


8 


కూడా తాము సృష్టించే రచనలలో తమ దృక్పథాన్ని సాహిత్యవ్య క్రిత్వంగల 


ణం 


8 


అ 


దర్శనంగా ఆవిష్కరించాలి. ఆల గా చేయలళేనినాడు ఆ రచయితల రచనల్నపె పరి 
శోధనచేసేవారు వారి రచనలలో సిదాంత దర్శనం చేయలేరు. మార్క్సి న్‌ సాహి 


చె 
(€ 'గి 
త్యంలో పరిశోధన వలన తేలవలసింది ఆ సామాజికసి సద్దాంతాన్ని ఎలా “రచనలో 


రచయిత చితిఏంచాడనే రాదు; ఆ సిద్దాంతాన్ని జీస్టించుకాని రచయిత ఎటు 
జ! 
వంటి వినూత్న సాహిత్య దర్శనాన్ని లోకానికి ఇస్తున్నాడన్నదిె. పంచ 


శీ$ ఆం(ధ సాహిత్య విమర్శ-ఆం౦గ్ష (పభావం 


ప్రఖ్యాత విమర్శకు లీవిషయంలో ఎన్నోమధనలు పడ్డారు. సాహిత్యేతరమైన 
దర్శనం సాహిత్యంలో పితిబింబిస్తున్నప్పుడు దానికి సాహిత్యత త్త్వరూప 
మైన సిద్ధాంత కల్చ్పనం జరుగకపోతే అది సాహిత్యానికి ఆకృతిని కలుస్తుం దే 
కాని, ఆత్మనుపిసాదింపచేదని విజ్ఞులు వివేచిస్తున్నారు. నేటిసాహిత్యంలో 
ఏది తత్త్వం ,ఏది ప9కృతి, ఏది ఆకృతి, ఏది అనుకృతి. అన్న అంళాల పై 
స్పష్టమైన తెలివిడి ఏర్పడినప్పుడే పరశోధనప౦9వృ త్తి పఎళుద్ధంగా ప్రకటిత 
మౌతుంది. 


విశ్వవిద్యాలయ పరిశోధనలలో '* స్పెషలై జేషన్‌* ఆధునిక ప్రవృత్తిగా 
గణింపబడుతున్నది. అది సూక్మాంళ కేం ప్రోకరణ దృష్టికి దారి తీస్తున్నది. 
ఈ మార్గంలో పరిశోధనలు నిర్వపాస్తున్నవారికి సమగ)సాహిత్య స్పృహ 
కొరవడుతున్నది. సాహిత్య పరిళోధకుడు సర్వజ్ఞుడు కాకపోయినా సాహిత్య 
తత్వాన్ని అవగాహనం౦ చేసికొన్న సమన్వయవ్య క్రిత్వం కలవాడుగా ఉండాలి. 
అంగాంగ పరిజ్ఞానం అంగిని విస్మరించరాదు. తాను చేపట్టిన దే సర్వస్వం, 
తనకు తెలిసిందే పరమార్ధం అనే పంచ్చిన్నధోరణి పరిశోధనలో వర్టిల్లబం 
మంచిదికాదు. పరిశోధనపరమార్థం తెలియకుండా పరిశోధనచేయటం ఎంత 
లోపమో, సాహిత్య వ్యక్తిత్వం అవగాహన కాకుండా అంగాంగ ప3ళోధనం 
చేయటం కూడా అంతదోషమే. అట్టిది _పయత్నపూర్వకంగానై నా పరిహ 
రించుకోవలసిన జాడ్యం. 


భాషాసాహిత్య _ పరిశోధనలలో -- భాషాపరిశోధనం ళాస్త్రపకృతి 
కాబట్టి, భౌతిక[పమాణమూలం కాబట్టి, శాస్త్రీయంగా సత్యాన్యేషణం చేస్తున్న 
విధానాన్ని స్పష్టంగా వెలారుస్తున్నది. దానితో పోల్చిచూ స్తే సాహిత్య పరి 
శోధనం -దర్శనమూల౦ కావటంచేత-శాస్త్రీయమని కొందరికి అనిపించటం 
లేదు. ఇటువంటి దృక్పథం (పాచీనకాలంలో కూడా ఉండేది. వ్యాకరణ తర 
మీమాంసాది శాస్త్రవేత్తలు సాహిత్యదర్శనాన్ని శాస్త్రంగా చాలకాలం అంగీక 
రించలేదు. దానికి కారణ౦ సాహిత్యదర్శనాని కున్న (పత్యేకటపతిప త్తిని 
గు ర్తించలేకపో వటమే. (పతిభాషాళాస్త్రవేత్తా, వ్యాకరణళా స్త్రవేత్తా, సాంఘిక 
శాస్త్రవేత్తా, తత్త్వళాస్తవేత్తా, రాజకీయ వేత్తా సాహిత్య పరిశోధకుడు కాలేడు. 
వారి (ప్రమాణాలను సాహిత్య విమర్శకు కొలబద్దలుగా (పమోగింపరాదు. 
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దర్శినదృక్పథం లేకపో తే సాహిత్యవిమర్శ (పశంసాపతంగానో, ఆత్మా 
(శయి విమర్శగానో, లేక లోకాభిరామాయణంగానో, హరికథా కాలక్షేపం 
లాగానో, కలగూర గంపల సంకలనం లాగానో భాసించే (ప్రమాదం ఉంది. 
సాహిత్యాన్ని నిర్మించటానికి ఎంతటి సృజనాత్యక శ క్తి ఉండాలనో సాహిత్య 
దర్శినఎ చేయటానికీ అంతటి విమర్శళక్తి ఉండాలి; సిద్ధాంత ప్రతిపాద 
నానికీ అంతటి పరిశోధనపాటవం ఉండాలి. 


సాషిత్య పరిశోధనం ఆధునిక సాహిత్యోద్యమాలలో ఒకటి. దానిని 
నిర్వహించే సంసలలో విశ్వవిద్యాలయాలు ముందంజ వేస్తున్నవి. కాని, 
థఖ అట్‌ 
(సయోజనంకోసం _పమాణాలను కోల్పోకుండా, విస్తృతి కోసం వివేకాన్ని 
వదలకుండా, పరుగులో పరమార్థాన్ని విస్మరించకుండా, (ప్రగతిలో (పానూ 
ణికత్వాన్ని ప3రక్షీంచుకొనే బాధ్యత వాటిమీద ఎల్లప్పుడూ ఉంది. 


సాహిత్య పరిశోధనం పాశ్చాత్య విశ్వవిద్యాలయాలఅలోనూ జరుగు 
తున్నది. పరిశోధకులకు '“డాక్టరాఫ్‌ ఫిలాసఫీ” కిగ.ర., డిిగీలు వస్తున్నాయి. 
కానీ, అన్నీ ఉండవలసినంత (ప్రమాణాల్లో ఉండటం లేదని పాశ్చాత్యుల 
సమీక్షలే చెపుతున్నవి-ఈ కింది అభ్నిపాయాలను** గమని స్టే ఆ యథార్థం 
బయటపడుతుంది. 
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ఈ వ్యాఖ్యలను చదివి, ఎవరో కొంతమంది కలిస గూడుపుఠాణి చేసి 
మేక పిల్లను కుక్క పిల్లగా నమ్మించేటట్లు (ప్రయత్నిస్తున్నా రని మనం 


యుగాలు-_మయోగాలు ఫ్‌! 


(భమపడవలసిన అవసంముండదనుకుంటాను. గంపెడు పూసల్లో దోసెడు 
రత్నాలు ఉండవని ఈ వ్యాఖ్యలు చెప్పటంలేదు. అయితే, డిగీలకోసం 
పుంథానువుంఖంగా వస్తున్న సిద్ధాంతవ్యాసాల న్నిట్లో (ప్రమాణా లుండటం 
కష్టమన్న విషయాన్ని పై వ్యాఖ్యలు స్పష్టం చేస్తున్నాయి. మంవి యెక్కువై తే 
మజ్జిగ పల్చబడే వైఖరి పాళ్చాత్య విశ్వవిద్యాలయాలలోనే కనపడు 
తుంపే - ఇక భారతీయ విశ్వవిద్యాలయాల సంగతి వేరే చెప్పాలనా? 
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5201100 6086 068/5 10016 1౧ 2 1ఈ/ గ౧౧|౧౮(65. 2 పాళ్చాత్య 
సాహిత్య పరిశోధన పతనావస్థ (_ప్రభావమా నేటి మన పరిళోధన స్థితి? 


విశ్వవిద్యాలయాలలలో పకిశోధన (ప్రచారంలో ఉంటే, బయటి 
సాహితీ లోకంలో సమీక్ష సర్వసాధారణ విమర్శ (ప్మకియగా చెలామణి 
అవుతున్నది. దాదా పొక దళాబ్దంపెబడి వస్తున్న సాహిత్య విమర్శనంతా 
స్థూలంగా “సమీక్ష? అని చెప్పవచ్చును. అందువలన సమకాలీన సాహిత్య 
విమర్శ్మయుగాన్ని సమీక్షియుగ మని అనటం న్యాయం. 

ఇంగ్లీషులో “రెవ్యూ* అనే మాటకు సమానార్థకంగా తెలుగులో 
“సమీక్ష* అని అంటున్నాం. "వ్యూ" అంటే దృక్పథం. "రెవ్యూ” అంపే 
ఒక రచయిత దృక్పథాన్ని ఒక విమర్శకుడు తన దృక్పథంతో అనుశీలించటం. 
రచయిత ఒక దృక్పథంతో ఒక రచన చేస్తాడు; విమర్శకుడు రచయిత 
దృకృథాన్నే గహించి ఆ దృక్పథంతో ఆ రచన ఎంతవరకు ప్రామాణికంగా 
సాగిందని వివేచించటం రెవ్యూలో ఒక అంశం. రచయిత దృక్పథాన్నే 
(గహించి అందులోని బాగోగులను చర్చించి గుణదోష నిరూపణ చేయటం 
మరొక అంశం. రచయితదృక్పథాన్ని- (ప్రామాణికమని తాను విశ్వసిస్తున్న 


ర్‌లి ఆ౦ధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 


దృక్పథంతో విమర్శకుడు విమర్శించి ఖండన మండనాలను నిర్వహించటం 
మరొక అంశం. ఒక దృక్పథంలోని లోటుపాట్లు తెలిసిన తరువాత దానిని 
పునరాలోచించి, పునర్నిర్మాణం చేయటం న మరాక అంశమౌొతుంది" 
రవ్యూ ఇన్ని విధాలుగా చేయటానికి వీలున్నా. ఆ చేయటం విమగ్శకుని 
కౌశలంపైననే, సామర్థ్యం మీదనే ఆధారపడిఉంటుంది. విమర్శకుడో - లదా- 
సమీక్షకుదడో స్వతం[త దృక్పథం ఏర్పరచుకో లేనివాడై తే రచయిత దృక్పథం 
వెంటనే పయనిస్తాడు; దృక్పథమే లేనివాడై తే రచయితదృక్పథాన్ని గమనించ 
కుండానే తిట్లకో, దీవనలకో పూనుకొంటాడు. అసలు రచయితకే నిశ్చిత మైనె 
దృక్పథం లేకపోతే అతని రచన విదూషకుని వినోద _పహసనంలా ఉండక 
తప్పదు. సమీక్ష అప్పుడు చమత్కారాలకు చప్పట్లుకొశ్లు వినోదమైనా అవు 
తుంది; నిలవదీసి నిజం చెప్పే మంవలింపైనా అవుతుంది. ఈ రకమైన 
(ప్రవృత్తులు విమర్శ విలాసాలుగా నేడు పరిగణింపబడుతున్నాయి. 


ఒక్కొక్క భాషలో పుళ్లు పారిభాషికపదాల వెనుక ఆ భాషా సాహిత్య 
(ప్రవృత్తుల _పభావం బలంగా ఉంటుంది. ఆ పారిభాషికపదాలు మరొక 
భాషలోకి తర్జుమా ఆయి (ప్రవర్షిల్లేటప్పుడు ఆ భాషాసాహిత్య సంస్కారం 
కూడా దానిమీద పనిచేస్తుంది. '“'రెవ్యూ”* అనే పదం తెలుగులో “సమీక్ష"గా 
వ్యవహరించబడుతున్నప్పుడు చాలమంది తెలుగువిమర్శకులు పొళ్చాత్య లక్ష 
ణాన్ని గాక దేశీయంగా దాని స్వరూప స్వభావాన్ని సంభావించటం పరిపాటి 
అయిపోయింది. “సమ్యక్‌ ఈక్ష సమీక్ష) అని అంటారు దేశీయ పండి 
తులు. దానివలన రచనలో రచయిత వర్షించే వివిధాంశాల సమన్వయాన్ని 
సహృదయబుస్థితో వివవం౦చిచెప్పటమే సమీక్ష అని చాలమంది భావించి దాని 
కనుగుణంగా సమీక్షలు చేస్తున్నారు. వాటిలో ముఖ్యంగా కనబడేది “అపపీ 
సియేషినో లేదా “డి పీసియేష'నో- తెలుగులో చెప్పుకొం కే _పశంసన 
అథభిశంసనమో. ఒక్కమాటలో చెప్పాలం పే-పాళ్చాత్యప్మకియా విజ్ఞానం 
గల సమీక్షకుడు నేడు చేస్తున్నది 'రవ్యూను స్మరింపచేసే సమీక్ష; దేశీయ 
సంస్కారంతో చేస్తున్నది సమీక్షపేరుతో సాగుతున్న (పళంస. సమీక్షకు 
లక్షణం చెప్పి తెలుగులో అనువర్తన విధానాన్ని వివరించే వి.ర్శ లేదు. 
అందువలన తెలుగువారి సంస్కారబలంతోనే తన తీరుతెన్నులను దిద్దితీర్చు 
కొంటూ సమీక్ష ముందుకు సాగుతున్నది. 


యుగాలు-యోగాలు ర్‌శ్రీ 

తెలుగు సాహిత్య విమర్శలో సమీక్షెయుగం (ప్రవ్వైల్లటానికి బలమైన 
కారణం సాహిత్యం సామాన్యుల కందుబాటులో ఉండాలన్న (పజాస్వామ్య 
యుగ చైతన్యం. (పతి పౌరుడూ అక్షరాస్యుడ్దై ఉం డేటట్లు యత్నించటం 
నాగరకి ప్రభుత్వాల విద్యావిష షయక లత్ష్యం+* భారత (_పభుత్వం౦ంకూడా 
స్వతంత్రం వచ్చినతరు౯త ఈ లక్యాన్ని | పణాళికాముఖ౦గా సాధించటాసికి 
యత్నిస్తూనే ఉంది. అనేక కారణాలవల్ల అది మందంగానే ముందుకు 
సాగుతున్నది. అయినా, ఆఅక్షరాస్యు లై నంతమ్మాతాన అందరూ సాహిత్య 


రిసికులౌతారని చెప 


స్వల్పమని అందుంకీ తెలుసు. ఆట, పాట, మాట (పచా చారంలో (పధానపా్యతలు 
నభా ఆటలో నాటకాలూ, నృత్యాలూ, చలనచి(తతాలూ, రూపక 


(పష్మకియలూ తోడ్పడతాయి; పొటలో సంగీత, గేయ, కవిత్వాలు సహకరి 
సాయి, మాటలో ప్మతికలూ, (పకటనలూ, ఉపన్యాసాలూ, విమర్శలూ, 
వివధ వాజ్యయ్మపక్రియలూ ఉపయో! గిస్తాయి.మాట పస: ంచే (పృకియలలో 
ప్మతికలకు అ(గతాంబూలం అందుతుండి. పౌరులకూ, [పపంచా చాసికీ మధ్య 


వారధులు పత్రికలే. లోకవార్తాకిథనం పృతికల (ప్రథమ ధర్మమైనా, 


యి. దీన వార పకి 


ప్మతికలు సారస్వతానుబ౦ధాలద్వారా సాహిత్వవిమర్వకు దోహడం౦ చెస్తు 
లం ల న అథి 
న్నాయి. సాహిత్యపతికలు తెలుగు విమర్శొన్యమాలకు బాసటగా నిలిచి, 


వాటికి (పజలలో ఆదరగౌరవాలు కలిగించాయి. తెలుగుదేశంలో సాపొత్య 
+లు సి 
థ్‌ 


విమర్శకు పాదా న్యమ౬ చ్చేప పత్రికలకు ప్రచా స్ట్మమ్లో త్సాహో శ రజీవితంతో 
కలకాలం కొనసాగే సితిగళులు లభించకపోవటం విచారం. సాహిత్య 


థి 
పట నేటి సమాజం చూపిసున 
4 అణాల 


వ 


ర్‌ 4 ఆ౦(ధ సాహిత్య విమర్శి-ఆంగ్ష (పభావం 


ఇక ఉపన్యాసాలూ, సభలూ, సమావేశాలూ. గోష్టలూ, సదస్సులూ- 
కొంతమందిని మాత్రమే కదిలించగలుగుతాయి, పకటింపబడితే చదివే 
వాళ్ళకు మాత్రమే ఉపయోగపడతాయి. ఈనాడు సాహిత్యం వినోదాన్ని 
కలిగించే కళగా మృాాతమే సామాజికులచేత సంభావింపబడుతున్నది. ఆందు 
లోనూ వచనానికి వ్యా్తి ఉంది; గేయానికి (_పజాస క్రి ఉంది; కవితకు 
సాధారణ గౌరవం ఉంది; విమర్శకు విద్యావేత్తలలోమాతమే కొంత 
గుల్తింపు ఉంది. నేడు నవలకూ, కథకూ ఉన్న _పజాదరిణం౦ మరే పకకి 
యకూ లేదు. అయితే, నవల తన _ప్రాపకాన్ని వీలైనంతవరకు వ్యాపా 
రంలో పెట్టి లాభాలుకూడా తీస్తున్నవి. _ వ్యాపార (ప్రభావం పడని _ప్కకి 
యలలో ముఖ్యమైనవి కవిత, విమర్శ. కవిత ఉద్యమాల నా్నాళశయించి పయో 
గాలు చేస్తూ (ప్రజల నాకట్టుకోవటానికి య క్నిస్తుం కే, విమర్శ ఉద్యమాలను 
ఉపలాలిస్తూ ఊపి5పోసుకొంటున్నది. చిత మేమిటం కే- పరిశోధన చేస్తే 
(పచారం రాకపోయినా పట్టాఅన్నా ప3ళోధకుడికి దక్కుతుంది; పిమర్శి 
[వాస్తే పట్టాలు రాకపోగా (పత్యర్థుల ఖండన మండనల నెదుర్కోవలసి 
వస్తుంది, నేటి పంళోధనలకు పండితులలోనే ఘూన్యత, ఆదరణ, (ప్రచారం 
కనబడటంలేదు. విమర్శలకు విలువలుకళ్లే సహనం నేటి విద్యావేత్తల 
లోనే లేదు. అందువలన విమర్శ సామాన్యుల నడుమకు పోవాలంపే సమీ 
క్షగా సాగటంకం పె గత్యంతరం లేదు. పదిమందిని చదివించగలి గేటట్లు 
(పవర్తించటమే నేటి నమీక్షకు లక్ష్యం. 


సమీక్షయుగంలోనూ సాహిత్యవిమర్శ కొన్ని సాహసాలు చేయక 
పోలేదు. మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో. మానవతావాద దృక్పథంతో, హేతు 
వాద దృక్పథంతో, మనోవిశ్లేషణ దృక్పథంతో, అ స్తిత్వవాద దృక్పథంతో, 
(ప్రాగూపవాద దృక్పథంతో, (ప్రతీకాత్మక దృక్పథంతో, సాంఘిక దృక్ప 
థంతో, సమన్వయ దృక్పథంతో కొన్ని సాహిత్య సమీక్షలు వచ్చాయి. 
ఇవన్నీ పాశ్చాత్య _పభావముదదితాలే. వాటిలో కొన్ని సాహిత్య విమర్శ 
స్థాయిని సంతరించుకొన్నాయి. కొన్ని పరిశోధన (ప్మ్యక్రియ్మకింద పట్టాలను 


సంపాదించాయి. 


యుగాలు- మోగాలు ర్‌ర్‌ 


వైఖ ఖరులను గుంంచి *ఆధునిక తెలుగు 
సాహిత్య విమర్శ - యాకు క రీతి” అన్న సిద్ధాంత గంథాన్ని రచించిన 

ర్య గారి వరిశోదన ఫలితాంశాలను కొన్నింటి 
నిక్తడ పొందుపంచటం సందర్భొ చిత్యం. 2* 


ఈః సాహిత్య వ్‌మర్శ 


జో = 


డా॥ కొవెల సంపత్కు వమారాచారి 


1. 'మన స్తత్వ శాస్త్రము, _ఫాయిడ్‌ వాదము, మానవతా వాదము, 
ఆ స్తిత్వవాదము, (ప్వ్నాగూప (2/0[6౪/౧6) వాదము, మార్కువాదము, 
నప్యమానవతా వాదము (రాడికల్‌ హూ్య్యూమనిజము), అరవింద దర్శనము, 
గాంధీ వాదము, మొదలగునవి ఆధునికము!?? విస్తఎంచినవి. నిజమునకీ 
శాస్త్రవాద-దర్శనములు మొలికముగా సాహిత్య సంబంధముతో ఉద్గమించినవి 
గాని, విస్త్ర౦చినవి గాని కావు. వాటి ఉద్గమ విస్తరవణములకు సాహిత్యము 


హేతువు కూడ కాదనుటయు (పసిద్ధమే.” (పుట. 801) 
2. “మూనవతావాదమ్ము అ _స్థిత్వివిదము 'మొదలగునవి తెలుగు 


సాపాళత్యు విమర్శలో స 
నెరపినట్లు కన్చించదు. ఈ వాదథోరణుల (పసారమును కొన్ని కొన్ని 
నవలలయందు పాక్షీకము స౨శీలించు వ్యాసములు చెదురుమదురుగా 
పోతము కన్చించును. ఇ (ప్నాగూప (పమాణములతో సాహిత్య 
విమర్శయు ఇప్పుడిప్పుడే ఆరంభమగుచున్నది.**ే() గమనింపవలసిన (ప్రధా 


(పతే క; పమాణములుగా నెలకొని అంతగా (ప్రభావము 


నాంశమేమనగా, ఈ వాదములు దాదా్సుగా అన్నియు సర్వకావ్య స్వరూపము 
లకుగాని, సమ(గ్రముగాగాని అనుప్త్తంచుటగా కాక,కొన్ని కొన్నింట కొంత 
కొంతవరకు మాత్రమే అనువ్తుంచు లత్తణము గలవి కావ్యములం దధి 
కముగా పాత చ్శితణమా నాశయించి మాతమే సాగుటతప్ప సర్వతోముఖ 
విస్తృతి పొండగల శక్తి వీటియందు మిక్కిలిగా తక్కువ. ఈ విధమెన 
శక్తియుక్తులు అధికముగా కలది మార్కువాదము”. (పు. 808) 


శి. “ఎం “గతితార్కిక భౌతికవాదం: డీనిని మార్క్సిస్టు దృక్పథ 
మంటారు (0181601108! [41216౧18115610 0/11018గ). ఈ కోణ౦నుంచి 
చూచినప్పుడు కావ్యవస్తువుకూ ఆనాటి ఆస్థిక రాజకీయ సామాజికవ్యవస్థకూ 
వున్న సంబంధాలను టగహించి వాటివల్ల వల ్‌ పృతం చేసిన విషయాలు 
సంఘ పురోగమనానికి ఎంతవరకు తోడ్చడగలవో, ఎంత సజీవమైన శబ్ద 


ర్‌ 8 ఆ౦(ధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 


కావ జ చ నున శె బై 
చిితణ ద్వారాక వ్యానిర్మాణ౦ చేశాడో విలువ కట్టడం వా *(6) శ్రీశ్రీ. 
మార్క్స్సీయ సాహిత్యవిమర్శను స్థూలముగాను, క్లుష్తముగాను తెలుగు 


సాహిత్య విమర్శ మార్గమున నిర్వచించిన విధ మిది” (పుట 306) 

“మార్క్స్సీయ ధోరణిలో సాహిత్యవిమర్శను తెలుగులో ఆరంభించిన 
వారు నిజమునకు మాక్క్బాస్టులు కారు. మఏ, రాయిస్టులు కావచ్చునని చేకూ3 
రామారావుగారు అభ్నిపాయపడినారు. **(6) అయితే, రాయిస్టులది 
అచ్చముగా మార్క్స్సీయ దృక్పథము కాదని ఖండన పూర్వకముగా ఈ 
విమర్శను సాగించుటకు యత్నించినవారు మార్క్హ్సీయ _రాజకీయనాయ 
కులా. **(6) ఏది ఏమైనను -స్థాలముగానే కావచ్చును గాని, ఈ విమర్శ 
మౌలికరీతిని స్తూత్రీకరించి, పస్తుతీకరించినది శ్రీశ్రీగారు. తొలినాళ్ళలో 
మార్కువాదాంశములను సాహిత్యమునకు మొరటుగా పట్టించుచు మంచి 
చెడ్డలను యాంతత్రికముగా, 'అమాయకముగా* అతివాద పా్రాయముగా 
నిర్ణయించుచు పోవుట సామాన్యము. ఈ నాళ్ళలో గూడ ఈ ధోరణి 
విరివిగానే యున్నది. సాహిత్యరంగమున మార్క్హ్సీయ సాహిత్య విమర్శ 
విధానమును స్పష్టమైన అవగాహనముతో, నిజాయితీతో ప్రయోగించుట 
యన్న దెట్టున్నను, ఆ విధాన స్వమాపస్వభావములను స్పష్టపితిప త్తితో 
పిస్తుతీకరించు రీతి అంతగా వ్యాప్తికి వచ్చినట్లు అనిపించదు. కాగా, ఈ 
నాటికిని ఈ విమర్శ స్వరూపావగాహనమునకు ప్పెఖనోవ్‌, లూనాషార్కీ, 
కప్‌ షెంకో, ెర్చినా, అవ్నర్‌జిస్‌ మొదలగు రష్యన్‌ విమర్శకుల, 
మరియు కింస్దాఫర్‌. కొడ్వెల్‌ , రాల్ఫ్‌ ఫాక్స్‌, లూకౌచ్‌, హవర్డ్‌ ఫాస్ట్‌, 
-బఠ్రి ఈగిల్టన్‌ మొదలగు రష్యనేతర వైదేశిక విమర్శకుల గ9ంథములే 
ఆధారము లగుచున్నవి. మార్కు, ఎంగెల్స్‌, లెనిన్‌, టాట్‌ స్కీ, మావో 
మొదలగు నాయకుల అభిప్రాయములు (ప్రమాణీభూతము లగుచున్నవి. 
నిజమునకు ఈ విధమైన విమర్శమార్గమున కొ9త్తగా, విడిగా సిద్ధాంత 
ములను పితిపాదించుటకు గాని, వ్యాఖ్యానము (ఇంటర్‌ పి? కేషన్‌ ) 
చేయుటకు గాని అంతగా అవకాశ మున్నట్లు కన్పించదు. అన్నియు 
దాదాపుగా నిశ్చిత పూర్వ నిర్ణయములే యగుట దీనికి కారణము కావచ్చును. 
శ్రేసలముగా వాటిని ఆయావారి అభిపాంయముల నుటంకించుకొ నుచు, ఇక్కడి 


జ్‌ వై, అర్‌ 
౦ప జేసికొనుటయే పి9ధాన 


చముగుచున్నవ.” (షె 


థ్రీ 
౮ 
పు 
౮ 
దా 
ల 
యు 
పా 
వానే 


వ వహ మలల పుహయాలను కోంత లే నః 
మార్క్స్‌ సాహిత్యవిదుర్శకుల అభిప్రాయాలను [క్రోడీకరించి _పస్తం౦ 
చిన ముదిగొండ వీవ;భ్యదయ్యగారివ్యానము “నప్యఅలంకారళాస్త్రం == 
శే న్‌ (1 య ల న జ్‌ త వ లాకు 

మార్క్సిస్టు. దృక్పథం న సందర్భమున (ప్రత్యకించి పం హ్రానదగి 


ది. మార్క్సీయ విధానమును అనువర్తింపజేసి తెలుగుసాహత్యములోని 
రిణామములను గమనించుటకు “తెలుగులో కవితావిప్లవాల స్వరూపం” 


్య 
పరిశోధన [గంథఖందా?రా వేల్చేరు నారాయణరావుగారు చేసిన పయిత్నము 


విశిషమెనడి. మరియు, ఈమారముననే, 'సాపేక్ష పలువ*ి సిదాంతము 
ఉయ్‌ లర థా 

నసనుసరించి భారతియనా హిత్యువిముర్శనం _పదాయమునం౦ దుద్గమించిన 

బౌచిత్యవాదమును విచాంంచు. కేతపరప్తు రామకోటిశాత్తి గాం 'కాప్యము 

వం వ అ స లే ణి 

యొక్క సాపుక్షవిలువసిద్దాతం* అన్న వ్యాసము ప9శీలింపదగినది. కాగా, 
లొ థి ర 

తెలుగులో మార్కువాదము సాహిత్యవిమర్శ్మయం౦ వీయీవిధముగా _ప్రమాణీ 


దగినది.” (పుట: 811-812) 


. “సాహిత్యమునకు సంబంధించి, నిజమునకు, విశ్వవ్యాప్తముగా 
వివిధదృక్పథముల ననుసరించి సాగిన, సాగుచున్న విచార విమర్శనము 
లందు మొలికముగా ఆనుకూల్యము సాధారణముగా భాసించుచునే యుండును. 
అయితే, ఈ విషయమును అవగాహనము చేసికొనుటకు దేశీయ-విదేశీయ 
సాహిత్య, సాహిత్య విమర్శ సం్యపదాయముళు ప్రతిపాదించిన వివిధాం* 
ముల సమన్వయ పూర్వక పరశీలనము అవసరము. ఈ విధమైన సమన్వయ 
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న! ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 


మునకు వింజమూరి రంగాచార్యులు గారి ద్వారా ఈ శతాబ్దపు రెండవపడిలో 
ఆరంభమైన (ప్రయత్నము ఆభునికముగా కొంత కొంత సాగినను, చాలవ:కు 
సమ్మగతను సాధించినది అత్యాధునికముగనే యనవలెను. “కవిసేన మేని 
'ఫెస్టో*గా గుంటూరు 'శేషేం.దశర్మగారు రచించిన 'ఆధునిక కాప్యశాస్త్రమ్‌” 


ఈ సమన్వయమును సాధించి _పదర్శంచుటకు చేసిన విశిషపయత్వ్నము 
ఠం రి ట* ఏం 
(ప్రత్యేకముగా అనుశీలింప దగినది ......... అత్యాధునికముగా “కవిత్వం 
ఒక ఆత్మకళ* అను సిద్ధాంతమును 6426402644. ఈ ఆధుసికళశాస్త్రము 
పతిపాదించినది.” (వుట 01401) 


ఠః సాహసాలన్నీ సామాన్యుల కిర్ర్ణంకాపు; దారికి అవస 
లేదు. అయితే, సాహిత్యం, సాహిత్యవిమర్య ఎవరికోనం ఉ 
సృష్టింపబడుతున్నట్లుః- అన్న్యపశ్న ౨: సందర్భంలో ఉదయించకిపోదు. 
సాహిత్యానికి సంబందించిన 9౨తవరకు సమాజంలో మూడుతరగతుఐ 
మనుషులు పంగణనకు స్తారు. చారు; సామాన్యులు, సహృదయులు, 
నిపుణులు. విద్యాపంకులైనా, కాకపోయినా సాహిత్యంమీద అంతగా 
ఆస క్తిలేనివారూ. ఆసక్తి ఉన్నా సాహిత్యాన్ని వినోదానికో, కాలక్షేపానికో 
నిమిత్తంగా భావించేవారు సామాన్యులు. వీరికి బతుకు ముఖ్యమైనంతగా 
సాహిత్యం ముఖ్యం కాదు. ఇక సహృదయులంటే సైట్లో గొప్పో లలిత 
కళాసంస్కారంతొ కూడిన సాహిళ్యరసికత్వాన్ని సంతరించుకొన్నవారు. 
వీరికి జీవితంలో రముణభావ మెంత ఉంటుందో సాహిత్యంలోకూడా అంత 
ర క్తిభావ ముంటుంది.సామాన్యంగా జాతిలోని సాహిత్యాభిరుచికి పాతినిధ్యం 
వహించేవారు సహృదయుల. నిపుణులు సాహితీవేత్త లనబడేవర్షంవారు. 
వీరిలో సాహితీససష్టలు, సాహిత్యవేత్తలు, శాస్త్రనిపుణులు, పండితులు 
ఉ౦టారు. సామాన్యులు కవిత్వం వింటారు. తెలిస్టే కరతాళధ్వనులు 
చేస్తారు. వాఎకి-చెప్పేతీరుకం కె చెప్పేవిషయం రావాలి. చిత్తశుద్ధితో చెపితే 
చెవులార చవులూర వింటారు. చెప్పింది జీవితానికి పనికివ స్తే మనసులో 
నింపుకొంటారు. ఏ కళయైనా జివితాని కెంతవరకు ఉపయోగపడుతుందో 
లెక్కి౧చటమే పీరిదృష్టికి పరమ్మ(ప్రమాణ౦. అందువలన సామాన్యజనుల 
కోసం చేసేరచన వా_స్తవజీవితవాస్తవ్యపయోజనాలను దృష్టియందుంచుకొని 


సాగుతుంది. సహృదయులు వాస్తవాన్ని కళామయంగా చితి_ఫ్టై దాన్ని 


యుగాలు=*యోగాలు స్‌లీ 


రిమిస్తారు. అంమపలన వారికోసం చేసే రచనలలో వా సవజీవిత విమర్శను 


న! 


మ ల వెలార్చే పయత్నం జరుగుతుంది. నిపుణులు కావ్యకళా 
మర్శజ్జులు. వాం ౩ కందించే రచనలో కళ కావాలి, కల్చ్పనం కావాలి, శిల్చం 


కావాలి, సిద్ధాంతం కావాలి. అంతే కాదు కళానుభవం కావాలి, కళానుశీలన౦ం 


కౌవాలి, కళాత ను కావాలి. ఈ మూడువర్గాలవారినీ ఒకేసారి 
మెప్పించటం కళాకారునికి ఓకేంకమైన (వ(క్రియపలనా, ఒకేవిధమైన 


పయోగం౦ంవలనా సాధ్యం కాదు. సామాన్యులకార ర్‌కే (టాస్తానన 
మిగతా శెండువర్లాలను గణింపకపో వచ్చు. అట్టి రచయిత చేసే రచనలలో 
సహృదయ [_పమాణాలను అనుశీలించటం అనవసరం. సహృృవయుల 
కొరకు (వాసే రచనలలో కలవ్‌చారల బే యటం నిరుపయోగం. నిపుణులను 
కూడా మెప్పించేనేర్చును (ప్రకటి ౦చేవచనలలో సాహిత్య (పమా జాలచర్చ 
సార్ధక మౌతుంది మొవటిరకంళో చెప్పేదే ముఖ్యం. రెండవరక౦లో చెప్పేదీ, 
చెప్పేతీరూ. ఆ౦డూ ముఖ్యం. ఘమూడవరకంలో అన్నీ ఉండి ఆదర్శమూ 
దర్శనమూ, సిద్దాంతపదూ కూడా ఉ౦డటంముఖ్యం. నేటికవిత్వం ప. 
నుద్దేశించి, వ్రాసినా స శ్య్చాదయలోకా న్ని మెపష్పించాల యత్నిస్తున్నది.నిపుణు 
నిర్ణయాలను నింసిస్తున్నది. సాహిత్యసామాన్యలక్షణ౦ ఇలా ఉండగా, 
సాహిత్య విమరి జీవితం మరీ శోచనీయంగా ఉంది. 


గ 


సాహిత్యరిమర్శ సమీక్షగా సాగినా సహృదయలోకాన్ని మెప్పించ 
గలదు కాని సామాన్య జనాన్ని ఆకట్టుకోలేదు. నిపుణులచేతులలో నిగ్గు 
తేలకపోతే దాని నిజస్వరూపం బైటపడదు. అందువలన నేటి విమర్శ 
పదిమందిలో పరువుగా (బతకటానికి సమీక్షగా నిలిచింది; పండితుల 


(ప్రాపకంలో విమర్శగా తలదాచుకొంటున్నది. పదికాలాలపాటు నిలిచి విమర్శ 
పండితులనే ఆశయిస్తున్నది. (బ్రతుకు తెరువులన్నీ భవిష్యత్తుకోస మె! 


|. 


దాదాపు రెండుదళాబ్దాల్నకిత మే తాహాచ్యుభనిక వ్యాన్ని నటం 5 సాథి 
కారక౦గా చెప్పిన డాక్టరు జే. ఏపి. కృష్ణరావుగా గారిమాట లిక్కడ సంస్క్మర 
శీయాలు. 2 


న 


“నేటి. ప్రజలకు భౌతికభోగాలలో ఉన్న ఆసక్తి మందిని నిలోనూ లేదు. 
(పభుత్వాలుగూడ తమ్మప్రజలు సగటున తల ఒకటికి వాడుకొనగలుగుతున్న 
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విద్యుచ్చక్తి. వస్తాాలు, ఆహారపదార్థాలు, మందులు, కార్లు, నిచేశన పడే 
థి  ే 
శాలు, రేడియోలు మున్నుగాగలవస్తువులపరిమాణాలనుబట్టి తాము సాధిం 
చిన అభ్యుదయాన్ని నిక్హయిస్తున్నవి. బాధావిమోచన మేదైనా "సేవ్య మే 
ననీ, పతమొషథమసీ రోనీ భావిస్తున్నళ్లే అధికారమో, ఐశ్వర్యమో, తత్సా 
ధనమో అనుగ్రహించే దేదైనా అభిలషణీయ మని ఈనాడు సామాన్య పజా 
నీకమంతా భావిస్తున్నది. ఇప్పటి జీవిత ప్యపస్టకూడా ఐశ్వర్య, అధికారరూప 
రగా (తోసిచేస్తున్నది. రాప్యంవల్లగాని 


ఆ 
అవి 


సద్యఃఫల మివ్వనికర్మను పూ 
తక్కిన లలితకళాఖండాలవల్లగాని లోకో త్తరానుభూతి కలుగుతునుడే 


లౌకికమైన సద్యఃఫలం మరొకటి కలగటం లేదు. కనుక భౌతికథభోగలాలస 
మైన (పజానీకిం కా కావ్యాస్వాదనకు దూరమౌొతున్నది.” (పుటలు: 484; 100) 


“ఉ త్తమకృతుల అఆవిర్భూతికి సమాజంలో కొంత నిలండ అవసరం. 
కాని, జీవితం నిలకడ లేక త్వ3తగతిని మారుతున్నప్పుడు తదనుగుణ మైన 
మార్పులే సాహిక్యంలోనూ, తక్కిన లలితకళ లలోను వ న్టవ, సమాధ్య 
వస్థాపాదకాల న కృతులకు అవకాశం తక్కువ. తదాస్వాదనళ క్రిగూడ 
సన్నగిల్లక తప్పదు. వెనుకటిపలె ర ఇకమీదట మూడుకాలాల 
పాటు నిలవటం అసంభవంగా కనిపిస్తున్నది.... [కొత్తగా వెలుపడే రచనలు 
స్వల్చకాలం నిలిచి ఆమీద విస్కృతిపఎం తో లీనవొతవి. ఈ రచనల 
యందలి వస్తుశిల్ప్బాలుకూడ పృతికావార్తలవల ఉద్వేజకౌలుగా ఉ౦టవి. 
అంటే పతికారచన మే (౮౦౮గ౧౭| 15౧౧) సాహిత్యంలో చెలామణి అవు 
తుంది.” (పుట 487) 


జి. వి. కృష్ణరావుగారది జోన్యం కాదు; ఒకసాహితీనిమర్శకుని 
భవిష్యద్దర్శనం. అప్పటి ఊహాగానం ఇప్పటిసత్యం. పటికారచనా _పమాణా 
లతో వెలువడే సమీక్ష్తయే యీ యుగంలోని సాహిత్యవిమర్శయొక్క 
సాధారణస్వభావం. అయితే, విమర్శకు లొకవిషయం గు శ్రించాలి. సమీక్షయే 
సద్విమర్శి కాదు.** పాళ్చాత్య(పభావంతోనే సమీక్ష నడుస్తున్న దని 
భావించినా. మన విమర్శ భవిష్య త్తంతా ఆ ప్రభావంతోనే ముడిపడి ఉ౦డా 
లని తలంచటం పొరపాటు. ఒక్కాక్క (ప్రభావంతో ఒక్కొక్క (కొత్త 
యుగం పుట్టవచ్చు; అ దెప్పుడూ పాళ్చాత్యమే కానక్కరలేదు. అయినా 


యుగాలు మయో గాలు (61 


తప్పులేదు. కాని, మనచూపుతో మనగలిగే మరొకయుగాన్ని మనం సృష్టించు 
కొనే యత్నం చేయాలి. అప్పుడే మరొక మంచి యోగం మనకు కలిగేది: 


“గ6 5081! 66/14101)/ ౦00౧౪1౧౮౪6 10 [686 €%6 065101 15 
106. ౦0+౪/౧8౬0౮[€1%16 ౧౧౦౪1665; 061 ౪/6 ౧౧౮౩1 1161658 1/ 
0/1110126 1200016100 10 0౮6! 0౪/0౧ క||౧౦|౧|65, 2౧064 ౧౦ 
౧౧6౧6|)/ 2000161008 €0 116 గ౧౧౧౦|౧|99 ౭206౧౧1666 0/ 116 
//186/15 2౧౮ 0౪ €౧6 0111109 ౪/౧౦ 6180౪659 [161౧ +16 గం౦!16 
౧౪592” 


-= 1.5. ౬1104 


గీ 
ఉ ర్యృవూలు ఎ ఉపష్మ్శశుతులు 


“4 €౧60౧/ 01 21 ౪/11! ౧0౬ 09 &016 10 861 80౧0 ౪10-- 
006821 16856 ౧౫/0 1[6౪/ 16/0౧9-10 868006 1౧ ౧8౧121! 0౧౧౦5|(101 
10 89౭౦౧ ౦0119 ౭౧౮6 10 1660 €06 11600/ 1/0౧) 6011209109 1౧00 
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ఎ 1/1111200 స. ౧/1%58(4, ౮౧. & 0168౧40 8[0019. 


తెలుగుసాహిత్యవిమర్శ పాళ్చాత్యపభా రశీలనంతో పధా 


పె 
నంగా 60డు మార్గాలను అనుసరింపపలసివస్తుంది. మొదటిది- పాశ్చత్య 
విమర్శలో ఆయాకాలాలలో వచ్చిన వివివఉద్యమాల స్వరూప స్వభా 
వాలను వివెచించి, వాటిసామూహిక్టప్రభావం తెలుగు సాహి త్యోద్య 
మాలమీద ఏవిధంగా పడిందో పంశ్‌లించి తత్భలితాలను సమీక్షీించటం. 
రెండవది -- పాళ్ళ్చాత్యవిమర్శకులు స్యెక్తిగతంగా తెలుగు విమర్శకులను 
(పభావితం చేసిన వైఖరిని అనుశీలించట9. ఈ రెండుపద్ధతుల విమర్శను 
నిర్వహించటానికి, వాటివిలువలను నిక్టయించటానికి ముందు పాళ్చాత్య 
విమర్శరంగంలో _ప్రవ్తిల్లిన ఉద్యమాలనూ వాటిఉప్యళుతులనూ రేఖా 


మాతంగానైనా దర్శించటం అవసరం. 


ఉద్యమాలబి-ఉప్మశుతులు (38 


పాచ్య పాశ్చాత్య విమక్శ విధానాలను ఫెనే చిన్తూ డా, యస్‌. వి, 
రామారావుగా రన్న మాటలు ముందుగా పేర్కొనదగినవి. “పాశ్చాత్యుల 
విమర్శన _ సిద్ధాంతములు సంస్కృృతాలం కారళాస్త్ర ,మునందువఠతె ఒకచోట 
నిబద్ధము కాలేదు. ప్రత్యేకముగా రచింపబడిన ఆయాకావ్య విమర్శలయందే 
అ౦తర్షతములె నవి. కావ్యావిషయ విభాగములు కల సం(గహ (గంథము 


రూ 
లాంగమున లేవు ఆరిస్టాటిల్‌ వించితమెన 06 నింం€108 వంటి లక్షణ 


గా రూ 

గంథము లున్సను మికిి.లి అరుదు. ఆంతేకశాక భారతీయాలంకారకులు 
(ీ (2 (ా 

(పాయికముగా ఏదేని ఒకసిద్ధాంతమును స్టాపించుటకు లక్షణ [గంథములను 
వెలువరించి5. హు లట్టుకాక తిమ విమర్శ[గంథములలో పలు 
విషయములు చర్చించి చారి. సాహిత్య విమర కొన్నిసూతములకు, 
సిద్ధాంతము వలకు అగ. యుండలేదు. సంస్కృృతాల౦కారికులలో కొందరు 
జజ ల ఖా లం న వాళకి. ఈ మ న 
రావ్యములు ఈఅళంచినను. కవులుగా (ప్రసిద్ది గడించినదా రరుదు. బాళశ్చాత్య 
లాత్షణికులలో పలువురు కపులుగా, రచయితలుగా (పథ్యాతులై నవారే సిద్గ 
హూసులిన వారిచేటలలో సాహిత్యవివర్శ సృజనాత్మకకళగా రూపొంది 
నది ఈ సత్యాన్ని గమని సే తేకేఅంశ మిది. - సంస్కృతలకత్షణ 

వ. అతి 


(గంథాలలో కినపడేది అనుశాసనాత్మక మైన లక్షిణ సూత రచనం. తెలుగులో 


అయితే (ప్రాచీనాం(ధకవులలో 


ళ్‌ 1 వవ వ 
కాలేదు. పాశ్చాత్యవిమర్శకు అనువు యె 
విచారం చేసే విమర్శకులు అనుశీలన (పపృత్తులలో పకటించే సాహిత్య 
ళ్ర శి: ా 
సిదాంతాల విమర్శకు వికాసపస్ఫూ్తైని కలిగించటం నహాజంగా కనపడు 
యణ టం 
తుంది. వారిలో _పసిద్దవిమర్శకులు (పపంచించిన విమర్శ విధానాలు విశిష్ట 
ఉద్యమాలుగా ఉన్మీలించి పాళ్చాత్యసాహితీవిమర్శ జీవితాన్ని _పభావితం 
దం 


చేశాయి. వాటి (పవృత్తల (ప్రభావమే తెలుగుమీదకూడా పడింది. ఆయితే 


ఆ (పభావాలన్నీ తరతమ సూక్ష్రృఖభేదాలకో క్రనిపిసాయి. లోనాంసి వాటిని 
(౮ అతి 
ఏవేచించాలి, 
పాశ్చాత్య వీమర్శ (పపంచాన్ని భారతీయభాషాసాహిత్యవే త్త లందరి 
లాగానే తెలుగువారుక ( ౦గ్రభాషాకవాటాన్నుం చ చూచారు. తమకు నచ్చి 


(శ ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ ప్రభావం 


నవి, తమదేశీయపయోగాలకు అచ్చుబాటుగా నిలచినవి-అయిన వానినే 
గహించి తమసాహిత్యదృక్పథాలకు సమన్వయించుకొన్నారు. ఆదిరూపం 
ముందు తెలి స్తే అన్వయరూపం ఆపైన అపగతమౌతుంది. 


ఊంగ్ల సొహిత్యవిమర = ముగవిఖాగం 


ఆంగ్లసాహిత్య విమర్శావిర్భావం కీ శ 18వ శతాస్ట మధ్యభాగంలో 


జరిగింది. పాఠతమి కదశలలో అంతకుపూ ర్వం పవ ల్తిల్లిన (గీక, లాటిన్‌, 
రోమన్‌, (ఫెంచి విమర్శ _పభావం దానిమీద బలంగా ఉంది. అయినా ఒక 
ణొత్త మలుపుతో పునరుజ్జీవన యుగాన్ని(7[06 ౧67106 01 గ6౧౭|5582౧06 
011015౧౧) సాగించి. విశాల వృక్చథాన్ని, నూత్నవిమర పడ్డ తులను 
నిర్మించుకోవటం మొదలుపెట్టింది. ఈయుగంలో సర్‌ ఫిలిప్‌ సి 
బెన్‌ జాన్‌ సన్‌ మొవలైన విమర్శకులు నాయకత్వం వహించారు. [7ప శతా 
మధ్యకాలం వచ్చేసంకి ఆంగ్లవిమర్య ఫకులలో తమ భాషాసాహిత్యాలకు 
సజాతీయాలుగా ఉండి, తమ కావ్యానుశీలనంలో సాపేశ్ష్మపమాణాలుగా 
ఉపయోగించే ప్రమాణాలను వినూత్నంగా సృష్టించుకొంటూ, సాధ్యమైనంత 
వరకు [పాచీనలక్షణాలను (తోసిరాజనే ప్రవృత్తిని (ప్రకటించారు. ఈ 
ఉద్యమం ఒక శతాబ్దం సాగింది. అందులో జాన్‌ డై9డెన్‌ ముఖ్యపాత 
నిర్వహించాడు. _ ఈకాలాన్ని ఇంగ్లీషులో రెస్టారేషన్‌ యుగ మంటారు. 
(౧6 ౧6/00 01+ 109 1116[8%/ 0౧161015౧౧ ౦0+ 116 గిం510/2110౧). 
దీనిని తెలుగులో పునరుద్ధుణయుగ మనవచ్చును. ఈ ల౭ెండుయుగాలలోనూ 
విమర్శకులు పాచీన్నపభావాలనుంచి విముక్తి చెందటానికి తపనపడి, 
కవితాసిద్ధాంతాలను (ప్రమాణాలను కల్చించటంలో అత్యంత స్వేచ్చను 
ప్రకటించారు. న వారు నిర్మించిన సా పేక్షసిద్దాంతాలలో 
స్వీయాభిరుచులు (పవేశించి వా టిని సర్వజనామోదాన్ను౦చి దూరం చేయటం 
మొదలుపెట్టాయి. _ దానికితోడు [060లో ఇంగ్రండును పాలించటం 
(ప్రారంభించిన రెండవవార్లెస్‌ ప్రభువు (ఫెంచిసం _పదాయాన్ని సమౌాద 
రించటం మొవభు పెట్టాడు. (ఫెంచివిమర్శకులు అ౨స్త్టాటిల్‌ సాహి త్య సిద్ధాం 


తాలను ప్రమాణంగా నమ్మి సం(_ప్రదాయవిధా నాలను అనుసరిస్తూ ఉందేవారు. 
ఆంగ్లసాహిత్యంలో (ప్రమాణాలు పడిపోతున్నవని భావిస్తున్న విమర్శకులు 


ఉవ్యమాలు= ఉప నుతులు [స్‌ 


(ఫెంచి విమర్శకుల పద్ధతి నాాశయించి, 7వ శతాబ్ది నడిమి కాలం 


నుంచి దాదాప) ఒక అర్ర శతాప్టి కాలం నియోక్షాసికల్‌ విమర్శ యిగాన్ని 

మ జ్‌ లీ త్‌ లశి 

(ప్రవ్యుంప చెశారు. అందులో ఎరంన్నికగన్నవారు జోసఫ్‌ అడిసన్‌, 
అతి 

అతెగ్గాండర్‌ పోస్‌, సా మ్యూల్‌ జాన్‌సప*. ఆ తరువాత (పప్తిల్లింది 
జ ఆావింం 


రాల్బనిక విమల్నేద్యమం (7౧6 గిం/౦06 01 106 గింగి౭గ(10 0/11 
015గ). ఈ యుగంలో మురలా సాహిత్యవిమర్శ తన దేశీయతను నిలువ 
(కొక్కుకోవటానికి పయళ్నం చేసింది. కవిత్వస్వభావం, శైలి, ఛందస్సు 
౦శాలమీద కూలంకషమైన, _ దేశీయస్వభావసిదమైన ఎృనః 
ళ్‌ ధియా 

పంశీలనం జరిగింది. ఈ ఉద్యమంలో (పసిద్ధకవులే పాల్గొనటం గమన్నా 
మెన విశేషం. వాంలో - విలియం పర్స్‌వ 
మ్‌ టె 


వ్‌ 
ెల్లీ, క్యా, హోజ్‌లిట్‌, లాంచ్‌ మొదలె 


మొదలె న కావా 
తా. 


రం 


+ శామ్యూల్‌ _టెలర్‌, కోల్‌ రిడ్డి, 
వారు ముఖ్యులు. ఈ యుగం 
180-182 మధ్య ఉజ 


విక్టాలంయా రాణి 1887లో సింహాసనానికి పచ్చింది; 180! దాకా 

పాలించి కన్నుమూసింది. ఈ కాలంతో వచ్చిన విమర్శను విక్షోరయన్‌ 
వ! లి 

యుగ విమర్శ అని చాంతకులు పిలుస్తారు. ఈ యుగంలో తలయెత్తిన 

శక్తులు రెండు. (1) _పవాస్వామ్యపఎపాలనసృ్పృహ 2. విజ్ఞాన శాస్రతత్త్వ 


శాస్తా్రభ్యుదయం. ఇంగ్లండులో జారీ అయిన [1802 సం॥పు సంస్కరణ 
అణాల 


[ 


౦ థధనికవర్షం నుంచి మధ్యతరగతి _పజల చేతుల 
లోకి _పథానంగా వచ్చింది. విశ్వవిద్యాలయ విద్యావిధానం అమలులోకి 
రావటంతో (ప్రజలలో విద్యావంతు లెక్కువయ్యారు. రచయితలసం౦ఖ్య 
'పెంగింది. విజ్ఞానకాస్త్ర (పగతివలన పారిశ్రామిక విప్లవం వలన పరి శమలు 
వెలిశాయి. _పజలకు సౌకర్యాలు పెరుగుతున్నా పార్నిశామిక నాగరకత 
సహజంగా తెచ్చే వడి, అలజడి అశాంతిని జీవితంలో రేకెత్తించాయి. 
పారి శామికవ్యవస్థవలన సంఘంలో ధనికులు, మధ్య తరగతి వారు, 
రార్మకులు అనే వర్గాలు ఏర్పడ్డాయి. ఆగకఅసమానత్వాలవలన అలజడి 
మొదలై ౦ది. మత (_గంథాలు చెప్పే నియమాలమీదా, జోధలమీదా, అంత 
వరకు (ప్రజలలో ఉన్న విశ్వాసం సడలటం మొదలై ౦ది, ఇట్టి పరిస్థితుల 
మధ్య సాహిత్య విమర్శ ,పజాచైతన్యాన్ని బట్టి _పవృ్ఫ త్తిని మార్చుకొన్నది. 
9 


60 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆం౦గ్ల (ప్రభావం 


ఆ కాలంలో మత విశ్వాసాలకూ విజ్ఞాన శాస్త్రం వలన ఏర్పడిన వ్వాస్తవ 
దృక్సథాలకూ మధ్య సంఘర్షణ ఏర్పడింది. కాని, ఆనాటి _పజలా 
పరస్పర విరుద్ధ _పవృత్తులతో సంఘర్షణ పడకుండా సమాధానపడే వైఖ)ని 
(ప్రకటించారు. దానినే ఇంగ్లీషులో “విక్టోరియన్‌ కాంప్రమైజ్‌, అంటారు. 
(ప్రభుస్వామ్య విధానానికీ (8౯15100780) ప్రజాస్వామ్య విధానానికీ, 
మతానికీ, విజ్ఞానళాస్తానికీ కుదిరిన వింతపొ త్తే ఆకాంప్రమైజ్‌. సాహిత్య 
విమర్శ ఈ యుగంలో నియోక్షాసిస్టుల మడికట్టుకొన్న ఛాందసానికీ, 
కాల్బనిక విమర్శకుల నిలకడలేనితనానికీ మధ్య ఒక మధ్యేమార్షాన్ని 
(పస్తరించింది, అది మూడు పాయలుగా సాగింఏపి. ఒకటి: ఆదర్శ కాల్పనిక 
ధోరణ్‌ (16681151 గింగా౭గ110 ౭౧౧౧0800), రండు: వాస్తవ భౌతిక 
వాద ధోరణి (గ051(1౪/15 ౧౧౭6181180 ౭౧౧౯౦8౦౧), మూడు కవి 
జీవిత రావ్యార్థ సమన్వయ ధోరణి ప 67111681 ౧౧6౧౧౦౮). 


ఈ యుగంలో మెకాలే, జాసస్టూపర్డ్‌ నల్‌ , డార్వెన హక్స్‌లే, (ఫెడంక్‌ 

హారిసన్‌ , జాన్‌మాల్లే, హె ర్పర్డ్‌ స్పెన్సర్‌ మొదలైన విమర్శకులు వాస్తవ 

భౌతికవాద ధోరణులను బలపరి స్తే, కార్షెల్‌, రస్కిన్‌, న్యూమన్‌, వాల్టర్‌ 
ఆహాఫే్‌ ఉం ల్‌ రల 


'పేటర్‌. స్విన్‌ బర్న్‌ మొదలై నవారు భౌతికవాద ధోరణులను [పతిఘటించారు. 
ట్‌బవే (581016- 860౪9). మాచ్య్యూ ఆర్నాల్డ్‌ మొదలైన వారు కవిజీవిత 


కానా శర్టసమన్వయ విషువ్శను పవరిపోసించారు. 


0వ శతాబ్టి ఆధునిక విమర్శకు ఉషోదయంగా నిలిచిండి. నిజానికీ 
యుగం 1880 పాంతంలోనే _ప్రారంభమైనదని చెప్పాలి. విక్టోరియన్‌ యుగ 
రచయితల (ప్రవృత్తిలో _పధాన౦గా కనపడే సమాధానపడి బతికే లక్షణం, 
సంధికొడబడే సౌజన్యం, వాస్తవం కాని విలువల కిచ్చే సం్యపదాయగౌరవం 
(పజలలో తిరుగుబాటును తీసికొని వచ్చాయి. ఆ యుగంలోని తిరుగుబాటు 
స్వభావాన్ని గూర్చి హెల్‌ బూక్‌ జాక్‌ సన్‌ (౧610/00% ఆ౨౭౦580[౧) అన్న 
మాటలు గమ వింపదగినవిం “౫౧8 206 18౪0066 6౫0671౧౧6౧ 8౧౮ 
260౪76౧164/6 8౧౮ 1 6౪6౧ !00%66 6౧|1౧౮|/ ౮౧౦౧ 1౧6 ౪8౧౦౮౩ 
౪౧1౧౧5 01+ 16 1౧౦౮151+1౪/6, 0౧ 1౧06 25880గ౫౧౯10౧ 6006011655 
+౧81 6౮1500౪76%/ ౪/౩5 0116౧0 1౧6 (695011 ౦0+ 800166౧1 ౦0+ 66510౧. 
1౧ 1౧15 12/36 10192006 1౧6 501/1 ౦0+ [6081558౧06 ౪/౦/%60 
+౧౧౦౮౪౩౧ ౧౧1౧౮6 8౧6 1౧౩1౧8110౧, 1౧5౧1౧1౧ 811515 ౪/10 2 ౧6౪ 


ఉద్యమాలు-ఉప _శుతులు (7 


౦0౧1166౧06 1౧ €౧౪9౧౧56|౪65 8౧6 ౦00౮/806 10 +8%6 !159%5. 106 
"956165 ౪/66 ౧౦౪ &|౪/8/5 ౧8౧౧౫; 001 1౧8 6069 ౧౦౪ ౧౧౭6 
(౧6 5౧116 1౧ ౪౧10౧ 116 ౧1985 ౪/66 1886౧ 1659 80౧౧1౧8016; 
₹0/ 1౧౦56 ౪౧౦ ౧౧౫౭6 0/6౭ 910/6, 00౧7190016 10 1116 85 
౪/61! 1౧౦56 ౪/౧౦ ౩0[016౪6.”” ఈయుగానికి- తిరుగుబాటు స్వభావం; 
కొత్త కొత్త ప్రయోగాలు చేయటం (ప్రవృత్తి; సాహిత్యేతర సాధనాలతో 
సాహిత్యాన్ని సమీక్షించటిం సాహసం; వైవిధ్యం, వైరుధ్యం ఈ యుగ 
ధర్యం. ఇందులో వెలసిన విమర్శ శాఖలు మరే యుగంలోనూ కానఐడవు. 
వివేచనాత్మక విమర్శ (జిగి8|౪/11081 0/11615గ), మనస్తత్వ విమర్శ 
(గి5౫/౦[౧0100108| 0/1౪1019[0౧0); అభివ్యక్తి విమర్శ (౬౫01655100 15410 
మ. మార్క్సిస్టు విమర్శ ([/48౯%151 6/11019గ); స్వభావవాద 
రా (08161811505" 67111015౧0); (ప్రతీకాత్మక విమర్శ (5/౧00!।. 
515) 0111015౧0౧); అథధిరుచి విమర్శ (10౧౧/65510[015110 6/141015౧); 
(గంథపరష్క్టరణ విమర్శ ( 76౫1081 6/1/015౧); కవి జీవిత కావ్యార్ధ 
సమన్వయ విమం ఛకి!037800108| 67161019౧౫); చార్మితక దృక్పథ విమర్శ 
లేదా, కాల్యక్రమ ఏమర్శ(141500/1081 ౧౧6౪౧౦6 01 67111615గ); అభినవ 
వివముర్శి ([6౪/-06/110150౧0); 5 కావ్యశిల్ప విమర్శ (5౯8౦1108! 0111019౧౧0) 
మొదలైన విమర్శశాఖ లీయుగంలో ఉద్యిమపిన్ఫూర్తిని గడించి సాహితి 
లోకంలో పయోగాలను నిర్వహిస్తున్నాయి. ఇరవైయో శతాబ్దం ఆధునిక 
సాహిత్యవిమర్శలో సాహసాత్మక _పయోగయుగంగా భావించవచ్చును. 


ఈ సంగహసమీక్ష ననుసఏంచి పాళ్చాత్యసాహిత్యవిమర్శయు గాల 
నీ కింది విధంగా ఏర్పరచటానికి వీలుంది: - 


1. ీక్‌, లాటిన్‌, రోమన విమర్శయుగం. ర పూ. 4వ శతాచ్చి 
నుంచి 16వ శ. మధ్యభాగం వరకు) 

3. బృనరుజ్జీవన విమర్శయుగం - లేదా - ఎలిజబెతన్‌ విమర్శయుగం.. 
(10వ శ తాబ్బి మధ్యభాగం నుంచి 17వ శ తాబ్బి మధ్యభాగం వరకు) 
8. రెస్టారేషన్‌ విమర్శ - లేదా - పునరుద్ధరణ విమర్శయుగం (17వ 
శతాబ్ది మధ్యభాగం నుంచి [18వ శతాబ్చి నడిమి వరకు) 


(68 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల పభాపం 


4 నీళయో క్తానీఠకల్‌ వి మర్శయుగం -- (7వ శ తాబ్టి చివరినుండి 
18వ శతాదచి చివరిదాకా; 
0౧ 
నిక విమర్శ్మయుగం - (18వ శతాబ్ది పూర్వాపాదం వ 18110- 
. 
. విక్షోరాయన్‌ విమర్శ్మయుగం -- (182 శతాజ్చి పూర్వాష్టంలో 
లట ఖి టి రు 


మొదలె దాదాప ఆ శతా చవర దాకా 
రూ 0 


7. ఆధునిక విమర్శయుగం -- (20వ శతా) 


చాల్మితక దృష్టితో సమీకి సే ?/వ శతావి ;పథమపాదంలో [సాంంభ 
క రై ఆటీ ౧.౪ 
మెన తెలుగు సాహిత్యవిమర్శ వికాసంమీవ పాళ్చాత్యవిమర్శల్‌ 
ఓ... ళ్ర 
యుగాల [పభాజం ఉండటాగ్‌ కి అపరకాశం లేదు. అయితే పిషాదాంత, 


-- జ షా శ న షె క్‌ ఆ న 
మోదాంత రూపకాల లక్షణ విచెచసంలో అఎస్లాటిల్‌ వంటి విమర్శకుల 


న! 
అభి్నిపాయాలను గుఏంచి పున్వ్వచాంణం ఇయటం జరిగింది కొందరు 
విమర్శకులచేత. అయినా, ఆయా యుగాలలో _పనశైల్లిన _పధాన సాహిత్య 
అవీ (టి ు 
పతక. (పవృ త్తిని సమీక్షించి వాటి =టి స్వరూప స్వభావాలను నిర్ధారణ౦ 
ఇ పక న! యణ 


చేయటం సమంజసం. 
(గిక్‌ సాహిత్య విమర్శ = పేటో, అరిస్టాటిల్‌ 
౧౧ క 
(గీక్‌ సాహిత్య చరిత్రలో పెరికిల్స్‌యుగం (706 806 01 గ6?|- 


0165) స్వర్ణయుగం'* ఆ యుగంలో గొగ|[6185, గ౦1/ం౧౦౪౮5 వంటి కళా 
కారులూ, తిం50[/145, 50౧౧001659, £567101665. శి[1510008౧65 


(€ 


0 
గం 


రచయితలూ సాహిత్య కళాసూ(త్రాలకు సంబంధించిన పర్యాలోచనం 
వారు తమ రచనలలో (_పస్తాపటశంగా అక్కడక్కడా చెదురు 
దురుగా కొన్ని అభిప్రాయాలు చెప్పారు. ప్లేటోకు ముందున్న విమర్శలో 
కవిత్వ స్వభావాన్నిగూర్చి. (పయోజనాలనుగూర్చి వివిధ విమర్శకులు చేసిన 
లక్షణ సూక్తాలు కనపడతాయి. ఆ కాలంలో త త్త్వవేత్తలకూ, సాహితీవేత్త 
లకూ విరుద్ధ దృక్పథ' లుందేవి. వారి నడుమ వాదాలు చెలరేగుతూ ఉండేవి. 
దాహరణకు గం౧౦౧౧౭౧65, 1167801135 అనే తత్వవేత్తలు హోమరు 


ణప 
వ 
ల్‌ 


ట్ర 


ఉవ్యమాకి-ఉప సుతులు ($ 


కపిత్వాన్ని సీతెసూ(తాలతో విమర్శించారు. కాని, 7౧6206౧065, బీగ౭౫2- 


లే న క న జ జ 
ర్ర౦/85 లాంటివారు సషషంచారు. ప్లేటో తన '8పప్లిక్‌' (గ్రంథంలో ఇటు 





0౦ 
న్‌ క్ర 


అనేక యుగాల విమర్శకులకు ఆదర్శ 


విత్వాన్ని గురించి 


ళ 'జీవితాని కుపయోగపడాలని (డి! +ం! 11+6"5 స ఆయన 

వాదం. కళలు, కవిత్వం మానవాళిని అభివృన్టిచేయటానికి కానీ, విజ్ఞాః 
య్యా 

3) తోొటువడపసి థాపించి చొటిపట్ల కొంత చిన్నచూపు 


ఠం 
టో. ఆయన ;ప3తిపావంచిన “'₹060౧/ ౦01 16685", '1060౧/ 


చూచాడు 
న్స 

01 1౧11860౧" _గీటత త్తుశాఫ్రిము లాలు, భావాల భగవద్రైతన్యంలో 
౨వ ఈ ల! 

భాసించె (ప్రా_గూప సత్యాల. (ప్రకృతి అంతా చాటి. అనుకరణ మి 


ఆ అనుకరజణకు అనుకికణ౦గా భావలను చితింఐ కళలన్న సత్యానికి 
తౌ 


'రెండంతరాల దూరంలో ఉ౦ండెనని ఆయనవావం, (పాాగూపస గ. 
అందుకోవాలని లోర్తించటానికి ఒదులు దానిఆఅసుకిరణను అనుకరించి 
మం 
రిశాఖండాలు సృృష్టిన రు కళారారు లంటాడాయన* ఆఅఆందువలన కళ అను 
అవి 
నై 


ప్లే [0 విషయ య వ్యామోహాలను ఎండించ 
గానికి బదులు పెంచి ని పోషి స్తుందనీ, మానవసమాజం సుఖంతో. సచ్చీలంతో 
క్రి 


నువుగా విషయ ప్రవృత్తి (పసాం౦ కాకుండా, 


(1 


అభ్యుదయం సాధించటాని 

న. సత్యాలను కల్పించి లోకాన్ని లోభిపెడునుందనీ భావించాడు. 

వి (ప్రవక్త క్తకూ పిచ్చి= 

వ. కవి కవిత్వం 

ముఖ్యమన్నాడు. సమాజంలోని వ్యక్తుల శీలాన్ని మలచేవాడే ఉత్తమ కళా 

కారుడని సంభావించాడు. నాటకింకం ట ఇతిహబోసం మ పక్రియ అని 
౦ 


నిరూపించాడు. సమా జశేయస్సు ఇను భంజి 


గ ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


నిరసించాడు. ప్లేటో తన _గంథంలో పేర్కొన్న నియమాలలోని [7౧06 
[82౪//5) ఈ మాటలు గమనింపతగినవి_ “గిం గింం[ 5081! ౪౧116 2౧౫ 


౧౦౪౧ 26 ౦00౧111018 ౪/10 ౧8 1౧ 2000162006 ౪/1౧ 116 
౧౮90110 51820686, 15 ౧10ం౧€ 2౧౮6 12/01, 068౮611164! 2౧౮6౮ 6౦౦౮; ౧౦ 
5[0౪// ౧|$9 ౦00౧౧౫౧౦9౩|౬10[౧5 10 2౧)౩/ ౧1౪7216 1౧౮61౪1668) ఆ౧|| 1౧6 
౧౭౪6 066౧ 560౧౧14606 10 €౧6 ౭2౧౧౦1౧166 ౮౮౮౮695 1౧ €1656 
౧౩6/9 2౧౮ 10 106 8౮౭౧6౮18౧9 ౦0+ €౧6 12౪/. 2౧64 0660 0111018113 
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విమర్శలక్షణ౦. అయినా ఆయన ఇదమిత్థంగా ఒకికావ్యాన్ని తన్మ్నపమాణా 


అవ్‌ 
లతో విమర్శించి చూపళేదు. 


(గీకువిమర్శలో ప్లేటో తరువాత ఆయనశిష్యుడు అంస్టాటిల్‌ మరొక 
మహాశిఖరంలాంటివాడు. కీ. పూ. 884 నుండి ౫28 వరకు జీవించాడు* 
ప్లేటో స్థాపించిన అకాడమీ ఆఫ్‌ ఏథెన్సులో చదివి ఉత్తీర్లుడ, ఆయనతో 
దాదాపు రెండు దశాబ్దాలు కలిసి జీవించి. అలెగ్దాండరుకు గురువై ప్రసిద్ధ 
సాహిత్య (_పవక్తగా పథ్యాతిగాంచాడు. అతడు (వాసిన గంథం "7౧6 
న౦61105*. అది అసమ్యగమైనా అందులో విషాదాంత, మోదాంత రూవ 
కాలను గురించీ, ఇతిహాస కవిత్వాన్ని గురించీ (ప్రపంచించిన నూక్రాలు 
సాహితీలోకానికి _పామాణిక సూతాలుగా నిలిచాయి. కవిత్వాన్ని అన 
త్యంగా, అనిత్యంగా, హానికరంగా భావించిన ప్రేటో అభిప్రాయాలను 

త వ త క జ చే త శ తోన టి 
ఖండించి సాహిత్యత త్వాన్ని నిరూపిం దృక్పథంతోనే అరిస్టాటిల్‌ తన 
పొమెటిక్స్‌ (వ్రాసినట్లు స్పష్టమౌతుంది.” ప్లేటో అనుకరణదాదంలోవి అను 

రం టబ గ్‌ 
కరణ శద్దాన్ని అరిస్టాటిల్‌ ఆఅభినవంగా వ్యాథ్యానించాడు- అనుకరణమం టే 
ప్లేటోమత౦లో అనుసృజన మన్నాడు. వాస్తవజగత్తులో పాక్షికంగా (ప్రత్యక్ష 
మయ్యే ఆదర్శసత్యాన్ని కళాకారుడు దర్శించి దానికి సమగాభివ్య క్రిని సంత 
రించటానికి తన సృజనవ్యాపారంద్వాదా _,పయత్నించి, శక్తికొలది నిర్మించి 
కృతకృత్యు డౌ తాడని పేర్కాన్నాడు. ఈతని అనుకరణ సిద్ధాంత వ్యాఖ్యానం 
యూరపు విమర్శకుల మన్ననలను విస్తారంగా పొందింది, అనేకులకు 
శిరోధార్యమైంది. అరిస్టాటిల్‌ వై కవిత్వానికీ, చరిిత్రకూ గల భేధాన్ని నిరూ 
పించిన అంశాలూ, విషాదాంత మోదాంత నాటకాల నిర్వచన స్వరూపనిరూ 
పణలూ, పాళ్ళ్చాత్య సాహిత్య విమర్శలో అనేక సమన్వయాలకూ, సంఘర్ష 


లె 


ఉద్యమాలు - ఉపశుతులు గ్గ 


అలకూ దాఎతీశాయి. అతడు ,ప్రతిపాఏించిన *“3థా3సిన*ను గు%౦ంచి 
తరువాతి విమర్శకులు వివేచించి, వివిధ వ్యాఖ్యానాలు చేశారు. కరుణ(౧10/), 
భయం (168౧) అనే. భావాలసుగూర్చి వితర్కి౦చారు; విషాదాంతనాయక 
లక్షణాలూ. విషాదాంత వస్తులక్షణాలూ, షడ్విధ స్వభాచాలూ, ఐక్యతయ 
స్వరూప స్వభావాలూ, ఐకివో సిక కవిత్వ లక్షణాలూ, మొదలై న అంశాలు 
తరుబాతి విమర్శలలో చర్చావేడిక లయ్యాయి. సమ్యగగుణ సమన్వితం కాక 
పోయినా అరిస్తాటిల్‌ పొయెటిక్స్‌ గంథం కొన్ని యుగాలవరకు సాహిత్య 
లయ 

విమర్శ చైతన్యాన్ని పోషిస్తూ (ప్రభావ సయుతంగా ముందుకు సాగించిన 
మాణిక లక్షణ్మగంథం. భారతీయులకు భరతనాట్య శాస్త్రంలాగా, పాశ్చా 
లకు అరిస్టాటిల్‌ పొయెటిక్స్‌ ఆఎర్భ విమర్శ లక్షణకాస్త్రం- జె. డబ్ల్యు. 
హెచ్‌. ఆట్‌కిన్స్‌ (౮.౪.౧ తి11౬1౧5) ఈ (గంథ (పాశస్త్యాన్ని ఇలా 
పఏశంసించాడు. ప 
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లాటిన్‌ సాహిత్య విమర్శ - హొరేన్‌, క్వింటిలియన్‌ 


లాటిన్‌ సాహిత్య విమర్శలో అగసన్‌ యుగం (తీిం్ర్రం518౧ 5౬/౧8) 
(ఆీ- పూ. 8! నుండి 14 వరకు) ఉజ్జ్వల కాలం. అందులో హొరేస్‌ 
అద్వితీయ సానాన్ని ఆ కమించాడు విమవులో. ఆతడు రచించిన 

9 ఖై 

*“౯ం191165' ర0డు భాగాలుగా ఉంది. మొదటి భాగంలో ఛందస్సు, కవితా 
పాకం మొదలైన అంశాలపై కొన్ని (పశంసలున్నా. ర₹0డవ భాగంలో 
సాహిత్య విమర్శ మీద రెండు దీర్చ లేఖ లున్నాయి. క£౧156165 కు జి! 
ద౦06110& అనే పేరుండేది. అంటే విమర్శను కవితా రూపంలో వెలువ 
క80చిన (గంథం అన్నమాట. అందులో అఎస్టాటిల్‌ కవితా సిద్దాంతాలను 
ఆధారంగా చేసికొని అతడు సంప్రదాయ పద్ధతిని 'పబొాధిం వాడు. కవిత్వం 


ఉపరంభింపచేయటంతోపాబు, ఉపదేశించాలని (పవచించాడు. “*దె/ 81 
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0౧౦ 6611801100 2౧౮6 16800100 (06 ౧69866. 1౧6 ౧౦౪? ౪౫/౧౦ 
౧౧౫౩5 1౧9 5౪/66 ౪/6౧ 1౧6 ౮56*161! ౧౭౩ 6౪6౧/౦౦౮6౪౫/ "5 2౧౧౧౦౪8! "” 
అని కవులకు హితపు చెప్పాడు. సాహిత్యానికి ఉత్తమ రుచి అపసనం 
మని చెప్పిన ఆయన దాక్యాలూ, కవితాపాకాన్ని గురించి చేసిన విచేచనం 
విలువై నవి. క సంబంధించిన అరిస్టాటిల్‌ భావనీజాలను యూకఫ 


అవి డా 


తాలలో వెదజల్లిన గౌరవం హోరన్‌ దక్కింది. 


[6 న 


ఖండ సాహితీ కే 


హొరేస్‌ తరుూూత లాటిన్‌ విమర్శలో (ప్రసిద్ద వ్యక్తి క్వింటిలియన్‌ 


(661౧61118౧) (టీ శ. నింత, ఈయన (వ్రాః న మూడు (గంథాలలో 
1౧57170710 0౧47౦గ౧|4ి _పఖ్యాం గాంచింది. ౨ ౫ న్హ్స్‌బరీ ఈ (గంఖఫ 
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(౧6 1106120016 01 ౧18 0౪/౧ 0060౧₹౫/“. 10 ఈతడు వు గోవ్వున్‌ 

సాహిత్యాల, గీక్‌ లాటిన్‌ భాషల తులనాత్మక పరి నీలనం చేళాడు. లాటిన్‌ 

భాష పుణతి చెందవలసిన విలువెన మార్గాలను సూచించాడు. విమరులో 
| 


పారిభాషిక పదాలను వ్య్గువసీకరించాడు. వచనరచన౦ కూడా ఒకి కళళ అని 
శ్రి 
(పతిపాదించాడు. విశిషపదరచనా రూపమెన రీతిలాం౦టి 5 కావ్య శైలి సిద్ధాంతాన్ని 
ట్‌ లా యా 


ఈయన విమర్శలో వెలయిం౦చాడు. లో పదాల ఎన్నికకు, కూర్చుకు, 


న్‌: 
స్పష్టతకు, ఆలంకారిక సౌందర్యానికి, నిర్మాణ శిల్పానికి, లయబద్ధమైన 
(ప్రవాహ లక్షణాని కీ ఉన్న (పాధాన్యాన్ని ప్రపంచించాడు. 'మొ తానికి ఈతడు 


రీతిదాదిలా కనపడతాడు. 


ఉద్యమాలు-ఉప్యశుతులు 78 


రోమన్‌ సాహిత్య విమర్శ= లాంగినన్‌, డాంటే 


రోమన్‌ సాహిత్య విమర్శలో లాంగినస్‌ మేరు శిఖరం లాంటివాడు. 
“౦౧ 16 506011౧6” అన్న (గంథాన్ని ప్రేటోోపభావంతో ౦చించినా 
కవితాశై లి, సాహిత్య విమర్శ _(ప్రమాశాలు మొదలైన అంశాలను ఆయన 
విశేష _పరభతో పతిపాదించాడు. ఆక్స్‌ఫర్డ్‌ క్లాసికల్‌ డిక్ష్నరీ ఈ (గ్రంథ 
(పాశస్త్వాన్ని ఇలా ఉగ్గడించింది- “7౧6 ౪౦/౧౬ (6690116 ౭౩౧9) 18 
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లాంగినస్‌ పాళశ్చాత్యు సాహిత్యాని కిచ్చిన ఉపాయనం సబ్లిమిటీ 
సిద్ధాంతం. అతనికి పూర్వమున్న _ విమర్శకులు- కవిత్వం ఉపర౦జనాన్నీ, 
ఉపదేశాన్నీ అందించాలనీ, వచనరచన పఠితను అనునయిం చేటట్లుండాలనీ 
నిర్దేశ స్టే ఈయన రచనవలన పఠితకు అతీంద్రియమైన అనుభవస్థితి 
యేర్చడాలని (పతిపాదించాడు. ఉదాత్తరచన ఆహ్హాదాన్ని కలిగించి ఊరుకో 
రామ; భావోత్క_టిస్టితిని (కం51685)/) కలిగించాలి. రచయిత ఉక్తిశక్తిలోని 
ఉజ్జ్వ్యలత్వంవలననే భావోత్కటస్థితి - రృ్పడుతుంది. భావోత్కటస్థితిలో పఠిత 
పొందే అతీం[దియానుభవస్టితియే సన్లిమిటీ. (ప్రతిభావంతుని ఆత్మపతి 

9 యం 
స్పందనమే సన్లిమిటీ అనీ, అది రచనలోని రీతి వలననే కలుగుతుందనీ, అది 
మహాకవుల లక్షణమనీ, సాంద్రత దాని స్వభావమనీ ఆయన సన్లిమిటీని 
నిర్వచించి. వివరించాడు.ే*ే ఉదాత్త భావనం,  పకృష్ణ భావాభివ్య క్తి, 
సార్ధకాలంకాం (ప్రయోగం, _పరిపక్వపాకం, విశిష్టపదరచన అనే అంగ 
పంచకంతో సబ్లిమిటీ రూపు కట్టుతుందని ప్రతిపాదించాడు. ఇతడు రీతి 
వాదిగా, ఉ త్తమ భావుక విమర్శకునిగా _పశస్తిగాంచాడు. 
అవి 
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74 ఆంధ సాహాత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 


ప్రేటో కంట, అరిస్టాటిల్‌ కంఠె ఈతనియందు కనబడే వై శిష్టా 
వీవరిస్తూ బసపరాజు వేంకట అప్పారావు గారు ఇలా అన్నారు. “కాప 
(ప్రపంచమునకును భొహ్య పపంచమునకును, సూ తాత్మ లనందగు ప్రధాన 
విషయముల నెక్కువభేద ముండదనియు, నపధానములగు తక్కుంగల 
నియమముల విషయముననే భేదము కలుగుననియు. బాహ్యా ప్రపంచము 
నకును జన్మ న్టానమగు భగపంతుండే ఈ ఆండు (ప్రపంచములకును 
సూ(త్రాత్మల విషయమున గ(ల యై క్యభావమునకు( గాంణమనియు( దెల్బెను, 

తెల్పి కావ్య (పపంచ మభూతకల్చితము గాదనియు( _బకృతి పంుణామ 
వేదములన్నియు సూత్మిమాగసు, గొన్నియెడల స్టూలముగను గూడ గావ 
(ప్రపంచమునకు ప ) రృంచుననియు, నందుచే, గావ్యి 
వలాహాతికన్కు కనను క్యవచన గాదనియు, రసోస్టిపకమగు స్వతం[తరాప్య 
రచనమే యనియు, నందుచే/ గవి యసళ్య్యప్రలాపి కాంయనియు. నఠతీత 


సాామాజ్యమున వేదొంతులకన్నను, మళస్థాపవ కుులకన్నను, ళాస్త్రకర్తలకన్నను 
నెక్కుడుగ గౌంవింపబడి వారి యందటికన్న మిన్నమై పం మేశ్వరునితోడ 


ళ్‌ 
సర్టసి సింహాసనా సీను (డగుననియు, నగారా_మోయించినటుల వాక్రుచ్చి గురు 
శిష్యులీరువుర సిద్ధాంతములను గాలి కెగురి6గ్‌ గొట్టి 


లాంబ్లీనీసు ఠ్‌స సిద్ధాంతము 
నకు( బాళ్ళాక్యులలో నెల్ల మాన్ష్లవ ర్మ యమ్యెస - 


కని 


అప్పారావుగారన్నట్లు లాంగినస్‌ రసవాది అని నిర్దేశించటం కష్టం. 
“*ర్రిగ/!6, +ం! ఓ00౧01౧౮5, 18 1౧6 116 8౧౮ 601006, 1౧6 ౪6౧ 
50116 ౦0+ & ౪/౦8 2౧౮6 ౦0+ 1౧6 ౧6/9౦౧8||0/ ౦0+ 149 8౮1౧0. [16 
౪85 106 *11/81 10 ౩5596౯1 1081 90/16 15 116 గగ” అన్న విమర్శ 
కుల అభిప్రాయాన్ని గమని స్తై ఆయన “రీతిరాత్మాకావ్యస్య* అని ప్రతి 
పొదించిన వామనుని కోవకు చెందినవాడని భావించటం సమ౭జసం : 


లాంగినస్‌ క్లాసికల్‌ విమర్శకులలో మొదటి రొమాంటిక్‌ విమర్శకు 
డనీ. క్లాసిసిజమునూ, రొమాంటిసిజమునూ మేళవించిన సమన్వయ విమర్శ 
కుడనీ, ప్రాచీన విమర్శకులలో ఆధునికుడనీ పలురకాలుగా విమర్శకులు 
అభివర్షించారు. “గం! ౧1౧౧ 0188810150 ౪858 1060066 ౪/10 


గ0గ౧౭౧౦ఆ౪, 90061 ౧౦01 6886౧606. [115 ?౦గ౧౧౭౧1౪|౦|5౧౧ ౪85 58౧6 


ఉచ్కుమాలు- ఉప్య్ళు కులు 7 


ల1 


౭౧6 90/0%6 9/ 61౧౯ 0₹ 00౧1801 ౪/10 16 0185891081 ౦౧6౦6౧ ౫*ే 


ఎ కాచే- 


ఆన్న స్వాట్‌ జమ్ము మాట లావిమర్శకుని సమన్వయ సాహితీవ్య క్తిత్వానికి 


ము. 
సుంసపీరాజనాలు. వాల్చ్బనికయుగోదనయ ఉషఃకాంతులు ఈతని విమర్శలో 
దష్పనమిసాయి 

వై అలి 


ర్కానదగిన మొక మహాకవి, విమర్శకుడు డాం పే. 
(08౧16 త&ి110016/ 1260-1821). గీకు సాహిత్యంలో హోమర్‌ 
రచించిన ఇలియిడ్‌, లాటిన్‌లో పక్టిల్‌ రిచించిస జి6గ614, మహాకావ్యాలుగా 
ఎంత (ప్రసిద్ధి చెందాదూ ఇటాలియన్‌ భాషలో డాంసే రచించిన డివై న్‌కామెడీ 
అంత పళ స్పిపొందెంది. మహాకవియైన డాం పీ దేళభాషాభిమాని. (గీక్‌ 
లాటిన్‌ భాషలలాగనే ఇటాలియన్‌ భాషకు గౌరన్యప్రపత్తులు కలిగించేకృషి 
పిమక్శద్వారా సాగించిన మనీషి. అతని (పసిద్ధరచన-06 161081 
౬6100610. నికి ఇంగ్లీషులో సమానార్థకమైన పేర్లు = “౦ 106 ౪61081 
₹0౧066- "లేదా - 0% ౪౧6౧0 1౧ 106 ౪67౧080618." సం స్కృృతంతో 
సమాన ప్రకిప త్హిని తెలుగుభాషకు కల్పించే (పయత్నంచేసిన దేశికవులలాగా, 
వ్యావహారికాంం మహాకాన్యరచనకుగూడా శక్తిమంత మైనదనే తెలుగు 
వ్యావహా-క భొషాచాచులలాగా డాంపేతన మోతృ భాషా భివృద్దికి కృషిచేశాడు 
విమర్శిద్వారా. దేశభాషలలో ఉదాత్తకావ్యరచనారీతిని _ప్రచారంచేశాడు. 
దానికి ఉపబలకంగా యూరపుభాషల తులనాత్మక అధ్యయనాన్ని ఆరంభించి 
నిర్వహించాడు. 581015060/ ఆతిని యత్నాన్ని యిలా (పళంసించాడు= 
“%|0 2౧౦016౧౬ 61810 0006016 [౧8౪/6 గ౧౧౭౮6 95600౧ ౭ 560౧/6/ 85 ౧6 
౧౧౭౧69 01 (09 616160 12౧౮౭968 ౦01 ౬౯61006; ౧౦ ౭2౧01604 61616 
6౮1గ ౧౧౭|6 560% 96౧/6 0 (16 61416015 ౦0+ 61661 28 ౧6 ౧౧౭౧6౩ 
౦0+ ౪౧6 61816065 01 118180౧.” *” ఇటలీలో పుట్టిన “గిడుగు పిడుగు” 


లాంటివాడు విమర్శలో డాంటే. వీరిద్దరి మాతృభాషాభిమానం ఆ భాషా 
సాహిత్యాలు వృద్దిచెందటానికి రాచబాటలు వేసింది. 


పాశ్చాత్య సాషిత్యాలలో పునరుజ్జీవన యుగోదయనికి ఇటలీ దేశంలో 
నాహిత్య విమర్శలో కలిగిన పరిణామాలు బలమైన కారణాలుగా నిలిచాయి. 


120/60౧01469 ౪8118, క౦110820, ౪619671645, ౪1101౧0 64 [6146, 
3081100 68 ౪610౧8, 160౧860 8/64౧| మొదలైన మానవతావాద 


"గ ఆంధ్ర సాహిాత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష _పభాపం 


విద్వాంసులు (ప్రాచీనకావ్యాలను, (గంథాలను సేకరించి, వాటిని అనుశీలించి 
విద్యావిధానంలో ఒకభాగంగా ప్రసరింపచేసే విశిష్ణ్ట్రపయత్నాలు చేశారు. 
దానితో సాహిత్యాధ్యయనంలో వినూత్న మార్షాలూ, థోరణులూ, విమర్శలో 
వినూత్నఫణుతులూ వెలుగులోనికి వచ్చాయి. వాటి _పభావం (క్రీ. శ. 16వ 
శతాబ్దంలో ఆంగ్షసాహిత్యంమీద పడింది. 00161, ౬7880065, 1౪1౪765 
మొదలై న విమర్శకులు ఇంగ్లీషులో ఈ ధోరణులను బలపరిచారు. వ క్షృత్వం, 
కవిత్వం, చరిత, తత్త్వళశాస్త్ర౦--దవాటి పరిన్పరి సంబంధాలసు, వాటి పాటి 
వ్య క్తిత్వలక్షణాలనూ వివేంచించారు. [పమాణాలు 'ప్రాచీనాలై నా ఆంగ్లభాషా 
శై లికి వాటిని వశ్తంపచేసి, ఆంగ్రసాహిత్యంలో రీతిడాదాన్ని ఎంపొం 
దించారు. 


ఇంగ్లీషు సాహిత్యపమర్శలోని సృనరుజ్జీవన యుగానికి పునాదులు 
వేసిన విమర్శక్కృతయం 7[0౧85 1/11590౧, 51! ౨౦౧౧ 0[%6%6, 
గింం్ర6? తి5కంగ8గి. వీరు [16వ శతాబ్ది మధ్యభాగంలో ఉన్నారు. వీరు 
ముగ్గుకవూ ప్రధానంగా ఆంగ్లభాషాశైలి దేశీయంగా, జాతీయంగా ఉండాలని 
ఉద్బోధించారు. విల్బన్‌ రచించిన 'జి?[0+ గిగం౪౦/౦'  ,గంథంలో 
రచన (ప్రసన్నంగా ఉండాలనీ, రచయిత యెన్నుకొానే శద్దాలు సరళమైనవీ, 
దేశీయమైనవీ, సర్వజనసులభంగా ఉండేవీ కావాలనీ, అన్యభాషాపదాలతో 
శైలిని మ్మిశమంచేయకుండా ఆంగ్రభాషాస్వభావం అచ్చుపడేటట్లుండాలనీ 
ఆనుశాసింపబడింది. సర్‌ జాన్‌ చెక్‌ ఆంగ్ల రచనలలో కనపడే కృతిమత్వాన్నీ, 
అశ్లీలత్వాన్నీ, (గీక్‌జాతీయాలతో కూడుకొన్న మిశమత్వాన్నీ గ్హైంచాడు. 
రోజర్‌ ఆస్బమ్‌ ఇంగ్లీషు రచనలలో లాటిన్‌, (ఫెంచి, ఇంటాలియ"- భాషా 
పదాల _పయోగ బాహుళ్యం వలన ఏర్పడుతున్న 2 లిలోని సాంకర్యాన్ని 
విమర్శించాడు, ,శవణసుభగం౦ంగా లేని రచనలోని లయను గర్హించి, 
మాధుర్యం రచనకు జీవితమని (_ప్రవచించాడు. ఈ విమర్శకతయాన్ని 
660! 6111105 అంటారు. వీరు సాహిత్య _పమాణాలను ప్రాచీనుల 
నుంచి (గహించినా ఆంగ్లభాషాశై లి అన్యభాషా సంపర్కం౦నుంచి డూరమై, 
దేశీయమైన సారళ్యాన్ని సంతరించుకోవాలని యేకగీవంగా ,పతిపాదించారు. 
(పసన్న శై లీపస్థానావికి ప్రాతిపదికలు వేశారు.2% 


ఉద్యమాలు-ఉప_శుతులు కాగా 


ఈ యుగంలోనే కవులనూ, కవిత్వాన్నీ, సాహిత్య పువిలువలనూ 
ఈసడించి చిన్నచూపుచూచే విమర్శకులు కొందరు వెలిశారు. వారందరిలో 
ఎన్నదగెనవాడు మ్‌ ఫెన్‌ గాసన్‌ (516006౧ 0550౧). అతని గంథం 
"7౧6 50[00। ౦1 తి౦6056'* ఆ వర్షంవారి అధ్నిపాయాలకు పొాతినిధ్యం 


వహిస్తుంది. గాసన్‌ దృష్టిలో కవులు వినోదవాద్యకారులు, విదూషకులు. 


ందువలననే ప్లాటొ కవులను తన ఆదర 
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లోకాన్నుంచి దూరంచేళా డని ఆతనివాదం.ే"” ఇటువంటి అరసి కచాదాన్ని 
అభఖిశంసించి కవిత్వస్వభావాన్నీ, (ప్రయోజనాలనూ పపంచించటానికి 
యత్నించిన విమర్శకుడు ఫిలిప్‌ సిడీ 


లా 
పునరుజ్జీవన విమర్శయుగం- ఫిలిప్‌ సిడ్ని. బెన్‌జాన్‌సన్‌ 


ఫిలిప్‌ సిడ్నీ (1334-86) ముఫ్ఫెరండేశ్ళే (బతికినా వీరుడుగా 
జీవించాడు; వీరోచితంగా గాసశ వాదాన్ని ఎదిరించాడు.  'శజి౧౦[100౫/ 101 
నిం6(౧/* ఆయన ఉద్యమానికి ఉజ్జ్వల (పతీకగా నిలిచిన (౦థం. దీనిలో 
౩0డుభాగా లున్నాయి. !. తిం౧౦|౦016 10! గ౦౪1/16 3. 1౧6 ౨6౪16౧06 
0 గ౦౪516. మొదటి భాగంలో కవిత్వాన్ని ఎందుకు విలువకట్టాలో, దాని 
స్వభావాన్నీ పయోజనాలనూ ఏ (పమాణాలతో పఎగణించాలో సి్మ్నీ 
వివరించాడు; ఆ0డోభాగంలో గాసన్‌ పంటి విమర్శకుల ఆఅభిపాయాలను 


భ్‌ 
ఖ౦డి౦చి, అప్పటి ఆంగ్షకవిత స్వరూపన్వభావాలను అను'లించాడు.. 


న. 
నిరూపించాడు. రోమన్‌ భాషలో కవిని ౪8165 అ౦టారు. అంటే 'గ౧/౦౧౧6౪ 
లేదా 566! అని అర్థం; (గీకుభాషలో గిం161౧ అంటారి; అ పే 


ఈ... ఇదీ 54 ఎఅడూషకుడన్న వితండ 
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వు డార్షింటానికి తగిన అర్హతలను 
ట్‌ 


యా 
౦చెలుగ- అందించటానికి కవితాక్షీరాల నందించే మాతృమూ్తైగా 


౯ 
తీ 


కవితను దర్శించాడు.*” ప్లేటో అభిప్రాయంలో రచసకు తార్త్యకదర్శినం 
ఆత్యుశ_క్రియనీ, కవిత సౌం ందర్యమనీ వ్యాఖ్యానించాడు. అనుకరణశద్రానికి అ 
లావి ప. 
అవ్‌ 


స్టాటిల్‌ ఇచ్చిన అన్వయాన్ని ఆలంబనంగా ఇసికొని నరికొంత ముదుకు 
సోన “ఉదా త్తీకరంచటం; 'సూత్నసృష్టి చేయటం'అనే అర్థాలను చెప్పాడు. 
ఆతని మతంలో “70౧6 నింం1. 11666 ౪౧ ౪1౧ ౧15 ౪18600! ౦0+ [౧15 
0౪/0౧ 1౧౪760౧100, 6010 9౧౦౪, 1౧ ఆ6064 1౧00 ౭8౧0006! ౧౭౧౮16, 
1౧ ౧౭81౧00 (0౧1౧99 66! 06116! 80 ౧౭౪౮౧6 0౧100600 10/0౧ 0 
౧౮0116 ౭౧6౪, +10/1009 5800 88 ౧6౪69 ౪/66 1౧ ౧౩౪౪౮౧61 
అరిస్టాటిల్‌ దృష్టిలో- కివి తా _త్హికదృకథంతో లోకసత్యాలను ఆదర్శసత్యా 


లుగా దర్వించి, స ౦డి విశ్వజనీనత సు ప్య్త్‌ క్రీకరిస్తాడు. సిడ్నీదృష్టిలో-- 


శ 


టై సా | ఆదర్శసత్యాలను దర్శించి విశ్వాజసీనతను కిళలో 
ము న్‌్‌ ఎ కవిత్వాన్ని. దాని (పవృత్తులనుబట్టి మూడువిధాలుగా 


విభబించాడు. |. మకతికివిత; 


[ై 
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జీవితాన్ని భావనామయం చేసే కవిత్వం--అని. ఆ తరువాత చు 


0+ 2. తా _త్త్విక కవిత్వం * 8, చూన 


బట్టి అంతర్విభాగం చేశాడు. వాటిలో ముఖ్యమైనవి__ వీరగాథాకవిత్వం 
(167010 గ౦617/౧), గేయకవిత్వం (౬)7108! గిం), విషాదక పత్వం 
(7౯80910, గింం[)/) వినోద కవిత (00౧౧10 గ౦౪౪౧౧, అధిక్షేప కవిత 
(58161710 గింం()౫), పన్లీయ కవిత్వం (గ8510/81 నిం617/), ఇయాంచిక్‌ 
గణాలతోకూడిన స్వరక్షిష్టతలేని కవిత్వం(18గ910 గింం1౧౧, స్కృతికావ్యం 
(5160180 క0617/). వీటి స్వరూప స్వభావాలను వి "ఛించాడు. తత్త్వ 
శాస్త్రంకం టబ, చరితక౦ం టబ కవిత్వం గొప్పదని వక్కాణించాడు. *“7[6 
5061(/ 19 1౧6 ₹0006 10! 106 1600606651 510౧8౦౧5; 1౧6 ౧౦౪1 |5 
1౧౮666 106 71901 ౧౦౧౮18 ౧||0500[6/”*9 అన్నాడు. కవిత్వాన్ని నిర 
సిస్తూ గాసన్‌ మొదలై నవారు చెప్పిన అంశాల కన్నింటికీ 'పేరుచెప్పకుంగా 
(పతిఖండనలు చేసి చూపించాడు. తత్త్యళాస్తాందులు వివేకాన్ని, విజ్హా జ్ఞానాన్ని 
మానవాళికి స్టే, కివిత్వం జ్ఞానానికి ఫలమైన అనుభూతి నందచేస్తుంది- శాస్ర 
వేత్తల [పకటనలలో అబద్ధా లుంటాయి కౌని కవితలలో అబద్ధా లుండటా 
నికి పీల్లేదు. సత్యాసత్య నిదాపణ౦ కాదు సాహిత్యధర్మం; ఉ౦డతగిన 
వాటిని ఉండకూడనివాటిని నిర్హేశించటం దాని లక్షణం. కవిత్వంలోని భాప 


జ 


త్యాలు అబద్ధాలు కావు--అని పేర్కొన్నాడు. సమకాలీన ఆంగ్రకవులకు 


ఉవ్యమాలు-ఉప్నశ్ళుతులు గ్‌గ్టి 


హితవు బ్కాతూ-వారికి తామేమీ చేయాలో తెలిసిఉండటంతోపాటు ఎలా 
చేయాలోళకా-నా ఎరుక ఉండాలన్నాడు. _ విషాదాంత రూపకలనుగు5ంచి 
చచ్చెంచి-*డి (1/8066)/ 15 1166 10 116 12౪/5 01 ౧౦౭5౫, ౭౧౮ ౧౦0? 
0₹01510//; ౧౦౬ 0006౧6 10 +0110౪/ 1౧6 510%/, 001 ౧౭౪౧౮ 
11096[0/ 61006! 10 ₹1610౧ 8 ౧౮1౯6 ౧6౪ ౧౩౪6”, 0/ 10 +/8౧06 
6 ౧159€00/ 10 116 ౧౧౦951 17801081! ౦00[౧౪6౧|6౧౦౫* *పే అని రచయిత 
చాడు. సమౌలీన నాటక రచనావిధానాలను విమచ్శెం 
చాడు, నాటి _పేమకవిత్వంలో నిజాయితీతోకూడిన నిండైన ఆనుభవ 
సాంద్రత దని వాపోయాడు; రచనలతో మారుమూలపదాలను వాడటాన్నీ, 
అ గర్హాంచాడు; అలంకారాలను అపసరమున్న 
0ఈ స్వాభావికింగా, జీవితానుభివాన్ని అండించే 
లాగా రికినితలో వొజాలని నిర్రేశించాడు:; ఛంవస్సుసుగుఏంని చిల్బస్తూ = “౧6 
2౩౧016౧6 ౧౧౧66 1౧6 ౧608౧110/ 0 620% 59౫1125016. 8౧6 4200016100 
10 1086120౧66 ౧|9 ౪6756; (1౧6 గ౧౧౦౮6౮6గ ౦996౧/1009 0౧|)/ ౧౪౮౧౫౦6| 
౫/1౧ 5006 ౧684006 01 1198 ౭౦060౧1 116 00161 1116 0% 1 51806464 
1౧ 81156 5906006100 0% 16 ౪౦౧6, ౧10౧ ౪/6 0811 ౧౧62) 
అని పేరని ఆంగచ్చందం ఆ0డు పద్దతులలోసూ రాణిస్తుందని నిక్ష8ం 
ఆ! గం ఆ ఠా న! యణ 


చాడు. సిన్నీకాలంనాటికి ఆంగ్రనాహిళత్యం అంతగా వి స్పృతి పొందక 
వ! గా అంతో 

పోవటంచతి అతిని విమర్శ పధానంగా కవిత్వపు విలువలను, (పయోజ 
క్‌ వు ౬ 

నాలను గుఏంచి సిదా౦ంతక3౦0 చ పవ్చు తినే ఎకు;_వ (పకటించింది. ఆంగ 
యా జాని . 

సాహిత్యచర్నితలో మొదటి ఉత్తమలక్షణ విమన్శగంథంగా ఇతని 'అపాలజీ 

లు 
ఆఫ్‌ పొయె. ల" పంగణింపబడటడు కాకుండా భావితరాలమీద (ప్రభావం జసిన 
విమర్శ గంథంగా కూడా లెక్కి0పబడుళున్నవి 


ఆంగ్రసాహిత్య చర్నతిలో పునర్వికాస యుగం సాంస్వతళాజి విస్త 


తికి పసిదం*- పద్య గద్య నాటక (ప్రక్రియలు ఈకాలంలో మూడుపూవు 
లారు కాయలుగా వి స్తవల్లాయి. అందులోనూ నాటక్కప్మకియ అన్నింటి 
అత భి: టు 51 


కంపె ముండు నడిచింది. షేక్స్‌పియర్‌. (1564-1616) వంటి మహీ 


నాటకక 6 వీ యుగంలో వెలిశారు. విమర్శకూడా స్వతంత్ర పతిపద్తితో 
బటి శె న. అలి 
ల! ర మాన గ్రా ఖ్‌ ౮ తూ, క్ట 
వి సరిల్లిండి. సిద్దాంత కల్చనలకంట, లక్షణ విమర్శకంట అను;ల 
అత (గి థా రి 
మన మఠ? తలమయెొ ని ఇవిద ప; కియలు అవివ చె 
నాత్మ మైన విమర్శ తలయె త్తింది, వివిధ _ప్మ్యక్రియలు అభివృద్ధి చెందు 


80 ఆంధ్ర సాహిత్య విమవ్శ-ఆంగ్య (పభాపం 


తున్నే ఈ యుగుఎలో 5చబముకలక _పమాశాలపట్ల _పామాశీకభావం సడలి 
కాల్చనిక పను త్తిమువలి అభిమానంతో విశ్చంఖలత్వం ప్రబలింది. 
దాన్ని అపరోధించి ఆనుశాసించే బాధ్యతకూడా సాహిత్య విమర్శ తీసికొ 
న్నది. ఇబుపంటి విమర్శ. ప్రవృత్తికి బెన్‌ జాన్‌ సన్‌ (1370-1087) (పతి 
నిధిగా నిలబడతాడు. అతడా యా సమయాల్లో _వాసిన _గంథపీఠకలలోనూ, 
సమీత్షలలోనూ అక3ని ఎమర్శవృిక్పథం వ్య క్రీకరింపబడింది.* “౧౦౧౪6- 
58110059 ౪/1౧ '0౧౪౧౧గ౧౦౧౮*, 015900౪67165' లేక “71౧06౯ అనేఏ 
యితని (పసిద్దరంచినలు విమర్శలో, సాహిత్యవిమర్శకునిగా బెన్‌ జాన్‌ సన్‌ 
కృషినీ, ష్య 

“డి 011010 ౪/౧0 6౧౮6౭౪౦౮6౧ 10 66౪6100 ౧19 €౧60/)/ 2౧౮6 ౧80106 
0౧16 028519 01 116 20016౪76౧౧6౧159 ౦01 06 0౧621 ౮1661 2౧౦6 68110 
౪//116[5 28౧6 ౪/10 11659 10 5/316082€126 01295108! ౧/20€6106 2౧౮ 
6125510821! 61111021 16689 1౧00 2 96[01 ౧64169 101106 3864166౧06 0! 
౧౧౦66౧ ౪/716/5” .** ప్రాచీననియమాలకు కట్టుబడనట్టి (పతిభావంతు 


కిత్వాన్నీ వివేచిస్తూ 08౪160 0810065 ఇలా తీర్యానించాడు. 


డైన షేక్స్‌పియర్‌ నాటరాలను విమైంచేవివంలో బెన్‌ జాన్సన్‌ పా?చీన 
ప్రమాణ సంస్కా_రాన్ని ఎంత పిపంచించాడో, ప్రయో గవిజ్ఞానంతో కూడి 
కొన్న సాపేక్ష ప్రమాశాల వినిమయ వివేకాన్ని అంత వెలార్చాడు. ఇతడు 
అనుశాసన మెంత నిశితంగా చేయగలడో అనుశీలనం అంత నిపుణ౦గా 
సాధింపగలడు. అయితే, అనుశీలనంలో అప్పుడప్పుడు స్వీయా భిరుచుల 
రంగరింపు నధికంగా జేసే స్వభావం ఇతనికున్నది. అది అతని విమర్శకు 
మచ్చికాని మచ్చ. 'ఏకో హి దోషో గుణసన్నిపాతే నిమజ్ఞతి....? 


రెన్టై లేషన్‌ యుగ విమర్శ =జాన్‌ _ డై డెన్‌ 


(కీ శం 17వ శతాల్చి మధ్యభాగకాలంలో ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ 
మీద ఇటలీ, ఫాన్స్‌ మొదలైన దేశాలలో పంచురంగా ఉన్న నియోక్షాసికల్‌ 
విమర్శసూతా9ల, విశ్వాసాల ప్రభావం ఆధికం కాజొచ్చింది. దాన్ని నిలు 
వరించి, ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శవ్య _కిత్వాన్ని వెలువరించటానికి విష్ణ కృషి 
చేసిన విమర్శకులలో జాన్‌ డై డెన్‌ (౮౦౧౧ అ౧/౮6౧) (1801-1700) శిఖర 
పాాయుడు;. ఇతడు రెస్టారేషన్‌ విమర్శ్మయుగ నాయకుడు. డాక్టర్‌ 


ఉద్యుమాలు- ఉప శ్రుతులు రి! 


న 
చాన్‌ నన్‌ - డై 9డెన్‌ ను “58106! 01 ౬౧౦1150 611019౧0" గా అభివర్షించాడు. 
ఆతిరువాతి విమ షస తపన ఆ భావాన్ని గౌరవించారు. పా9చీన సమకాలీన 
వ ఒకస మగ) దృక్పథంతో సమీక్షించి విమర్శలో వినూత్న 


మార్గాలను చు పిన గాఠతవం డె డై 9డెన్‌ కు దక్కింది. 


క వ: కుశా టై ల. అం ఇ అగ విమ జ 
జాన్‌ డ్రై్సైడెన్‌ (1081-1700) వస్తుతః మ రృకలక్షణా లున్న 
మ'షి. ఆయన చేసిన విమర్శవ్యవసాయమంతా తానే స్వయంగా ఈన 


ప్రతులకు ాసికొన్న పీఠీకల రూపంగానూ. ఇతరుల కృతులకు (బాసిన 
పీఠ్రకలరూపంగానూ, వెలువడింది. ఆయన పీఠకల్లో “౬౯5588)/ 01+ 08008110 
౧0౮658)” (1668) అత్యంత గణనీ యమైనది. నలుగురు విమర్శ పాతల 
మవ్య జరిగిన చర్చారూపంగా, రూపక "మర్యాదతో రూపొందిన వఏిచ్చ్నిత 
మర్శి యిచి. అందులోని విమర్శమి_త చతుష్టయం -0/11358 (డై9డెన్‌ 
బావమరడి సర్‌ హోవర్షుకు (ప్రతినిధి. 15166105 (సర్‌ చార్షస్‌ 
సెర్దేకి సప 
(కాలిగా. షా (పతినిధ్రి. సతిగను లా నాణగు భిన్న 
దృక్పథాలతో విమర్శ సాగించినట్లు డై 0డెన్‌ చిత్రించాడు. నాటకోచిత౦,౫ 


౬9 


6౮606౧1౮65 లార్డ్‌ బుచర్‌ స్ట్‌కు పకినిధ)ొ,. 68౧౦౮౭ 
(౨ 


సాగిన సాహిత్య మీమాంస అది. 011165 (ప్రాచీనులను పూర్తిగా సమరగ్జించే 
వాడు; క6086[16౮5 డై!9డెన్‌ లాగానే అభ్యుదయ భావాలను (వకటించీనా 
ఎలిజబెత్‌ కాలంలోని ఇంగ్లీషు నాటకాల ఉత్తమత్వాన్ని ఉల్లేఖించేవాడు; 
1151606105 (ఫెంచి నాటకాల (ప్రాభవాన్ని (పళంసించేవాడు; [1620608 
(ఫెంచికంటు ఇంగ్లీషు ప్రయోగాల (ప్రయోజకత్వాన్ని (ప్రతిపాదించటంలో 
(పత్యేకాభినిచేశాన్ని ప్రకటించేవాడు; వీరు పా(త్రలైనా సమకాలీన విమర్శ 
దృక్పథాలకు సాహిళ్యపతీకలు. రచయితకు (ప్రతినిధిగా నిలిచే [68౧608 
జాన్సన్‌, వీమౌంట్‌, ఫెచర్‌, 'షేక్‌స్పియిర్‌ లాంటి నాటకకర్తల సాహితీ 
వ్యక్తిత్వాలను ఉజ్జ్వలంగా చిత్రించాడు. గతాన్ని గుడ్డిగా అనుసరించే 
బానిసత్వాన్ని డై డెన్‌ తీవంగా గర్హించాడు, ఆధునిక రచనల అసలైన 
విలువలను నిగ్గుకేల్చే సముచిత సాంప్రదాయిక పమాణాలను మ్యాతమే గౌర 
వించాడు. స్వతం(త ప్రతిభను సమ్మానించాడు. 
11 


గ్‌ా ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల _పభధావం 


విమర్శకుడుగా జాన్‌ డై.9డెన్‌' తదర్శంచిన విశిష్ట ప్య క్రిత్వాన్ని 
వివరస్తూ ఆట్‌ కిన్స్‌ పేర్కాన్న మాటలు స్మరణీయాలు. "7౧6 56061 01 
౧౧/౮6౧'5 9169860655 85 2 0/1010 127 ౭167౭811 1౧ ౧1%861% 1౧ 081 
౧౭€1౪8 56౧91011|0/ ౪7౧100 ౧౭౮66 ౧1౧౫ 6601 21/68 10 2గ115110 
౪౭1465, ౦020౭9!6 2150 ౦01 ౭8 6159౧858 10౧0216 ౧9౪/0[01091081! 2౭౧౭|)/515 
01 €౧౦56 ౪౭1౮65. ౪/౧౭ ౧6 106౧6 [0 ౭6౧౧1/6 1౧ 508%469062/6 
0! 0౧4౮౦6! ౪/85 92566 0౧ ౧౦ 10౧౧౧౩! 1౪8165, 0౪68! 0౧ [౧15 0౪/౧ 
1౧911౧0161౪/6 ౧680110౧09 560౧010166 €0 106 165101 [4౦46 ౦01 [9౯౭50౧, 
2 €69ఓ 11800౪6416 09 86666, ౪/0౧100 10 ౧1గ 180/6560౧196 50[6- 
0109 ౧౧0౧6 1౧20 ౧౧66 00౧౧౦౧ 560596 0! ౪౧6 [056 6౮౧66/- 
51206108. ౧6 ౪౯౮600 ౪/89 0826 0159 ]6606౧6౧ఓ 21 115 5694 00€0 
1౧ 60112109 ౭౧6 2౧౧0/6018100. ౪/85 ౦0+ 9560/8-/81100%| 11౧6. 
1508200 110%) 2౧ 1801081౪76 5/౧౧02€0/ ౪/౧100% 902866 08౫/0[6 
2౧౫10౧1009 828 96 ౧౮౪ ౪౧౭1666 1౧611606 600616 61506౧౧. 
[|౧|)౫/ 92566 0౧ ౧|9 0౪/౧ 1%౧/6551005, ౧159 2౧౧/6018110౧5 ౪/66 
500౧600100 ౧౧0౧6 08౧ €06 16590101 8౭0016 2౧81/515 ౭2౧6 506౧6 
62500100, 021 6893 1౧/0 ౧౭/౭౮ ౧91! ౧౭౧ 1౧ 60౧1110100 ౪06 
8100 20/85 1౧ ౧1౧౧. ₹06/ 0/66 12106 106 16586160 2 5౫/౧- 
1౧6010 ౧౧౦౦655 ౪/౧|00[ ౪716౪/664 €18 61160659 0096/7/66 ౪1002 
6౧111021 1౧51806 2.1% 10 116 06811౪76 ౪1510౧, 0081 6660166 1౧ €16 
౧౧౮|1011010/ 0110098 916015 ౧౧6౭౧౧౮ 206 001616౧006, 10౪5 
06౧92600 10 €06 ౧921 01 01069 “.24 


జాన్‌ డై 0డెప సమకాలీన సాహిత్యాంశాల నన్నింటినీ సమీక్షిం 


క 


స్వత ఎత సువిశాల దృక్పథాన్ని (పదర్శించాడు. కవిత్వ స్వభావాన్ని గురించి, 
దాని (ప్రయోజనాల గు3ంచీ, నాటకకళను గురించీ, ఇతిహాసం, అధిక్షే 
కావ్యం, అనువాదం, రైమ్‌ బాంక్‌ వర్సుల గుణగణాల గురించీ, వచనరచన 
లోని అంకన్లయను గు30చీ, విమషును గురించీ తన అభిప్రాయాలను 


ల 


నిస్సంశయంగా (పకటించాడు. ఆంగ్లసాపిత్యంలో మారుతున్న అభిరుచులసు 
గుర్తించి, వివివప క్రియలలోని గుణాలను, (ప్రత్యేకతలను, శిల్చాలను. 
విలువలను వివేచించి, అనుశాసనవిధానంలో కాక అనువర్తిత విమర్శపద్ద 


ళం 


తుఐలో వాటి స్వరూప స్వభావాలను సహృదయ వివేకంతో అనుశీలించాడు. 
నాటకాలలో పాచి. తీకరణ (పాముభ్యాన్నీ, హోఠస్స్‌ కాలైక్యాల నిరుప 


| 


యోగత్వాన్నీ, కవిత్వానికీ యితర కళలకూ ఉన్న సంబ౦ధాలనూ, విమనక 


ఉద్యమాలు-ఉపశుతులు గ్‌శి 


యుక్క_ ఉ త్తిమ్య.పయోజనాలనూ వివరించాడు. హోనసిక శాస్త్రపన్దతులనూ, 
ర్‌ అటి లు 
తులనాత్మక విమర్శ పద్ధతులనూ, చా ?) 
సంవదించు కొని సాహిత్య సిద్ధాంతాలను (వవచించే వినూత్న విమర్శ 
మార్గాన్ని ఆవిష్కరించాడు. నాటకరచనలో పద్యరచన అఆవాస్తవంగానూ 
కృ్మతిమంగానూ ఉంటుందనే వాదాన్ని విమర్శించి నాటకతై లిలో లయకున్న 
(ప్రాముఖ్యాన్ని _పయోజనాన్ని పపంచించాడు. *౪/. గి. గం డై డెన్‌ 
విమర్శ వ్య క్రిత్వాని కిలా వాజ్యయనీరాజన మిచ్చాడు- ఉఫి||8 ౪11606 15 
భై అట 
020826 2 1109 ౪౧6౧ 1116121016 ౪/28 ౧6916166 2౧౮6 06/2గ౧066 ౪/10 
₹0[%6189 ౧6 106౧6 11 1౧౧౦551016 10 ౪/౧116 ౦0016౧0156 10౭౧ 
₹661/. ౧6 15 50601108!, 16౧1211౪46, 6156008066, ౪/06[6 ౧౧౦5౪౦1 
౧158 00౧16౧౧018/165, 2౧౮6 ౧౧౦81 0 [౧19 80006590!9 [0 & ౧0౧౮666 
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నియోక్షాసికల్‌ విమర్శయుగం = అడిసన్‌, పోష్‌, జాన్‌సన్‌ 


ఇంగ్లీషు సాహిత్య విమర్శలో నియోక్షాసికల్‌ ఉద్యమంలో (ప్రధా 
నంగా నాలుగు లక్షణాలు కనబడతాయి. *గ్‌ం!10౪/ 1016 గి౭10/6” 
అన్న _పబోధం మొదటిది. అయితే అందులో “214/6 అనేపదాన్ని అన్వ 
యించటంలో భిన్నదృక్పథా లున్నాయి. (పకృతి అంటే బహిః(పకృతి; 
ఇం(ద్రియగోచర మైన వాస్తవ సత్యం. దాన్ని కవి నిజాయితీతో, వధేయతతో 
కావ్యంలో చి్నితించాలనేది మొదటివాదం. (పకృతి అం సే వ్యష్టిగా 
భాసించే వ్య క్రియొక్క (పకృతి కాదు; మానవస్వభావంలో సర్వసామాన్యం౦గా 
కనపడే మానవపకృతి. దాన్ని కవి కావ్యంలో చిత్రించాలనేది రెండవవాదం. 
(పకృతి అంటే ఉన్నది ఉన్నట్లుగా చూప్నేపకృతి కాదు; ఎలా ఉండాలో 
చెప్పే ఆదర్శ పకృతి. కావ్యం ఉపదేశాన్నీ ఉపరం౦ంజనాన్నీ నిర్వహించాలి 
కాబట్టి కవి (పకృతిలోని సౌందర్యాన్నీ, ఆస్వాదగుణాన్నీ అధికరించి కవితలో 
అభివ్య క్తీకరించాలని చెప్పేది మూడవవాదం. (పకృతి అంటే కవియొక్క 
దివ్యభవ్య కవితావేశ శక్తి అవి (పతిపాదిం చేది నాలుగవవాదం. 


రెండవలక్షణ౦: ప్రాచీన కవుల సాహిత్య సమధికాధ్యయనం, 
(ప్రాచీన్యపమాణాలను (ప్రామాణిక దృష్టితో (గ్రహించి విమర్శవిధానాలలో 


81 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష (పభావం 


టు 


పాలించటం. మూడవలక్షణ౦ - కావ్యకళాశిల్పాలను నిర్దుష్టంగా నిర్వ 
హించటం. నాల్లవలక్షణ౦ -లోకవ్యవహార భాష్మాపయోగం కంట విలక్ష 
ణంగా, విశిష్టంగా, ఉదాత్త గంభీరంగా ఉండే విశష్టపదరచనను కావ్య శ్రైలిగా 
పాటించటం. స్థూలంగా ఈ లక్షణాలు ఈ యుగ విమర్శకులలో కనపడినా 
వారు పూర్తిగా (ప్రాచీనతకు బానిసలై పోయినవారు కారు. వారిలోనూ నూత్న 
దృక్పథాలూ, స్వతంతచింతనలూ స్పష్టంగా కనిపిస్తాయి. ఆ వెలుగురేకలు 
విరజిమ్మే విమర్శకు లీ యుగంలో ఉన్నారు. వారిలో ముఖ్యులు జో సెఫ్‌ 
అడిసన్‌ , అలెగ్జాండర్‌ పోప్‌, శామ్యూల్‌ జాన్సన్‌. 


జోసఫ్‌ అడిసన్‌ (1872-1718) *స్పెక్టేటర్‌* ప్యతికాసంపాదకుడుగా 
(పసిద్ధిచెందాడు. వ్యాస్మ్పప[కియలో విపులమైన విమర్శ _ వెలయించాడు. 
(గంథాలయాలకూ, పాఠశాలలకూ, కళాళశాలలకూ. పరిమితమైన సాహిత్య 
త త్త్వావగాహనను (ప్రజలమధ్యకు తీసికొని రావలెనని ప్యతికావ్యాసరచనను 
సాధనంగా ఎన్నుకొ న్నాడు. విమర్శలో సాధారణంగా నియోక్లాసికల్‌ యుగ 
(పమాణాలను పాటించినా, విమర్శరంగాన్ని జీవితానికంతా విస్తరింపచేసి, 
(పజలలో ఉ త్తమసాపాత్యాథీరుచిని, విలువలపట్ల ఆస్తిని కలిగించే విధంగా 
రచనలు సాగించాడు. ఇతనికి పూర్వమున్న విమర్శకులు సాహిత్యలక్షణ 
వివేచనాన్ని ప్రధానంగా రచయిళల నుథ్ధేశించి చేయగా, అడిసన్‌ సామాజికుల 
నుర్ధేశించి సాగించాడు. సాహిత్యాన్ని వివేచించేటప్పుడు లక్షణాలకు 
[పాముఖ్యం ఇవ్వకుండా, దాని తత్త్వంలోకి పవేశించి, ఆత్మను పస్టుకొని, 
శిల్చవిశేషాలను, కళాసౌందర్య స్వభావాలను దించి, ఆ అహనాంచో లని 
సామాజికులను (పబోధించాడు. రచనలు సామాజికుల హృదయాలపై వేసే 
(ప్రభావాలకే పరిశీలనలో పాముఖ్యా న్నిచ్చాడు. ఆతనివ్యాసాలలో విదుళ్శ 
ఒక (క్రమపద్ద్ధతి నాళయించి సాగకపోయినా, సాహిత్య _పమాణ సిద్ధాంతా 
లను గులించీ, కొంతమంది రచయితల రచనల నజగవానననకంపే.. తది 
తర అనుబంధాంశాలగురించీ ఆయన చేసిన వివేచనం ప(తికావ్యాస విమ 
రకు _పమాణాలను సంతఏంచింది. ఆతని వ్యాసాలలో “7/66 ౭౧౮ [8156 
౧/1౪ మీదా, టాజడీమీదా, మిల్టన్‌ రచించిన గి౭/౭6156 ౬051 మీదా, 
“౧6 న|62590/6 01 1౧6 !1౧౭8౦|౧8౪10౧ మీదా రచించినవి ఆంగ 
సాహిత్యవికాసానికి తోడుపడినవి. ఇతని విమర్శలో సహృదయ (పమాణా 
నికి సార్వభౌమత్వం లభించింది. అది అప్పటికి అభినవమార్షం 
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అడిసన్‌ "*/1€ను 7౧66 ౪/16, గ౧8|56 ౪/1, గ4౧1౫66 ౪/11 అని 

మూదు వివిలుగా విభజించి విపరించాడు. డై డెన్‌ _పతిపాద్యాంశాని కనుగు 

ను పొందుపరచటంలో ఉన్న బౌచిత్యాన్ని విట్‌గా 

నిర్వచించాడు. అడిసన్‌ అతని అభిపాయాన్ని అంగీకరించలేదు. కాని, 

లూకే అభ్నిపాచూన్ని _గహించి దాన్ని కొంత వి_స్తరించాడు- ఆడిసన్‌ 
న. అం 
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అడిసన్‌ _భావనాశ క్రి. వలన కలిగే అఆపహ్షాదాన్ని గురించి 
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వ్యాసాలు (వ్రాశాడు (నం-41! నుండి 42! వరకు). ఆంగ్లవిమర్శసు ఆలం 
కారిక లక్షణ పవృ త్తినుండి కావ్యసాందర్య మీమాంసవై పు మరలించాయి 
ఆ వ్యాసాలు. కళలు, సాహిత్యం భావనాళ కిని రేకెత్తింపచేస్తాయని చివ 
రిస్తూ భావనాశ_క్రి నయనేంటద్రియ దర్శనశళక్రిమీద ఆధారపడి ఉంటుందని 
పేర్కాన్నాడు. ఆ విధంగా అడిసన్‌ భావనాశక్రిని కొంత పరిమితంగానే 
భావించా డనవలసివస్తుంది. అతని సిద్ధాంతంపకాంం మసం నయనేం 
'దియళ_క్రితో చూచిన భౌతికవస్తువులే, మనమీద (పళావం వేసి మన భావనా 
శ_కిని _పకోపింపచేస్తాయి* భావనాశ క్రితో వాటిని భావించి అనుభవించే 
వ్యాపారాన్నే భావనాప్తోద మనవచ్చు. (పకృతిలోని వస్తువులను _పత్య 
క్షంగా చూచినప్పుడు కానీ, చిత్రాలనూ, శిల్చాలనూ, వర్షనలనూ మనం 
గమనించినప్పుడుకానీ మనలోని భావనాశ క్రి మేల్కొని మానసిక చిత్రాలను 
రూపొందిస్తుంది. ఆ మానసిక చిత్రాలు ఏకరూపాలుగానే ఉండవలసిన 
పనిలేదు; బహురూపాలుగా ఉండవచ్చును, మనమనః ప్రవృత్తుల న్నాశయించి 
మిశరూపాలో, సమన్వయరూపాలో కావచ్చును. ఏవైనా మన భావనాశ క్రిని 
సంపదించుకొనే ఉంటాయి. అడిసన్‌ “'1౧8౦|౧8(10౧ ను 'గ8గ౧౦)ిని 
ఒకటిగానే భావించాడు.*” భావనాహ్లాదాన్ని రెండుగా విభజించాడు. మనం 
నయనేం్యదియగోచరాలై న వస్తువులనుండి _పత్యక్షంగా పొందే భావనాహ్షాదం 
మొదటిరకం. (ప్రత్యక్షంగా లేని వస్తువులను మనోనేత్రంతో భావసత్యాలుగా 
దర్శించి, స్మరించి మనం పొందే (ప్రాతిభాసిక భావనాహ్షాదం రెండవ 
రకం. ఇందులో రెండవరకం సాహిత్య కళారంగాలకు సంబంధించింది. 
అయితే ఇక్కడ గమనింపపలసిన అంశం ఒకటి ఉన్నది. పైన చెప్పిన 
మొదటిరకం అనుభవంలోకూడా దృశ్యమానాలై న వస్తువులు ఉదాత్తంగానూ, 
అపూర్వంగానూ, సుందరింగానూ ఉన్నప్పుడే భావనాహ్లాదం కలుగుతుంది. 
మహోన్నత పర్వత శిఖరాల్లాంటి అపూర్వదృశ్యాలను చూచినప్పుడు అటు 
వంటిది సంభవిస్తుంది. అలాగే కవిత్వంలో కవి పయోగించే విశిష్టపదాల 
శక్తివలనకూడా భౌతిక వస్తుదర్శనంవలన కలిగే అద్భుతాస్తోద చమత్కా 
రాలకంటె అతీతమైన, సజీవమైన అనుభవాలు కలుగవచ్చును. ఏమైనా 


భావనాళ క్రివలన (పభవించిన (పహ్ష్లాదమే కళానుభవ స్వరూపమని అడీసన్‌ 


ఉద్యమాలు- ఉప శుతులు | 


పేర్కొన్నాడు. ఈ విమర్శమార్ష చొ సౌందర్యత త్వాస్వాదన (పవృత్తిని 


గ 


ఆంగ్ల విమర్శలో ఆకాలంలో ఆవిష్కుకంచితదునిే 


లత్షణాల అంధానుకరణాన్ని నిరసించాయి. లక్షణాతీతమెన ఎ లక్షణ్యం౦ 
యా తూ 
సాహిత్యాని కున్నదని అతడు (_పపంచించాడు. చి వడసలు లేకుండా 


(ప్యక్రియలన్నిం టికీ ప్రాచీ నలక్షణాలతో అన్వయిం ఇ 
చాడు, ఆతనివ్యి క్రి క్రిత్వ గం ఈ (కింది వాక్యాలవలన మనకు వ్యక్తమౌతుంది. 


1. “| 00616 ౪180౧ ౧6/6 816 26౮1౧0॥ ౪/౧0, 0681669 116 
౧౧6౦౧౭౧1౦8] ౧౮0165, ౪/౧10%0[ 2 ౧౧౭౧ 01 ౪6%/ 11౬16 149516 ౧౧౫౭) 6115- 
60౮౪156 ౪౧౦౧, ౪౧౦౪416 6౧16! 1౧€0 119 ౪6౧/ 501౧18౧6 50061 01 106 
₹106 ౪/౧1006., 8౧౮ 95[0౪/ ౪8 106 9౪౪76![8| $0౪/065 01 ౪81 ౧1685016 
౧1001 ౧1968 1౧ 1౧6 ౧౧1౧౮ ౪౮౧౦౧ (౧6 ౧౪౧64921! ౦01 8 ౧౦౦16 ౪/౦౬ ౫౨౫ 


2. “70616 15 500061€10068 2 0౧౪౭౪61 ౮౮696౧౧9౧౧ 500౪/0౧ 1౧ 
66౪7140100 16౧0౧) 1౧9 ౧6168 082/1 0020 1౧ 26౧6108 €0 106౧) “03 


3. 10616 159 ౧౧౦6 09860/ 1౧ 6 ౪/0॥16 01 & 61636 96౧1౮9 
౪/౧0 15 18౧౦2౧౯౦ ౭11 16 ౧6169 01 ౭గ 820 1౧ 1౧౧6 ౪౦158 0% 2 
111116 ం6౧|౮5 ౪/౧౦ ౧౦౪౦౧1౫ [౧౦౪/5 0648 50/60641006091)/ 0056౪/69 
(60౧6౧1. 1 


విమర్శలో అలెగ్జాండర్‌ పోప్‌ (1088-1744) మరొక (పజ్ఞాళాలి. 


జ 


అతడు నియోక్షాసికల్‌ యుగానికి చేసిన సేవనుగురించి శైన్ట్స్‌బరీ చెప్పిన 
మాటలు గమనింపదగినవి. డి!! గింం౧6 866౧౧05 10 ౧8౪6 60౧8 15 
10 14%6 (16 షగ15 01 ౫౦౧806, ౪168, 4౧6 80119806, 10 ౭6౦౧౬ &5 
౧౩౧౫ ౧ 1౧61౧ ౧౧౧౦|౧|6౩ 88 [౧6 6౧౮6/5[006, 2౭౧6౮ 25 ౪/0613 8౦ 
1౧10 ౧19 508/0 2౧౧06౧6610 00౪౧166 €0 6౮౧209 106: ౧|9[01/,081 [1|౪5- 
811009 [6826 2౧౮6 5[006166/5 1060 ౧|$9 90౧6౧6 ౪/10౧0061 06811౧0 
₹ంగ 1౧6 18065, 2౧64101111 1౧ ౭26 ఆ69౧0![0166[ ౪100౧ 01161019౧9, 
00568//2110౧5, 2౧౮ ౧౧6౦౭౧9, $80[861%068 ౪6౧/ 90/6౪/6, 41౧051 
21//2)/5 ౧6౧6011 యం 00142100 0166౧ 8౧0118%/, ౦00౧౪6౧ - 
(10౧81, 8౧౮ 11౧1066." ఇతడు (వ్రాసిన రచన లన్నింటిలోకీ “క£5580౫/ 
న 


0౧ 6/1ఈ019౧0” (1711) గణనీయమెంది. అది మూడు భాగాలుగా 


88 అంధ్ర సాహిత్యవిమక్శ-ఆంగ్ష పభాపం 


విభక్తమైఉన్నది. మొదటి భాగంలో విమర్శకళను గు5౦చి సాభారఈ 


ప 

ర 
ట్ర 
"న 


'రెండవభాగంలో విమర్శకులు అపన్నియాలు చేయటానికి మూలమటయ్యే 
(ప్రధాన కారణాల పివరణ, మూడవభాగ౦లో ఆడల్గ విమర్శక వ్య క్రిశ్వ 


జ₹మక్సు సం గహసాహిత్యవిమర్శచరితఈం చ్మితింపబడీనాయి. 


పోప్‌ తన వ్యాసంలో విమర్శసూ(త్రాలను కవితా నూక్షులుగా వలయిం 
చాడు. *!౧ గ౧౦౪159 85 106 ౮౪౧1౮5 15 00601 ౧86 
66 8506 298 56160౧) 18 106 0గ(16“5 51:26 
అని విమర్శకులకు ఉత్తమాభిరుచు లుండాలని పేర్కొన్నాడు. 
“౯1196 10110౪4/ ౧౭౧6, 2౧6 ౪0౪! ౮606౧౧౫6౧1 112౧౧6 
89/౧6 3౮91 51206816. ౪/0100% 15 5811] 106 5౬౧౧6 

అని పకృతి _పామాణ్యవాదాన్ని సమర్ధించాడు. కావ్యలక్షణాలు 
వ్యవస్థిత (ప్రకృతి స్తూతాలనీ, వాటిని విమర్శకుడు నిర్లక్ష్యంచేయకుండా 
అధ్యయనం చేసి అనుసరించాలనీ, _ అటువంటి లక్షణాలు పూర్వకవుల 
ఆదర్శరచనలలో ఉంటాయనీ, అందువలన (ప్రాచీన సాహిత్యం (ప్రమాణ 
మనీ (పబోధిస్తూ- 

“| 8౧ ౧6౧౦6 10! 2౧౦16౧1 ౧౮|659 & ౮51 68166౧౫; 

7౦ ౦0౧౫ గ|8౪6/6 15 10 ౦0౧౫ 116౧౫" అని నిర్దేశించాడు. 
రచయితలే రచనలను విలువకట్టటంలో విజ్ఞులని పేర్కొన్నాడు; కావ్యవిమ 
ర్శలో కావ్యసమ్మగతను దర్శించి సమీక్షింవాలనీ, వాక్షీక విమర్శలు _పమాద 
కరాలనీ, లోకంలో (ప్రచారంలో ఉన్న అభిప్రాయాలను ఆధారంగా బేసికొని 
విమర్శ సాగించరాదనీ, కావ్య శై లినీ, ఛందస్సునూ మాత్రమే విమర్శించి 
కావ్యతాత్పర్యాన్ని విస్మరించరాదనీ, పఠితలహృదయాలను అనుర౦జింప 
చేసేటట్లు విమర్శరచన సాగాలనీ, ఉత్తమవిమర్శకుడు వేత్తమై ఉచితానుచిత 
వివేకంతో, పక్షపాతరహితమైన దృక్పథంతో, వినయ సౌజన్య గుణాలతో, 
గుణ్యగహణ పారీణత్వంతో విమర్శచేస్తాడనీ వివరించాడు. 

“దెం [0౧6౯౧5 ౪/0/%5 ౫/౦6! 54606)/ ౭౧6 661100, 

గిం౭ర0 1౧6౧౧ 0౫ రే8౫/, 8౧౮6 ౧6౮11216 07 గ౧|౧౪ 
అని ప్రాచీన లక్షణసూ (తాన్ని పరవళత్వంతో (ప్రవచించిన పోప్‌ “70 
౮666 50865౧0686 90౫ &&?/151006'5 [౧6169 158 116 ౧౫/1౧ 8 


ఉవ్యామాలు- ఉప ుతులు 88 


౧౭౧ 0)/ +౧6 12౪/5 ౦0+ 0౧౪ ౦00౮6౧1౧” ౪౧౦ ౭201664 ౮౧౮6౧ (౧౦56 
01 8౧౦౯౧6౯౧౫౫” అని చెప్పి సాహిత్య విమర్శలో సార్వకాలిక (ప్రమాణా 
లతోపాను నాపేక్ష్మ్యపమాణాలను _పయోగించవలసిన ఆవశ్యకతను నొక్కి 

క్కాకించాడు. సం; (పవాయపాలనంలో ఆయన చూపించిన స్వేచ్చ, దే దేశ్లీ 


యళత అదే. 


న. 


త8 యుగ చరమదళలో నున్న గొప్ప విమర్శకుడు డాక్షర్‌ శామ్యూల్‌ 
జాన్స న్‌ (|! 700. 1/84). ఆయన కూర్చిన ఆంగ్లనిఘంటువు, ఆంగ్ల 
కవుల జీవితాలు, షేక్‌స్పియర్‌ రచనలకు పీఠిక, సాహిత్యవిమర్శకుడుగా 
ఆయనకు అభఖిండకీ ర్తిని తెచ్చిపెట్టాయి. డాక్టర్‌. జాన్‌ సన్‌ స్వీయా ఖిరుచు 
లతో నిండిన అనుశాసనాత్మక విమర్శ పద్ధతిని _పవర్తింపచేశాడు.. ఆయన 
గొప్ప సం_పదాయవాది, నియోక్షాసికల్‌ యుగధర్యాన్ని తనలో మ్పూర్చీ 
భవింపచేసికొన్నవాడు. పథాన న్యాయమూర్తిగా తీర్చులిస్తు న్నట్లుంటుంది 
అతని విమర్శధోరణి. “1 18 (19 188% ౦0+ 0/110150౧ 10 6518- 


01150 ౧౧1౧౦1౧169: €0 1౧0౧|/౦౪6 ౦0౧10100 €0 [౧0౪/16606; 28౧64 €0 
6150006150 1౧056 ౧9౭౧౩ ౦0" ౧|6౭5100 ౪౧10౧ 6606౧64 ౪౧౦౧ 
(౧0౪/౧ ౦08౮6౮5658 20౧06 [42610081 6660601100, ₹0గ౧) 116 ౧4౧౧6| 658 ౭2౧6 
1౧6౫౧||౦42016 61602౧0౦69 ౪/౧10% 200641 ౪/౧౦||/ 10 119 1800). 
01/111015గ [666069 11056 601009 ౦01 1116886416 ౮౧౮6 60౧౧6౧10గ౧5 
0 5016806, ౪౧100౧ ౧౭౪6 ౧16140 [౧౦౪/౧ ౦0౧|/ 116 2౧8౧007 01 
18౧0/2006, [16 020౧1065 01120౧00. 2౭౧౮6 €06 1/1800౫/ ౦ ౧|6౩౦గ-- 
౧110౧-%” అని తన విమర్శకే (ప్రమాణాన్ని చెప్పుకొన్నాడు. నిర్షిష్ణ్ట _పమా 
తజాలమీద నిలువబడి౦దే నిజమైనవిమర్శ అని అతని తాత్పర్యం. 


డాక్టర్‌ జాన్సన్‌ విమర్శలో _ప్రయోగింపదగిన శాశ్వత ప్రమాణా 
లనూ, సాపేక్షప్రమాణాలనూ అంగీకరించాడు. మొదటివాటిని ,_పధాన 
'పాతిపడికలుగా, అవళశ్యాచరణ యోగ్యాలు (₹6౧602౧౧6౧౬౭| 8౧6 1౧౮|5- 
౧౧5౭0! 6)గానూ, ర0డవవాటిని సౌకర్యాన్ననుసరించి ఉపయోగపడేవిగానూ 
(65661! 2౧౮6 ౦0౧౪6౧16౧౧ సంభావించాడు. "మొదటివి రచయితలు 
తప్పక పాటించవలసినవి; ర0డవవి కాలానుగుణంగా, అవసరాని కను 
వుగా చెప్పబడేవిమా(త్రమే. మొదటివి ఆవశ్యకాలు, రెండవవి ఐచ్చికాలు. 

12 


80 ఆం౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 


నియమాలు అసలే పాటించకపోతే సాహిత్యరంగంలో అజ్ఞానం ఆరాచకం 
విలయతాండవం చేస్తాయనీ, _పతిభయొక్క విశ్చంఖల విహారం. పెచ్చు 
పెరుగుతుందనీ డా॥ జాస్సన్‌ భావింవాడు. “11 0060౧1 10 06 106 *1/51 


69౧౮462౪06! 0% 2 ౪/౧16! €0 61501౧906190 సి౭(౪8౧6 1౧0౧౧ 0౪500), 0; 
28౪0100 15 6948019066 06082686 1618 /8౧౫€1/0౧) 1౧86 ౪౫161) 


13 ౧19010౧1)/ 06082056 14 19 658180115066; 10826 ౧6 ౧౧2౫ ౧610061 
౪101286 6556౧01181! ౧౧1౧౦|౧|65 0౫/ 2 6౮65116 ౦0+ ౧౦౪61€/, ౧౦౧ 0౮6021 
౧1౧౧5611 +[0౧ 21210[06%0ఈ 0₹ 06806669 ౪1010 ౧19 *164/ 0౫/8 
౧66౪౮61655 +628! ౦1+ 01621100 ౧౮1699 /010% ౧౦ 1166/80/ 61012101! 
౧8౮6 2౮0౧0110/ 10 6౧౭౧€” ఒక రచయిత అవశ్యనియమాలను పాటిం 


చినప్పుడే అతని రచన కాల(పవాహపరీక్షలకు తట్టుకొని తరతరాల జీవి 
తాన్ని ఉత్తమ గౌరవంతో నడపగలుగుతుందని జాన్సన్‌ (ప్రవచించాడు. 


చారితకదృక్పథంతో సాహిత్యవిమర్శ సాగించే ఉద్యమానికి ప్రారంభ 
కుడుగా జాన్సన్‌ ప పసిద్ధి చెందాడు. ఒక రచనయొక్క విలువలను నిర్ధరించే 
టప్పుడు ఆ కృతి వెళపన కాలం, అప్పటి పరిస్థితుల (ప్రభావం మొదలై న 
అంశాలను అవశ్యం అనుశీలనంలో పరిగణించాలని ఆతని ఆశయం. 
“౯౦ 16606 ౧19౧117 0% 8౧ 80100! ౪/6 ౧౧౮5౬ 18౧5900 00656 1- 
౪695 10 ౧19 110౧౧6 8౧౦౮ 6౫౭౧౧|౧౦ ౪౧౭81 ౪/66 1౧6 ౪8౧15 01 
00[౧16౧౧౧౦|8?165 8౧౦ ౪/౧8 ౪/66 1౧6 ౧౧6౭౧9 ౦0+ 56౧౧|౫/1౧0 
ంగ. "0౧81 ౪౧1౦0౧ $5 685) 281 0౧6 110౧6 ౪/25 61110016 81 
2౧౦1౧6౯౧” అన్న మాటలు చార్మితక విమర్శ స్వరూప స్వభావాలను స్పష్ట 
పరుస్తున్నాయి. జాన్సన్‌ ను ఇంగ్లీషులో *చార్యితక విమర్శపిత*గా జార్జి 
వాట్సన్‌ అభివన్షించాడు : “ఎంగ౧౧50౧ 15 ౭8౧ ఆ౮౧౭౧౧9|్ర౮౦౮5|౫ 
౧1510౧1081 071610, 8౧౮6 116 106 18106? ౦0+ ౧151011081! 011141- 
015౧౧ 1౧ ౧0190.” *9 


కవిత్వాన్ని గురించి, దాని (ప్రయోజనాన్ని గురించి అతడు చేసిన 
నిర్వచనాలు (పామాణికాలుగా పరిగణింపబడినాయి. మచ్చుకు కొన్ని: - 


1. కం 15 “006 4/1 0106011108 ౧162986[6 ౪/00 1001. 0౫ 
0411100 10201౧4౪0౧ €0 116 ౧61౧ ౦01 1682500. 


ఉవ్యుమాలు- ఉప్యశుతులు రి 
2. “7089 69౧౮6 0+౪4/1/11100 1510 1౧96006 1౧6 6౧6 ౦0+ ౧౦6౪(౧/ 15 
10 1౧54601 0౫ ౧|685100.* ౫ 


3. “౧౦౪౫ ౧|౪౭565 0/ 6౫౧0101109 ౭2౧ 16064 ౧౧౦6 ం౧2౦6₹06! 10 
6 ౧౧౮6 1౧20 1౧1008 1౧6౧561౪65 21016.“ 


కవుల నుద్దేశించి అన్నమాటలు కొన్ని-- 


టూ 


1. “౧6 06510656 ౦01 €06 ౧౦6౪1 19 10 69౫8౧౧౫106 ౧౦౪౪౧6 [1౧౮|- 
౪16681 06 106 5060165, 40 [6%8గ 8౦౧62! ౧/006గ1169 
2౧౮ 12౧6 2౧౧68౧2౧06.“ 


2. 1౧6 ౧౦6 ౧౧౮91 “61/69 ౧10561 01 €౧6 ౧౧6)66108698 01 116 
296 2౧6 00౪6[౧60/; ౧6 ౧౮౩€00[౧౯|66 ౧18౧62౧6 ౪//0గ౧౮ 1౧ 
(౧61! 2051120166 2౧౮6 1౧౪౭112019 50216) ౧6 గ౫౮8€ 0615/6- 
9౭/6 ౧౧6956౧1 124/5 2౧౮6౮ ౦0౧0101009 2౧06 156 10 6౧6/8! 2౧౮ 
(2౧90606608! 16009. 0౧100 ౪/11! 214/2/5 06 116 
52[006.““12 


కవితాశయ్యనుగురించి జాన్సన్‌ అభిపాయ౦-- 


1. “1౯15 16999 61₹100601610 ౪116 2 ౪0160౧6 0 110659 5౪/611606 
౪/10 60100665, 0113016066 ౪10౧ 16/69 2౧64 511906. 
౫160౧ 1౧౪6/510[5 1౧2౧ 10 ౧౦౮౮6౦6 2 16౪/ 006౧1619 0/౭౦66 
0౧|/ 0౪/ ౧౭66 61602006 ..... ౪౧100 [666169 08/6 2౧6 
316111.“ 


2. “6౪610/ 1820668206 01 & 16210606 ౧410౧ ౧౦౦6958౧1|)/ 611౪/1- 
6169 11861+ 1౧10 6|60€100 90[0185606 42౧64 ౧౦౧౮18౧ ౮౧8౪6 
2౧౮6 +18001118!, 61688౧01 2౧6 ౧౦59 : 2౧6 ₹[/0౧) 2 ౧|౦6 615610- 
66100 01 €౧656 61166౧1 ౧౭గ8 2౧565 & 96924 ౧౭8/4 ౦0+ ౪116 
062600/ 0 €1౧6 56/16.“ 


నాటకాల విమర్శలో ఇతడు షేక్‌స్పియర్‌ _పయోగించిన [టాజీ-కామెడీని 
సమర్థించాడు. కాలస్థలై క్యాలను పాటించకపోయినను నాటకకళను (పళం 
సించాడు. తా త్తికకవుల రచనలలో రసానుభూతి ఉండదని పేర్కొన్నాడు, 


ర ఆ౦(ధ సాహిత్యవిమవ్య-ఆంగ్ల _పథావం 
శ్‌ జు 


డా॥ జాన్సన్‌ రచించిన కవుల చరిత ఆంగ్లసాహిత్య చరి, వకూ, 


విమర్శకూ ఆయన అండించిన విలువైన కానుక. అందులోని ౮చనా 
(పజాళికను మూడం౦చెలుగా విభజించవచ్చు. | జీవితచర్శిత , వ. వ్వ క్రిత 

అ..౨ * 
చ్మతణం త్రి విమర్శ మొదట కవియుక్క_ వంశ్నకమం, జన్మ విద్యా 


టీ 
నాతిదీర్చంగానూ, నాతిసం్య(గహం౦గానూ చేయటం జాన్సన్‌ కవిజీపితి చరి 
(తలో పాటించిన సామాన్యప్రణాళిక. _ విషయ పతిపాదనంలో కొన్ని 
లోపాలు దొరలినా అందులో ఆయన ఇచ్చిన తీర్పులు నేర్చరికనంతో కూడీ 
నవి. ఎందరో [పముఖులు ఆయన తీర్పులను శ్లాఘించారు. 


“06 17699 0 (18 ౧౦819 95[0౪/9 ౮౦౧౧౩౦౧“ ౪19064 ౦0+ ]66౮6- 
౧౧6౧1, ౭5 0/10 0 1116 ౭౧౮6 ౦0+ |[6(1619. 21 169 26016౧. 115 ౧౦౪/6 
01 ౧౮6111౧9 1౧0 & 91౧0016 56౧16౧66 ౭|| €౧81 040 06 5816 1౧ 2 560- 
1601, ౪౧9006! 0/ ౪/8౫/ ౦0+ 560[0080/ 0[0100[0[90ఓ ౪/85 ౧6౪6 
౧౧౦6 0111112011) 6౮15012)/66.-3 


డా॥ జాన్సన్‌ వ్యక్రిత్వానికి విలువైన వాజ్మ్యయనీరాజనా న్నిచ్చాడు 
శై న్హ్స్‌బరీ: “౧6 ౧85 ౧౦౯ ౧౧6|6|/ 1100015066 8౧6 ౪8000666 


6/161081! 29091/206100, 061 [౧85 19*[ 69 2 801164 92590066 [౦0050)/ 01 
0/101041 166069౧6౧4 16 ౧౭౩ |)66౮66 1106౧21016 1౧ 16 6% [౧465166 
"76061/6101 ౧66 212౧6 /61౧6౮160166 116 &/115101146/10%; ౧6 ౧౭౩9 
601 1౧ 00౧91401 10600 ౪/10 119, 2౧6 ౪61 ౧౭895 ౧6౪౭ 66506[-- 
౮6610 ౧౭6 8౦55105. 1౪/6 ౧౭౫ 1/631/ 6152069 ౪/1౧ 1౧6 ]౮౮6౮6- 
గొ6౧18 0060 ౪/6 02౧ ౧6౪6 16961౪7 6152016 ౧15 ])066౦౧6౧౮ 2౧౮ 
1198 158 1౧69 ౧681! 01167100 0 8 07681 0౧110 7" 


నియోక్లాసికల్‌ యుగ్యపవృ త్తిని పాశ్చాత్య సాహిత్యాలలో పరిపోషిం 
చిన విమర్శకులు అనేకమంది ఉన్నారు. వారిలో లెస్సింగ్‌, గెథే, కాంట్‌, 
షిలర్‌ మొదలై నవారు ప్రసిద్ధులు. వారి అభ్మిపాయాలనుకూడా కొన్నింటిని 


గమనించటం అవసరం. 


కివిత్వాన్నిగు[0చి లెస్సింగ్‌ (ఓ6581౧0) అభి్నిిపాయం :- 


“౦61/ ౧౮౩౬ (౪€/ [10 141586 19 2/0120%/ 518౧8 [0 ౧౭౮౧2! 510౧5; 


ఉద్యమాలు-ఉపళుకులు 0) 


1౧2619 ౧౦౪/ 16116౧5 +౧0౧౫ ౧౧౦956 2౧6 0-00[౫659 ౧౦౪.౧౧. 7%6 
౧౧6౭౧౩ 0౫/ ౫౧100 0159 13 2000గ౧||$5[66 ౭౧6 [106 10౧06 ౦0+ ౪/0!65, 
(౧6 ౧౦5110౧ ౦0+ 16 ౪₹/0165, గ౧౧8౭౩౮'6, ₹190[658 2౧౮ 10౧099, 
51[%1'1165 6€0., గి! 6956 ౧౭౬6 2౧01620/ 510౧98 ౧౦౧౦ 11569 ౧౭€౮|౭| 
51౧౧౯, 0౮6€€0౧6/ ౧౦ ౧౦౯ 20668117 0%[820౧06 (6౧) 1౧60 ౧౭౧౮౧౭! 
318౧5; 600౧56666011/ ౭8|| 96౧౧65 10౧8 ౪65౩6 0౧1/ €0[656 ౧౧6౭4౧5 
౧౧౮51 06 [00166 ౪౧౦౧ 25 10౪4/6/ 11౧605 ౦0+ ౧౦౪౪౫౧: ౭8౧6 €16 
౧1651 [1006 01 ౧౦6 ౪/11! 06 1౧217/0౧100 (2౧001005 06 2౧౦|- 
౪2౧/ 518౧9 ౦00గ౧౧౫౧'6ఓ61౪/ 1౧€0 ౧౭౧౪౧81! 510౧5.“ 


గెథీ (6060069) - విమర్శలో విధ్వంసక విమర్శ (09576004౪6 07161- 
6159౧౧), నిర్మాణాత్మకవిమర్శ (5౧౦6౮౦౧1౪6 6౯1ఈ015గ్రొ అనే రెండు 
విధాలను వివేచిస్తూ ఇలా అన్నాను : “706 10/౧6 18 ౪6౧/ 6887౫ : 
0! 0౧6 ౧666 0౧|౪/ 561 ౪౧ ౭౧ 1౧౧౩౮1౧౭8౧/ 54806816, $80౧౧9 ౧౧౦౮6! 
0/౦0%06/, ౧౦౪/9౪6! 1001190 |1[౧౧౭౫/ 06, 2౧6 106౧ 0౧0161/ 25561 
౧48౬006 ౪/01 0% ౭౧ ౮౧౮6 60౧5168/26(10౧0 6068 ౧౦౪ ౧౧6౭5౮6౧6 ౮6౧ 
10006 563౧68౭816, 2౧౫ ౧8౯6016 13 0€[౧0 ౪౭163. ౧826 96106959 €౧9 
౧౧౭616! 2౧౮6 0౧9 682౧ ౪/1[౧00౮౯ +48:006! ౭640 6601816 1౧41 1౧6 ౧౦6౪1 
౧25 ౧౦[00౧౧6 ౪౧10 0౧658 గ౧664101[6౧%06౧19. [1౧ 1015 ౪2౫/ ౧19 
0/10 1౧665 ౧1౧36101 2|| 0901188261005 01 ౧8166066 (0౪/2౧/6959 106 
2/09. గ/౦౮౮౦౧1౪/6 611131015౧) [15 ౧౧౮౦౧ ౧౭౧౦౮6. 1౭519 : 4/080 
616 1౧686100! 56[0౪6110 60? ౪/85 ౧15 ౧1౭౧ ౧6250౧8016 2౧౮ 56౧- 
51016? 2౧౮6 ౧౦౪/8! ర6|16 [౧9 96060666 1౧ 08/7౧/10౧9 1€0061 ? 111656 
6౧౮68610౧9 8౧69 2౧5౪7/6[66 ౪/10 61506౧౧౧౭౧ 2౧6 $/౧౧౧౭€౧౫. 6 
౧)౫౭)/ 06 0 ౧681! 2551562౧06 10 116 8641౧0 1౧ ౧19 14249౧ ౪/08. 15 


షిలర్‌ (50%01116౧) ౩8ళ పజ్ఞాన దై తన్యంలోనుండి ఉదృవిస్తుందని 
ఖా వూ. అటి 
చెప్పిన మాటలు-“*1౧ 6౫౧౦616౧౦6 1౧6 న౦౪1 60601౧98 ౪11౧ (16 


ఆ౧౦౦౧5౦|1౦౮6౮5, ౭౧6 ౧8 ౧౫౮5 00౧9166! 1౪60[౫/ 1+ 1౧6 0168[691 
00౧5010'.5౧695 ౦01 ౧|౩ 0౦౧6౭110౧5 2&110౪/9 ౧1౧) (0 +11౧6 2981౧ 1౧6 
15668116 €0121! 1368 0 ౧|$9 ౪/౦౧ ౪౧౪6౭౧6౧66 1౧ +€16 11019066 
1250064[. ౪/10060 58620 8 068/౬ 96€ ౧0౪/6గ౮6| 10121! 1668 ౪/౧|౦| 
౧606695 6౪6౯౧1౧ ౧౦ 1600౧01681, ౧౦ ౧౦౪€10 ౪/౦6 068౧ 2౧56, 2౧౮1 
౧061/. 115966౧9 10 ౧౧6, 6౦౧9199 3654101158: 1006 4016 1€0 
6౫0౧653 20౧౮6 00[౧౧౧౫౪౧ 026 1081 ౪ఆ౧౦౦౧5౦|౦౪5౧6535, 1. 6. 10 €8౧5- 
6! 1౧10 2౧ ౦05)66€. 106 ౧0౧౧౯౯: 6౭౧ ౮5+ ౭5 ౪6|| ౭5 8 ౧౦61 06 
౧౧౦౪66 9, 2 ౧౦6౯110 166౭,9641 ౧6 15 [౧౭16 10 ౧౮౬ €1౧€0 2౧ 00)661; 
౧6 02౧౧౦1౬ /601656౧1 1౪/10 ౭ 614310 10 ౧౭౦౩55:0/ బి ౧౦౧౧౦౪౪ 


రి ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


08౧ 1౮91 25 1/61! 259 ౨ ౧౦6౪1 ౧౧౦౮౮౪౦6 2 ౪/౦1. ౪/11 ౦00౧5౦|౦645౧655 
2౧౮6 ౧6౦౪55|౧/ 066 860% 2 ౪౦గ౯ ౪/11! ౧౦1 06910 ౪/1 +౧6 ౪౧౦౦౧ - 
501065 2౧6 ౪/11 ౧౦౬6౧6 ౪/10 1 16౧౪౧౭1౧05 0౧|)౫/ &5 2 ౪/౦! ౦0+ 
60౧౩0106 3౧655. 8061106 ఆ౧౦౦౧౩౦|౦౪౫5 ౪౧166 ౪/10 €౧6 00[౧501- 
0605 ౧౧౭౧698 1౧6 ౧౦6౪10 &119.--16 


నియోక్షాసికల్‌ విమర్శయుగం !8వ శతాబ్రికో ముగుస్తుంది. ఇంత 
వరకూ, అంటే దాదాపు మూడు శతాద్దాా కాలంలో - పాళ్చాత్యవిమర్శ 


ధోరణి పధానంగా ఎలా (ప్రవర్తి ల్లిందో వివేచిస్తూ శ₹నెవెలక్‌ (గ6౧|- 
౪/6116%) చేసిన సమీక్ష గకునింప తగింది. “గిం! 10/66 06౧106౧169 
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పాళ్ళాత్య విమర్శచర్శితలో [8వ శతాబ్దాంతం వరకు అంస్టాటిల్‌, హోరేస్‌ 
వంటివారల సిద్ధాంతాలను సంప్రదాయంగా పరిగణించి విమర్శ _పధానంగా 
సాగిందనీ, స్రూలంగా ఆ కాలాన్ని సం[పదాయ పరిపాలన, పునరుద్ధరణ 
(ప్రవృత్తులు (పవర్షిల్లిన శకంగా భావించవచ్చుననీ స్పష్టమవుతున్నది. 


కాల్పనికోద్యవమ విమర్శ యుగం 


18వ శతాబ్దపు మొదటిపాదంలో వెల్లివిరిసిన కాల్చనికోద్యమ విమర్శ 
సంప్రదాయ దాస్య శృంఖలాలను పటాపంచలు చేసింది; స్వతంత 
(పతిభను సమ్మానించి౦ంది; సృజనాత్మక విమర్శను విశేషంగా సృష్టించింది. 


ఉద్యమాలు-ఉపశుతులు క్‌ 


నవ్యత, వ్య క్తిత్వవిస్ఫూర్రి ఈ యుగ ధర్మాలుగా సాగాయి. ఈ యుగ 
విమర్శకులు ప్రాచీన లక్షణాలను (తోసిరాజని కవిభావనాశ క్రిమీద 
(పామాణికత్వాన్ని _పకటించారు. “0౧1౯105 ౭/69 ౭౧1 10 101066 181 
౧౮195 2౯6 0061 ౧౧6౭౧5 10 8౧ 6౧౮; ౦00౧౩6౦6౮6౧€1/. ౪౧6/6 116 
ఆ౧౮9 8/6 ౮6111660౧1 16 ౧౮165 ౧౧౮51 06 11[6౪/156 50” _*% అన్న 
కోల్‌ రిడ్డి (పతిపాదనం ఆ యుగ విమర్శ చైతన్యాన్ని సూూతపాయంగా 
వ్యాఖ్యానిస్తున్నది. ఈ యుగంలో “మేధావి” (66౧105) అనే పదానికి 
(ప్రాచుర్యం రావడం గమనార్హమైన విశేషం. మహాకవుల _భావనాళ కిలో 
నుంచీ, భావపకటన (ప్రాభవంనుంచీ ఉన్మీలించే మేధాసంపత్తి (ప్రకటించే 
కళాసూ(తాలే సాహిత్యవిమర్శకు సాపేశ్ష్యపమాణాలుగా వత్తించాలి కాని, 
పూర్వలక్షణాలను సాహిత్యవిమర్శలో పాటింపరాదనే తిరుగుబాటు స్వభావం 
విమర్శకులు (పకటించారు. కవివిమర్శకుల మేధాళక్తికి, సాహిత్యరంగంలో 
కనవభి షేకం చేశారు. పూర్వయుగాలలో (పచురంగా సాగుతూ వచ్చిన 
కవిత్వబహిరాకృతి విచారాన్నీ, శై లీభాషావిశేషాల సమస్యల సమాలోచనాన్నీ 
(పక్కకు పెట్టి ఈ యుగ విదుర్శకులు కవిత్వత త్త్వవిచారానికి (పాధాన్య 
మిచ్చారు. కవిత్వమం కే ఏమిటి? కవిత్వం ఎలా పుట్టుతుంది? కవిత్వా 
విర్శావానికి మూలమైన రసభావాలూ, మానసికావస్థలు ఎటువంటివి? ఆసలు 
కవులు కనిత్వం ఎందుకు ాస్తారు? కావ్యాలెందుకు రచిస్తారు? కవిత్వత తత్త్వ 
మేమిటి? మొదలై న మౌలికమైన అంళాలనుగూర్చి ఆలోచించారు. కాని, 
సాహితీ.ప్మ్యకియలను గురించి, వాటిలోని కవితా వైవిధ్యాలను గురించి, 
వీ రంతగా పట్టించుకోలేదు. అయితే, వారి కవిత్వతత్త్వ విచారానికి జర్మనుల 
త త్త్వదర్శనాలు (ప్రేరణనిచా యి. 


ఈ నవ్యయుగ చైతన్యానికి దాఎతీసిన కారణాలను కొన్నింటిని వివే 
చించవచ్చును. మొదటిది. ఆంగ్రేయిలలో సహజంగా ఉన్నస్వత౦ (త పవృ త్తి. 
ఆంగ్రేయలలో దేశీయభావంతో కూడిన స్వత౦(త (ప్రవృత్తి అధికం. నియో 
క్లాసికల్‌ యుగంలో కూడా ఆంగ్ల విమర్శలో దేశీయతాపవృ్రిని తీసికొని 
రావటానికి. చేసిన యత్నం అంతస్సూ.తంగా కనపడుతుంది. అది ఈః 
యుగంలో సమగవ్య క్రిత్వాన్ని సంతరించుకొన్నది. డీనికితోడు యూరప్ప 


దేశాలలో వచ్చిన రాజకీయోద్యమాల (ప్రభావం కూడా బలంగా పనిచేసింది. 


ర్ట ఆంధ సాహీత్యవీమర్శ-ఆంగ్ల ,పభాచర 


(ఫెంచి విప్లవం, అమెలకా స్వాతం(్య _పకటనం ఆ ఉద్యవూలలో ముఖ్య 
మైనవి. "స్వేచ్చ (౬196౧)౧, సమానత్వం, (5606081100, సౌభాళ్ళత్వం 
(౯౯816౧౧107 అనే. ఫెంచి విప్లవ నినాద్యతయం  “స్వాతంత్యం 
జన్మహక్కు" అన్న అమెరికన్‌ స్వాత౦[,త్యోద్యమ నినాదం ఈ యుగ 
రచయితలకు స్వేచ్చా,పీతిని కలిగించాయి. (కొత్తగా, సొంతగా ఆలోచించే 


జవసతా౪లను పసాదించాయి, 
అవ తిం 


వీటికి ఉపబలకంగా జర్మన్‌ రచయితల సౌంద్య్యత త్వ మీమాంస 

వ స్‌ న న! మం 
కాల్చనికోద్యమ కవులకు, విమర్శకులకు కావ్యకళాత త్త్వ విపచనదృష్టిని 
సాదించింది. ముఖ్యంగా స్లైగెల్‌ (50016081) సోదరులు, 'షెల్లింగ్‌' 
(50[611100) చేసినరచనలు ఈయిగసాహిత్యదర్శనానికి దోహదం చేశాయి. 
పీరు సం్యపదాయ కాల్బనిక కవిత్వ స్వభావాలను వివేచించి చెప్పారు. వీం 
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౧౧8౧/6|[౦౮69 01105, ౪౧0౧ 116 1౧1669౧ 1౧ 6 ౪9౧/. ౪౨౧౧౦ 01 
06671 0/98110౧.** ప్రపంచం ప్రాచీనులు భావించినంత వ్యవస్థగా 
లేదనీ, అవ్యవస్థయే (ప్రపంచ ధర్మమనీ, ఆ అవ్యవస్థలోనొ అంతరార్థాన్ని 
అన్వేషిస్తూ విశ్వంలోని అద్బుతళక్తుల తత్త్వానికి సన్నిహితం కావటమే 
కాల్చనికోద్యమ ,[పవృ్తి అనీ వారు భావించారు. షెల్లింగ్‌ , కవిభావనాళ్తికి 
అగతాంబూల మిచ్చాడు. కవి దర్శనమే కవితకు అభివ్య క్తిని కలిగిస్తుందనీ, 
అందువలన కవి యే నియమాలనూ, లక్షణసూతాలనూ ప్తాటింప నవసరం 
లేదనీ నొక్కి. వక్కాణీంచాడు. వీరి ప్రవచనాల (ప్రభావం కాల్చనికోచ్యుమం 
మీద పడింది. అంతేకాక ఐరోపా మధ్యయుగ కాలంలో బయటపడిన 
గేయాలూ, వీరగీతాలూ, శృంగారగేయాలూ పాశ్చాత్యుల ను_క్టేజపరిచాయి. 
బిషప్‌ పెర్సీ వంటివారు వాటిలోని అందాలనూ, చందాలనూ  వివరింవిన 
రచనలు విమర్శకులను విశేషంగా (పభావితం చేశాయి, ఇవన్నీ కలిసి 
సామూహికంగా కాల్చ్బనికోద్యమ విమర్శకు రూపరేఖలను _ దిద్దితీర్చాయి. 


ఉద్యమాలు-ఉపశుతులు రి 


విలియం వరక్స్‌వర్త్‌ 
౮ అణావొ 


కాల్చనిక విమర్శ యుగానికి వైతాళికుడు విలియం వర్చ్స్‌వర్త్‌ 
(1278-1850). ఇతని విమర్శ నియోక్షాసికల్‌ యుగానికి భరతవాక్యమనీ, 
ఆంగ్ల కాల్చనికోవ్యమానికి మేని ఫెస్టో వంటిదనీ రెనేవెలెక్‌ ఆ భివక్షించాడు..? 
ఓ)౫/౯108| నా కం ఆయన వ్రాసిన పీఠికిలు (1788 నుండి 1815 వరకూ 
పిచ్చినవివిధ ము.ద్రణలకు ) అతనికీ కాల్చ్బనికోద్యమ విమర్శ[పవ క్షగా అఖండ 
కీ ర్తిని తెచ్చిపెట్టాయి. ఆయా పీఠికఠలలో తనను విమర్శించిన విమర్శకులకు 
వేశంతో ఇచ్చిన సమాకానాలు కూడా ఉన్నాయి. ఒక విధంగా (పతివిమర్శ 


నుండే ఆయన (పతిభానంత మర్శ (పభవించిందని చెప్పాలి. పక్ష్స్‌ 
కా! 


మైనవి 
వ్రావవ విమ్మి 


లికికల్‌ జాలడ్సుకు టా! సిడీ 
“616౧౦6 ౦01 గ౦౪౪౧/' కోవకు చెం 
అది 


డ్నే “వీన౦!00౫/ 10! గిం౪7/, 
స్స్‌ సం,_పదాయదాస్యంతో 


దిం 
(కొ త్తఊపిం పోసింది. 


జవ 


౦గిపోతున్న సాహిత్య వినుర్శకు 


వర్డ్స్‌పర్త్‌, కవితాస్వభొవాన్ని గువంచి చేసిన వివేచనం అత్యంత 
౧ నహ 
అఫినవం. “గింఆ9[౧/ 15 1౧6 500౧180౧60 ౮69 0౦౪6/110౪/ ౦0+ ౧౦౪6౯06 | 


16611099; 112669 168 011010 ₹[00౧% ఆ౧0/10౧ [6001160666 1౧ 
2౧౮6౮611110/; €౧6 6౧౦౪100 19 60గ౧1౪6౧౧౧|14€66 1111, 0౫/ & 5060169 01+ 
(9806100, 1౧9 2060611110 9/266811/ 6158200685, 2౧౮6 2౧ 6౧౦౪౦౧, 
1౧6166 10 126 ౪/౧100 ౪/85 0961016 106 5601606 ౦01 00[౧16[౧- 
0181100, 18 [2646811 ౧౧064066, 2౧6 6065 11361 20168117 6౫154 
1౧ ౧౧1006. 10 1౧15 గ౧౧౦౦64 9606069510! 00౧౧005110౧0 06౧6811౫ 
0601౧5, 2౧6 1౧ 2 ౧౧౦౦6 51018! 10 ౪115 16 19 08//166 0౧,” 


ఈ వివేచనం కవితా స్వభావాన్నే కాక కవితావతార ,(క్రిమాన్ని కూడా 

వివరించింది. ఇతని అభ్నిపాయంలో “5౧0[౧18౧6065* అంటీ 

'అ్మపయత్నంగా* 'సహజంగా" అనిభావం. “గిం౪/6/161% అంపే పఠితల 

కాహ్లాదం కలిగించే విధంగా" అని అర్ధం. నియోక్షాసికలియుగం వరకూ 
విమర్శకులు ఆరిస్టాట్‌ల్‌ సిద్ధాంతాన్ని 2 పం. (గ్రహించి. కవి బొాహిర 

మైన వస్తుదిరనం చేసి, దాని _ప్రాగూపానుకరణరూషంగా కవితను 

ఆవిష్కరిస్తాడని పేల్కాంటూవచ్చారు. కానీ, వర్చ్స్‌వర్‌ ఆ ష్యకియను 
13 


08 ఆం(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆం 


వల 

గ్స 
ళ్య 
౯ 
0 


తారుమారు చేసి యీ నిర్వచనాన్ని ప్రతిపాదించాడు. భవ్యికవితాచేశ౦ంతో 
కూడిన ఆంతరమైన రిసభావ వ్య క్తీకరణమే కవిత అని (పపంచించాడు. 
కవియొక్క వ్యుత్న్స త్సిసెతం భావో (దేకంగా పరిణమించినపడే కవి5 


అనిపించుకొంటుందని వివేచించాడు 


కవి (పతిభాన్నేతంతో (ప్రకృతిని దర్శిస్తాడు; స్పందిస్తాడు 3 
స్పందనలో నుండి అతడు భావో (దేకస్థితిని పొందుతాడు; అయిశే, ఆ 
స్థితిని సామాజికుల కందించేముందు కవి తన మానసికసమాధిలో దానిని 


పునర్మథనం చేస్తాడు. భావాలను ఆలోచనలతో మిళితం చేస్తాడు. చాటి 
సమగాభివ్య క్తికి అంతఃప౦పాకాన్ని సాధించుకొంటాడు. అప్పుడు, మొదటి 
స్పందనలో మొలకెత్తిన భావాలకు ఒక తార్త్విక అలౌకిక _పపృ్ఫ ర్తి యేర్చడు 
తుంది. దానిని కవితామయంగా వ్య క్రీకకంచటానికి సమాహి 


సారిస్తాడు. దానినుండి అ_పయత్నంగా అలవోకగా, నహజంగా కవితా 


(ల 


థ 
. 
(| 
(4 
(ఏ 


ధార 'పెల్లుబుకుతుంది. భావో _దేకరూపంగా కవిత్మపవహిస్తుంది. _పాథముకి 
భావసృందనలో (ప్రభవించిన భావాలను పరిపక్వరూపాలుగా పరిణమింప 
చేసికొనే (ప్రస్ట్థానమంతా కవియొక్క ఆంతరప్రవృ త్తిలోనే కవితావతాం 
(పస్టానంగా సాగుతుంది. ఇలా చెప్పటం నిజంగా అపూర్వమైన అభినవ 
దర్శనం. 


పాఎ్యశ్రామిక నాగరకత _పభావంవలన _పకృతిసాందర్యదర్శన శ క్రిని 
సమాజం (క్రమంగా విస్మరిస్తున్న ఆ రోజులలో వర్డ్స్‌వర్త్‌ కవితను పల్లెపట్టు 
లా టె అవి 6 ఆ 

లలో ఉండే ప్రకృతి రామణీయకత్వం వైపు మరలింప చేశాడు. అచ్చమైన 
ఆత్మీయత, భావప్రకటన, భాషాభివ్యక్తీ (గామీణులలో కనపడినంతగా 
నగరవాసులలో గోచరించదన్నాడు. కవితా వస్తువులను (గ్రామీణజీవితాలలోంచే 
ఎన్నుకోవాలని సూచించాడు. ఈ (క్రిందివాక్యాలు ఆతని దృక్పథానికి కం 
దీపికలు. “*గేంగ0!6 2౧౮6౮ ౧05610 1116 ౪/85 0ం౦౧౪|౭||)/ ౦0[౧056గ, 


06086056, 1౧ ౪౧౭21 00౧0611/00, 616 65560681! ౧89౩1009 0 01౧6 ౧6౭గ 
₹1006 2 06616! 90|| [1౧ ౪/౧|౦౧ 16/ 02420౧ 84810 1౧61 ౧౭౦6౧౧౧. 2/6 
19655 6౧౮6! 1652104, 2౧౮ 80641 2 ౧141౧6 2౧౮6 ౧06 6౧౧0028110 
12౧౮౮౭౮6; 0602656 1౧ 1౧42[00006100౧ 01+ 116 006 616[06018౧/ 
6611005 00-6౫151 1౧ 2 5216 ౦0+ ౮/6816! 5100011010. ౭౧64 00౧056- 


ఉద్యమాలు- ఉప(శుతులు ర్టిర్టీ 


6౧౮6౧11. ౧౭౪ 96 ౧౧౦6 2006/2161)/ ౦00౧16౧%౧12166, 2౧64 ౧౦6 10/- 
0101)/ 60౧౧౮౧1౦౭6 6;06082656 (౧6 ౧౭౧౧6౧ ౦116181 116 6౧౧0108163 
0౧% €౧౦56 616౧%98౧14౧%/ +6611005,.. 2౧౦6 1౧0౧ 106 ౧6౦6592౧/ 
60౧౭8౧౭౦16! ౦01 16/81! ౦౦06౧81610[05, 2/6 ౧౦69 64911)/ ౦00గ౧౧౧|౧6౧6౧౮6ర6, 
2౧6 1౧6 ౧౧06 6౮412016) 2౧6. 12516)/. 06086056 1౧ 1౧481 00౧0616100 
(౧6 ౧౭5510౧098 0₹ ౧౧౪౧ 2౧6 1౧౦౦౧౧౦౭66 ౪/16 1౧6 0620606116! 2౧6 
౧6౧8౧6౧1 101009 0" ౧౭౬౦౦౧6“. 


వర్డ్స్‌పెర్స్‌ (ప్రజల సజీవభాషయే కవితాశైలికి పాణ మన్నాడు; 
వచనాని కీ పద్యానికీ భాషలో భేదం పాటింపవలసిన అవసరం లేదన్నాడు. 
అయితే, వచనాన్నీ పద్యాన్నీ ఛందస్సు వేరుచేస్తుంది. కవితా లిలో వ్యవ 


హారంలో (_పచుం౦గా ఉన్న భాషలోని పదాలలో అభిరుచినీ, అభివ్య క్తినీ, 
భావానుభూతినీ కలిగించవాటిని యేర్చికూర్చుట౦ం ముఖ్యం భావప్పుష్టి. భావనా 
శక్తిగల రచనలో వస్తుచ్నితణ౦ భావాభివ్య కి క్రి సముచితంగా సమన్వయింప 
బడాలి; అది రచయిత భావానుభూతిని పఠితకు ఆ ౨౦దజే సేటట్లుగా సముచిత మైన 
రీతిలో సజీవభాషాపద్యప్రయోగ (ప్రధానమైన శైలిలో వ్య క్తీకరింపబడాలి. 
విచనమైనా పద్యమబునా ఆ అభివ్య క్తికి శక్రిమంత మైన సాధనమే అవుతుంది 
అని వర్డ్‌వర్త్‌ ప్రవచించాడు. ఇతని కవితాశైలి సిద్ధాంతాలు. పరస్పర 
విరుద్ధంగా ఉన్నాయని విమర్శకులు విమర్శుంచినా, కవితాశ్రై వె కళాసౌా ౦చర్యాన్ని 
మ్య యతగా పఠిత కందించి, అతనిని అనురంజింప “జేయాలనే వర్మ్స్‌వర్త్‌ 
అ భిమతాన్ని అందరూ ఆమోదించారు. 


కవితా హేతువులను ఆరింటిని పేర్కొన్నాడు వర్ట్స్‌వర్త్‌. అవి- 
|. 00567/81(100 8౧౮ 0650!1౧€10[. ౨. 56[౧9101110/. ఏ. గింళ!160- 
€10[౧. 4. 1౧80108100 ౭౧౮6 *+18౧0౫/. ౧. 1౧౪6౧10౧. 6. ౨౮66 
౧౧6౧౬. వీటిలో భాపనాళ క్తి (1గ801081100,ని గురించీ ఊహాచమత్కా_రాన్ని 
(800) గురించీ ఇతడు చేసిన వివేచనం (ప్రాచీనులకం ప విలక్షణంగా 
ఉంది. భావనాళ క్తిని సంపుటీకరణ, _సంవాదకరణశ క్రి (200౯60౭11/6 
2౧౮ 2550018116 ౧౦౪/6/) గానూ, ఊ హాచమత్కారాన్ని నిర్మాణాత్మక 
శిలర్చికరణ శక్తి (5[80100 ౭౧6 ౧౧౦౮1/1౧0 ౦౪/67) గానూ నిర్వచించి, 
ఆ రెండింటిలో భావనాళక్తికే అ్యగతాంబూల మిచ్చాడు. అతని మాటల్లో- 
“౯2౧౦0౪ 159 61/60 10 66410%6౧ 2౧6 0806116 1౧6 16౧౧081! ౧8/౬ 01 


100 ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


0౪67 ౧౭1౮6, 1గ౧౧౭౮1౧2౧౦0౧ 10 1౧౦116 2౧౮6 €0 56౧౧౦౧ 1౧6 666౧0౧8!. 
*681[156 16౧౦౪ 616 1693 ౪69 ౪౧2 గి౭గ౧౦/, ౩35 9806 152౧ 2001౪76, 15 
850, ౮౧౮౪ [౧6/0౪/౧ 12౪/5 2౧౮ 1౧ ౧6౯౦౪/౧ 501/6 &2 0681176 
₹20610/... గ4౭౧౦/ 2౧౧01110651/ 210౧౧5 2£ 2 ౧౮౩15౧10 ౪1 10801- 
౧౬110౧, 2౧061 1౧౧౭8౮|౧౭10౧ 960009 10 ౪/01 ౪/10 ౧6 ౧౧౭16౧1815 ౦0+ 
[58007 

కాప్య(ప్రయోజనాల్లో ఉపదేశం కంప ఉపరంజనం ముఖ్యమని 

ఉం 

ఈతని వాదం- *7!%6 ౧౦౪1 ౪౧1165 ౪౧66! ౦౧6 [651710410౧ ౦0౧|౪, 
౧౩౧౧61౩, ౪౧6 ౧6౦65510/ 01 ౮1౪1౧౮ 10౧౧661216 ౧162958౮౪6 10 ౧౪౧౧౭౧ 
06100 ౧093639566 ౮1 11241 1౧0౧086100 ౪౧10౧ గ౭౪/ 06 6౫06016061 
(00 ౧100, ౧౦( 45 4 124//)/6/, 2 0౧౪5101830, 2 గ౭౧౧6|, 2౧ 25€/0- 
గ౧౦౧౧6౧, 0 ౭౩ ౧౭81౮౧౭| ౧౧||090౧౧6/,. 061 25 2 ౧౧౭౧”. ఈ: వాక్యా 


అందుకు సాక్ష్యం. 


మేధావులై న రచయితలు సర్వస్వత౦త్రు లని [పకటించాడు ప్‌ల్ట్స్‌ 
వర్త్‌. నియమాలూ నిబంధనలూ వార్‌ని బంధించలేవని స్వాతం | త్యాన్ని నిర్దే 
శించాడు. *౬౪6గ/ 2౮100, 85 ₹8!/ 85 ౧6 15 0౧౦౭ 8౧౦౮ 81 106 
58006 110౧6 0191౧81, [85 [౧8౮ 1౧6 189% 0 06/681100 1౧6 18516 
0/ ౪౧1౦౧ ౧6 15 10 06 6౧)0/66; 50 ౧85 1 066౧0, 50 1 */!! 
00౧110౧066 10 06”. కవితా రచనలలో ఆలోచనలకూ ఆర్జ్రభావాలకూ అవి 
చ్చిన్నమైన సంయోజన స్థితిని ఆయన ఆదేశించాడు. “౦0౦6 ౧౦౭౧౫5 8/6 
౧౧౦6౮60664 0౧|/ 0/7 2 ౧౭౧ ౪/౧౦ ౧8౩ (౧00006 10౧0 8౧6 6౮8౭6౧01). 
[0/06 00౧1064606] 1౧106౧0063 0% 16611065 8/6 ౧౧౦6116060 2౧01 
61౧6016641 0౪/ 006/1౧00600౧(5, ౪౧100 2౧6 1౧066606 (069 160/9560018- 
+1౪7959 04|| 0౮64! ౧౭51.“ 


వైతోళికుడుగా కీర్తింపబడే వర్డ్స్‌వర్త్‌ విమర్శలో కూడా దోషాలు లేక 
పోలేదు. వాటి స్వభావాన్నంతా ఒక్కమాటలో చెప్పాలం కే- అతని విమర్శలో 
ఆత్మాశయ ధోరణి ఎక్కువగా ఉండటంచేత, చెప్పేది తీవరగో చెప్పటం, 
తరచుగా సంయమనాన్ని కోల్పోవటం, సమత్వానికి దూరంకావటం జరుగు 
తుండేవి. తయినప్పటికీ, _పాచీనలాక్షణిక విమర్శను కవితాత త్త వివేచనం 
వైపు మరలించిన ఘనత వర్డ్స్‌వర్త్‌ కే దక్కుతుంది. 


ఉద్యమాలు-ఉప(శుతులు (101 
కోల్‌ రిడ్డి 


శామ్యూల్‌ కలర్‌ కో ల్‌రిడ్డి (58౧0౧061 78/16 00161606) 
(1772-1884) ఆంగ్ల విమర్శకులలోనే కాక ఐరోపా విమర్శకులలోనే 
ఉత్తమ విమర్శకులలో ఒకడని పరిగణిం పబడ్డాడు. పాళశ్చాత్యవిమర్శకులలో 
విమర్శక్యతయాన్ని చెప్పాలంటే అరిస్టాటిల్‌ -లాంగినస్‌-కోల్‌రిడ్డి అని 


కొందరు చం; (తకారులు పేర్కాన్నారు. 


తా్హ్వితథృక్పథంతో కవిత్వాన్ని అనుశీలించే విధానంలో కోల్‌ంిడ్డి 
వర్డ్భృవర్వుకిం చ విమర్శకు లోతులు చూపించాడు. టి. యస్‌. ఇలియట్‌ 
మాటల్లో “00161606, 10 ౧15 8౮000/10/ రం6ఆ10 [౧15 0౯681 


"926100, ౧/00801)/ ౮6160 ౧౧౮౦౧ ౧౧౦౧6 (౧8౧ ౪/0/698౪/0/% 10 0/109 
2604100 10 1౧6 ౧౧౦[06౧610/ 10 116 ౧౧||0580౧౧10 ౧౧౦౦16౧009 ;1౧10 
౪౧100౧ 16 51606)/0 గింం(౧/ ౧౧౭) 1886 ౪5.””* దీనికి రారణం 


కౌంట్‌, షెల్లీంగ్‌ , ఘైగర్‌ సోదరులు మొదలైన జర్మన తత్త్వ విమర్శకుల 
యొక్క (ప్రభావం గాఢంగా ఉండటమే. 'శనేవె లెక కోల్‌రిడ్డి విమర్శలో 
వారి సిద్ధాంతాల _పభావాన్ని ఏింద్నప్రతివింబ సందాద రూపంగా వివేచించి 
నిరూపించాడు కూడా. ఆయినా, శాటిమీద ఆతని (ప్రత్యేకముద ఉన్నదని 
విమర్శకు అంగీకరించారు. 8100౯80018 ౬1668714, 6010788 0౧ 
3819506816. 706 5716౧6. 706 13016 181%... మొదలై నవి కోల్‌రిడ్డి 
రచనలు. ఆందులో 8100౯80018 116818 కపుల జీవితచితణ (పాన 
మైన విమర్శగంథం. ఆతనిని విమరక్శకునిగా నిలిపిన కరచిన. 


ఆయన విమర్శ స్వభావాన్ని విదేచించటానికి ఆయనే తన విమర్శ 


లక్ష్యాలుగా చెప్పుకొన్న కొన్ని వాక్యాలు తోడ్పడతాయి. మచ్చుకు- 
1. “0 6868201150 ౪1౧6 ౧౧1౧౦|౧|65 0 ౪//1061౧0 ౧806౯ ౪౧8౧ 10 


శంగ150 ౧6165 [౦౪/ 60 ౧458 14606౧౫6౧౯ ౦౧ ౪౧46 ౧85 
069౧ ౪7//116౧0 0౫/ ౦0168. 


2. “0 (666406 6711015౧) €0 2 5/516౧౧) 0౪ 116 6666060౧ ౦1 0816- 
$6క [0౧ ౧710010165 1౧౪౦01౪766 1౧ 0౪! 1806410169. 
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౮౫ 


కావ్యలకణ ప్రవచనం ౦ట కావ్యుకిళా నిర్మాణ సూ(తాలను 
న్థాపించటం, ఆ సూ(తాల అనుశీలనంవలన ఒక విమర్శవిధానాన్ని 
రూపొందించటం కోల్‌రిడ్డి ధ్యేయం. ఆతని విమర్శ (పస్టానం 'పధానంగా 
0౭501౪1౪76 6/161615గొ గా పరగణింపబిడుతున్నది. “1౧ ౧15 6650/10- 
+11౪76 0౧11019౧ ౧6 8౧౧||69 ౧15 0౪/౧ 1౧601165 ౦0+ గిం౪1[౧/ 8౧౦ 


6౮[4౧%08 1౧10 ౧౭౦౪౦6 ౭౧6 [8258 ₹1606 10 5[0౪/ 1161 *౪4|10610/. 
'/1౧06€ ౧158 61650/106౪76 011110150౧ ౧15 ౧౧60161108! 611110190౧] 
౧౧190౧6 ౧౭౪6 20౧68166 గ౧౦0౧౪ గ౧6|౭౧౧౫/5|౦2| 2058201100" ”౫ 
అని విమర్శకులు చేసిన ప్రశంస గమనింపదగింది. 


కోల్‌ రిడ్తి (ప్రవచించిన కొన్ని కావంకళా సూ తాలను గమనిసే ఆ౩6ని 
జ్‌ యాం ళ్‌ జా! 
క లి కథ యమనకా పదిశి 
తా త్ట్వికమైన విమర్శవృక్పథం స్పష్టమొతుంది 


1. “౧౦ ౧౧౭౧ ౧/25 6౪6! 2 ౧6౭8 ౧౨6౬ ౪/11౧001 06100 2 106 
38006 11౧6 ౩ ౧౧౦1041064 ౧౧||౦800%6! ' 


2. 'ఉి ౧036 0/1))5 609 ౪౧౧౦|6 950021! 0౧౧౩౧ 1౧0 206౪710. 110 
16 5600161020100 0! 169 +200616163 10 980% 0౧6% 2000161006 
10 011611 [612౪౪76 ౪౦/00 2౧06 610౧10/." 


3. “& ౧౦9౧) 15 €౧6 50601698 01 00౧౧౧౦8|1,0౧ ౪/౧10౧ 19 ౦౧౧౦56౮ 
10 ౪/౦|౧౧5 0" 5016౧006, 0/ ౧గ౧౦౧౦౩|౧౮ 10/ ;౪9 [౧౧౧6౮౦1216 
00)1661 ౧1629619, ౧౦1 ౪660; 2౧6 110% &|| 0006 5060165 
(౧2౪1౧0 €015 00]601 1౧ 00[౧౧౦౧ ౪/10 10 1615 6190/1%1021606 
0/ ౧౦౧౦51౧0 10 16561" 960% 6611906 1౧0%) 106 ౪/౧౦16, &5 15 
600౧౧౧౭౬1916 ౪/11 & 61501006 8140111046[0౧ 110% 6801 
00౧౧౧౦౧6౧1 ౧౭4." 


4. “4 ౧౦6౧ ౦0+ 2౧౫ 160060 ౧61౧౧6! 62౧ 06, ౧౦ ౦౮648౧1 (0 06, &|| 
౧౦61)/. 


5. “006 56౧56 [15 1౧6 8906) 01106 ౧౦6110 86౧1౮8, [200)/ 115 
0/2060౧/, [401100 18 ౬106, 2౧6 1[04910236100 ౪1౧6 5001 1081 
15 6౪6౧౧౫౧616, 2౧6 1౧ 6200; 2౧06 101005 4|| 1౧10 0౧6 
2౦6641 2౧6 1౧6111696౧ ౪/౧016.* 


6. '4|/1 11561 ౧18౧ 06 66911066 28 0128 ౧1౦౮616 6168110/ 060//660 
2 €౧06090ఈ 2౧6 2 10100, 0% 1016 6౪౧1౦0౧ 2౧6 (00[011141100 
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0₹1081౪/0100 15 ౧౭€౦[6 ౪/1౧ ౧86 0100 198 6౫౦1౪65 1౪761/ 
౧౮౧౭2౧. 1€15 106 *110౮౧66 1200068206 ౦0+ 100690౧ 2౧64 $5 
61561008618066 1₹[0[౧) ౧౭౦౦౧6 0౫/ 06 ౪6౧|/ 0 4|| ౧౭గ|9 [1౧€౦ 
0౧6 ౪౧౦౪8౧౯౦! 1662." 


7. “₹06 6౧6 2౧౮ ౧౮/౧౦56 ౦01 8|| 762500 15 ౪౧19 2౧౮6 5౫/56) 
(౧6 ౪101౧౧౭816 6౧6 0 %60[%80 00608082౧6 ౧౮౧౧౫౭౧ 1661100 |5 
౮౧10/“ 


36౧1659 కూ 7816౧1 కూ; 1౧౭౮1౧810౧ కూ, గి౭గిం)/ క స్పష్టమైన 
భేదాన్ని 5 కోల్‌ ర రిడ్తి విడమరిచిచెప్పి, ప్‌ర్డ్‌ ఎవరక్త్‌ కంట ఒకఅడుగు ముందుకు 


చేశాడు. సంగ్రహంగా చెపా స జ 16 1౧౭౦1౧810౧, $3 


6692401౪76) 2౧6 181606 1166 ౧౭౧౦౫. ౧౧6|61)/ 00[0108100/./ 
“6౧165 15 [1౧0010 2౧6 121601 20606166. ఎ ౧౦6౪6152 ౧౭౧ ౦ 
పఆ౧|౪5, ౨90/౧ ౧౦౪ గ౧౧౭66.*””*ే కవి మేవావి, మహా; (పక్టావం తుడని 
(పశిపాదించిన కోల్‌ వడి, కవి పజ నాలుగు అంశాలతో రూపుకట్ట 
అధివ్యకక్తి కవమాొతుందవని విశిష్టంగా వతేటి చాడు ఆ నాలుగు విశిష్టాంళా లూ ఇవి: 


1. 56056 ౧01 ౧/౮6510౭1 0611801 2. 09]16061౪/10/ ౩. [06 5౧20100 
2౧౮ గి[06110/100 గ0౪/6౧ ౦0+ 1౧౭91౧2€10౧ 4. 06౧60 2౧౮6 ౬౧6౧9) 
0 1౧0౮౪0౧6. పద్యరచనా మాధుర్యం, పస్తువుకు, భావాభివ్య క్తికీ అనుగుణ 
మెన నాన మాధుర్యాన్ని కల్పించే న్చాన్స్‌ 
వ (6 


కమైన స్వరిమాభుర్యుం 56096 0 
౧105108! 061100 కు ముఖ్యలతణాలు. కవి 


హృద్గతమైన భావలయను 
బాహిర౦గా అభివ్య క్తీకరించే (ప్రవృత్తి దీనిది రచయిత తన వైయక్తిక 
జీవితానికీ, పరిసరాలకూ దూరంగా 
కోవటం అందులో అభివంచే భావాలనూ, పా్య(తలనూ, సన్నివేశాలను 
తానే చిితించి పోషిస్తున్నా. వాటితో తాను తాదాత్మ్యం పొందుతున్నా, 
వాటికం చ విలక్షణ౦గా, (ప త్తే 

సాధించటం 090)6011౪/10/ భగవంతుడు 
'పతివించి స్తున్నా పత్యక్షంగా తాను కనపడనష్లు. వాటి 

లేనట్లూ కవి వచనలో ఉండటం దీని స్వభావం. మూడవ లక్షణ౦ కవి భావనా 
శ క్రికి సంబంధించింది. _పకృతిలో కవి చూచిన (పతిచి తం అతనిలో 
ఒ$' భావచి(తాన్ని రూపొందిస్తుంది. దాన్ని యథాతథంగా చి్నితించటం 
(పక్షావంతుని లక్షణం కాదు. అతని ఆత్మలక్షణాన్ని వ్యంజింపజేసే విశిష్ట 


|. ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ (ప్రభావం 


దృక్పథంతో తాను దర్శించిన భావచి(తాలను 'పధానతాత్చర్య్యాని కసు 
గుణంగా రూపొందించి, శిర్చీకరంచి, భావనామయంచేసి, బహుత్వం౦ంలో 
ఏకత్వం, వై విధ్యంలో ఐక్యత భాసించేదట్లు వేసి ఆలోచనామృతాన్ని కల్పించే 
యత్నం చేయటం 7₹%6 5080100 8౧6౦ [41001/100 0౪/6 01 
1౧౭01౧810౧. లోతైన, శక్తిమంతమైన భావనను మనం దర్శనంగా 
పేర్కొనవచ్చు. ఇని మనీషి లక్షణం, తుిష్టస్వభాపం. గాఢభావనం 
వలన అది సాధ్యం. మహాకవిక్వనిర్మాణానికి అది ఆవశ్యకమైనగుణం౦. 
ర్‌ూ 
తత్త్వవేత్త అయినవాడే మహాకవి రాగలడని చెప్పిన కోల్‌రిడ్డి - కవిత్వం 
మానవ విక్లానానికీ, భాపనకూ, అభిరుచులకూ, 6స భావాలకూ, భాషకూ 
మూర్తికట్టిన సుగంధపుష్ప మని అభివంచాడు. అట్టి కవితా_పతిపత్తిని 
పరిపోషించటానికి కివికి గాఢత్వం, భావళబలత 06010 8౧౮6 ౬౧6/౪ 01 
10060౧౪ అవసరం. పమాణ వివారానికి _పాతిపదికల్తై న కవిమనోగత 
ల్‌ వ్‌ బి 


పజాలక్షణాలను తా తిఇకవివేచనతో చేసిన కోల్‌రిడ్రివిమర్శ కీ విశ్లేషణం 
(లక్ష ం డ్డ 7 ల్‌ 


మచ్చుతునక. 


కోల్‌రిడ్డి భావనాశక్తిని గూర్చు చేసిన వివేచనం మౌలికమైనచి, 
విశిష్టమైనది. ఆతని మాటలలో- “06 1౧౭8౦1౧80౧, 1165, |! 


౧0౧5166! 61006! ౩9 ౧౧౧౫౭౧/. 0 8600[౧680/. ₹06 ౧౧1౧౭౧/ 10891- 
౧౭10౧ |! ౧౦016 €0 06 €06 11౪106 ౧౦౪/6? 2౧౮6 116 ౧౧౧౧6 896౧6 01 
211! ౧౮౧౧౭8౧ ౧6౦6011005 20౧64 29 2 [1606616100 1౧ 19 +1016 ౧౧1౧౮ 01+ 
116 6916౧౧81! 200% 61686100 1౧6 1౧11014 1! తీగ. ₹06 56000- 
680/ 1౧291౧86100 | 60౧9166 29 2౧ 6000 ౦0+ €౧6 101౧06! 00- 
6౫156100 ౪/10 ౪౧6 600౧9010౪9 ౪111, “66 5111 88 166౧010841 ౪/10 
(1౧6 ౧గ|౧౭౧/ 1౧ 16 క1010 01119 206౧0౫, 2౧6 61164౧0 0౧1 1౧ 
066156, 2౩౧64 1౧ €౧6 గ౧౦౮68 0 49 0౧09181100. 14 613801౪765, 
6164569, 6153102169, 1౧ 01646! [0 16-01698(6 0 ౪/06/6 €16 ౧౧౦౦658 
18 [6౧66166 1౧౧౦551016, ౪6 56111 2£8|| 6౪6౧5 1౧ 35699168 10 
14981156 2౧6 €0 ౪౧10/. 1 15 6536068117 ౪1181. 6౪6౧ 88 81! 00)6015 
(29 00)6013) 2/6 6896౧11211/ 1౫66 20౧06 ౮6261.” 


ఇలాగే 58006) ని గురించిన ఇతని అభ్నిపాయం (ప్రాచీనుల కంటె 


విన్నంగానూ, మెరుగుగానూ ఉన్నది. “డ్‌ఇగ్గిం/, 0౧ 1౧6 00౧180/. 
౧86 ౧౦ ౦౪౧6! 00౮6౧+6/65 10 ౧|8౫/ ౪/10, 0౪64 11౫163 2౧6 6611౧01168. 
706 €800౪/ 15 1౧669664 ౧౦ 0116౯ (౧8౧ 2 ౧౦౮16 01 [౧190200/ &6౧౭౧౦|- 


ఉద్యమాలు- ఉప్మశుతులు 105 


౧81606 ౪0%) ౪116 0/66! 01 1106 2౧6 950806) ౪౧116 14 18 016౧006601 
౫10౧. 2౧౮ ౧౧౦౮111661 0౪/ 1186 6౧0౧011081! ౧౧౪౧౦౧౧6౧౦౧ ౦ 1౧6 ౪/1, 
౧10౧ ౪/6 9౫౧౧655 0౫/ 16 ౪/06 '6గ౦1|0౬౯. 866 6646811/ ౪/10 
9 01/6410820%/ గ౧౮౧౧౦౧/ €౧6 గగ 6/ ౧1651 (౧8061౪6 2411 | ౧౭16171419 
౧9286)/ ౧౭౮6 1[0గ) 116 124/ ౦0+ ౭88006181€10౧."" 


ఈ విచఉచనంలో కోల్‌రిడ్డి తాత్త్విక దృక్పథమే కాక, మనస్త త్వళొస్త 
దృక్పథాన్ని కూడా ప్రదర్శించాడు. అందువలన ఆంగ్లంలో నం)/0[౧01001084| 
6/161015గొకు కూడా ఇతడు నారుపోశాడని విమర్శకులు భావిస్తున్నారు. 
“గ|81800౧)/59108 8౧6౮ గిక౦[౧౦100)/ ౧8౪/6 10౧౮ 066౧ ౧౫ ౧౦౦5) 


౧౦/56" అని స్వయంగానే అన్నాడు కోల్‌రిడి. 
జ 


రాళ పాత గ భా న్‌ా 
ఇతని విమర్శక వ్యక్తిత్వాన్ని గూర్చి జార్జ్‌ ట్సన్‌ చెసినవా శ్‌ఖ్య 
విలువైనది. “* దం 8 ౮650106176 06/1610, గ౧|$5 80%016౪6౧౧6౧+ ;$5 


0111116౧01 066 50018610, 2౧౮6 ౦011659 ౧౦ 510016 6౫%2౧౧౧|6 ౪/౦0/110౪ 
10 06 26౪7420066 298 2 ౧౧౦౮661. 1 ౧19 6౧1015౧0) శ06౧0/1౪65, 45 11 
౪180[06491)౫/ 4069, 1615 ౧౦0౫7 ౪1౧6669 01 ౪౧41 16 66౧౧0[౧51/2165 
0౮00౫ ౪0౧861 206[644౧[/ 56306533, 10! ౧౦ £౧0119[ 0/1(10 ౧89 
50 8%061166 ౭ [0౪161౧0 0[0/1£4016 ౧01౧159 0% 6608గ౮6 10! 
04/6గ౧61660-060660/ 07౧1610521. 


20వ శతాబ్ది విమర్శకు తెరువులు తెరచిన తెగువరి కోల్‌ రిడ్డి. 


పెళ్లీ 


ఆంగ్ల సాహిత్య కాల్చనిక యుగంలో ప్రసిద్ధ కవులుగానే కాక, 
(ప్రతిభావంతులైన కావ్యలక్షణ విమర్శకులుగా కూడ పరిగణింపబడేవారు 
షెల్లీ, కీట్చు. న6/0/ క68/55%[6 50౧6116౫ (1782-1822) రచించిన 
“ది ౧616౧06 ౦0+ గిం61€//” (పసిద్ధ విమర్శగంథం.. అదిగొక ఆతడు 
మృతులకు (వాసిన ఉ త్తరాలలో, (గంథాలకు వెలయించిన పీఠ8ఠకలలో,కొన్ని 
సూచికలలో అతని ఆభిపాయాలు వ్య క్రమౌతున్నాయి. కవిత్వ స్వరూప 
స్వభావ [పభావాలను గురించి ఆతని విమర్శ విశేషంగా సాగింది. 
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'షెనల్లీకి ముందు థామస్‌ లవ్‌ పికాక్‌ (7౧0౧౧౭5 [0౪6 గిం౭౦౦0) 
అనే విమర్శకుడు యాంతి9క నాగరకతను సమర్థిస్తూ “7౧6 [00౧ గిం్రం5 
౦0+ గింం౪[7/” అన్న గంథంలో కవితనూ, కళలనూ చిన్నచూపుతో 
విమర్శించాడు. అతని అభ్నిపాయంలో- కవితకు ఆదిమయుగాల్లో గౌరవం 
ఉండేది, కాని, అధునిక నాగరికతలో కవిత తన పితిపతత్తినీ,_పయోజనాన్నీ 
కోల్పోయింది. “106 గిం! 1$ 56001-02/082/120 1౧ 2 01౪11266 
0౦౧౧౧౮౧1“. “౧41800౧60౧211018209, 281/000[6[5, 0౧6౧౧19469, ౧౧6౪౧- 
౧౧౪౫/510205, ౧౧౦౧౭11565, ౧191011805, ౧౦11001205, ౭2౧060 ౧౦116108! 


ఆ00[0[115€9, ౪/౧౦ ౧౭౪6 0౮6111 1౧10 ౪౧6 ౪౧౧6! 41 ౦0 1౧1611106౧006 2 
0//20016...... 506 1౧6 ౧౧౦౮౧66౧ ౧౭౧౧895659 +2[ 0606810 (౧6౧. 


సాహిత్వ చరితను సాధారణంగా లోహయుగ (1/0౧ జిం్ర్రమనీ, న్వర్హ 
యుగ (601646౧ తిం్ర్రమనీ, రజత యుగ (511/6 తిం్రఠ మనీ, కాంస్య 
యుగ (8౯855 తిం్రం)మనీ నాలుగులోహాల పేర్లతో విభజించవచ్చుననీ; 
అలాగే ఆంగ్లసాహిత్యచరి తలో మధ్యయుగచరిత అమోమయ (1/0౧) 
యుగమనీ, షేక్స్‌పియర్‌ కాలం స్వర్ణయుగమనీ, డై9డెన్‌ పోప్‌లకాలం 
రజతయుగమనీ, తనకాలం కాంస్యయుగమనీ విభజించి చెప్పాడు. పికాక్‌ 
ఇలా కవితమీద చేసిన దారుణమైన దాడిని షెల్లీ ఎదుర్కొని కవిత్వాన్ని 
సమర్థించే “0616౧06 01 గిం6([/౫/” అనే తన (గంథాన్ని (ప్రకటించాడు. 
ఇతని రచన కవిత్వగౌరవాన్ని సమాజంలో పునరుద్ధరింపజేసింది. రెనె వెలెక్‌ 
మాటలలో-“ న౦61/)/ ౪/85 [6-6912015066 28 ౧4/8 0116 180/0 0! 
(౧6 900160/ 2౧౮6 0106 ౧/౦౦659 ౦01 ౧|$10// ౧౦1606 669౧ 7/0౧9౧ 
502/061)/ ౪181016. 019 ౪/28 5[6116/“9 ౪466 61619006 ౦0 గ౦6(౧/. 
641[61)/ ౧౦౧౪ 00౧౪100109 1౧80 1౧6 29౮౧౧6౧159 ౦00౧148100 ౧00110- 
5001౪7. ౧౧0||10/. 2౧౮6 81 1౧ ౦౧9 ౦0౧౧౧౦౧ ౧౧౧౧16/6. 16 ౪89 116 
66160౧0601 ౧౦౪౪) ౪/౧100 042౧౧610 60౧౧1౧4669 ౪026 1960 66౧44౧౧౧ 

కవులను గురించి, కవిత్వాన్ని గురించి షెల్లీ వ్యక్తంచేసిన 
ఆభిపాయాలు కాల్చనికయుగ సుస్టిరతకూ, దాని మాన్యతకూ ఎంతో 


తోడ్పడ్డాయి. మచ్చుకు కొన్ని- 


1. “"న౦6౪5 4/9 1౧6 ౪౮౧౭౦౧౧౦౪/|66666 |60151460/5 ౦0% ౧16 ౪/౦గ161' ' 
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2. ““నం665 2/6 ౧౦$౦౧|/ 116 2600018 ౦0+ 18006806 ౭2౧6 0 
౧౧౮51౦, 0% €16 62006 2౧౮6 2౧00190646, 2౧౮6 ,568[02౧/. 2౧౮ 
౧8101100: €౧6/ 2/6 106 1౧91661088 ౦0₹12౪/5, 2౧౮6 1౧6 106౧౮66175 
042 01౪/1! 50016€/, 2౧౮6 1౧6 1౧౪6౧109 ౦0+ (16 4౧69 ౦01 1169“ 


3౩. ““గిం66[)/ 15 1౧6 (60016 0 ౪౧6 0651 2౧౮ ౧౭౧౧|651 గ౧౧౦౧౧6౧+6 ౦0+ 
16 ౧౭౧౧|681 2౧౮ 0651 ౧౧|౧౮౩“. 


4. “ర0౦665 816 8130 ' ౧౧||౦9౦౧౧6/5 01 (06 ౪6౧/ 1011165814 ౧౦౪/6 
2౧౮ గిం6[0/ 19 “106 06016 0 42౧006 0100౧1618006 0% [౧౦౪/- 
19696. “1088 ౪/010౧ 600గ౧౫౧౧6౧6౧69 &1| 9501600656 


5. “తి 8౧6241006౧ 19 2 10౪[1810 10! 6౪/6! 0౪6గ10౪/108 ౪/10 
౪/2(6[5 0% ౪/1560గ ౭౧6 661180౧4 8౧౮ 2/16/ 0౧6 ౧690౧ 2౧6 
0౧6 206 [౧85 6౫౧86౮5166 811 15 6/106 6166006 ౪/10 11617 
06064112 16180059 6౧4016 1౧6౧) 10 90416, 2౧౦౪౧6? 8౧6 7/6 
2౧0106 56006669 8౧౮6 ౧6౪/ 1614110059 2/6 6౪6! ౮6౪610౧066, 
(౧6 9060[06 01 (౧(0/6566[ 2౧6 2౧ ఆ౧౦౦౧౦౪|౪66 61611806”? 


6. “'గింం€5/. 1౧ 28 96౧69181! 56౧56, ౧౧౭౫ 06 61106660 096 1౧6 
“ఆ%*౧[659100 0 €06 1౧80104100”. 


7 డీ ౧0615 42 ౧19011009316. ౪/౧౦ 91659 10 1౧6 ర6౭8/౧౧655 8౧౮ 
3810095 10 0౧66! 169 0౪/౧ 90111466 ౪/10 9౪/66 5006౧69, ౧19 
2౮66110౧ 2/6 25 ౧౧6౧ 6౧20066 0/ 1౧6 ౧౧6|౦౮)/ ౦ 2౧ ౮౧- 
5660౧ ౧౧౮510180౧, ౪/౧౦ 1661 1186 €069/ 816 ౧౧౦౪6౮6 ౭౩౧౮ 
50116066, ౪6+ 6౧౦౪/ ౧౦ ౪/౧6౧06 0 ౪/౧౫. 


8. “గింం[/ 19 1060666 9500610108 61౪106. 1159 ౭1 0౧౦6 . 116 
06౧116 2౧౮6 01106౧౧16/6౧06 ౦01 ౧౦౪/16606; 1119 ౪1౧౭౯ ౪౧10౧ 
00౧౧౧69[6౧69 ౭! 95016006, 8౧౮6 (౪౧810 ౪౧1౦౧ ౭||! 58016౧06 
౧౧౮51 06 (619166 * 


షెల్లీ తన 0616౧06 01 గ౦6(7/ లో హేతువాదళకక్తికీ, భావనా 
శక్తికి (గం850౧ 8౧౮ 1౧81౧8110౧) భేడాన్ని నిరూపించాడు. “గిం850 


15 1౧6 69౧౮౧౧614€100 ౦01 (68౧10165 41/6986)/ [౧౧౦౪/౧; 180810460౧ 3 
౧1౧6 ౧6౯౦6౧౪10౧ ౦0 €16 ౪4166 0 ౪౧056 (16411165, 0010 5602/2661/ 
2౧6 258 2 ౪/౧016. [౧6౭5౦౧ 6906019 106 611660౧069, ౭౧౮6 1౧౧801- 
౧౭.10౧ €06 910111066069 0 111009. గిం౭80[౧ 19 [0 [౧801041100 
25 116 1౧90600601 10 ౪09 806౧€, 29 €౧9 006/0 11౧65౧01౧1 828 €౧6 
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5[౧860౪/ 10 1౧6 5605918౧06. ఈ రండింటిలో భావనాశక్తి (పాము 
థ్యాన్ని _పతిపాదించి కవిత్వమం కే భావనాశ క్రి యొక్క వ్య క్రీకరణ మే అని 
షెల్లీ సిద్ధాంతీక రించాడు. అతని దృష్టిలో-"గి గిం! ౧8౯110108165 1౧ ౪06 
69167181, €౧69 1౧10116, 2౧6 1౧6 ౦0౧6; 25 18! 28 (+ [6121658 10 
౧15 00౧06౧0110౧5, 110౧౧6 2౧6 ౧|2౦6 2౧6 ౧౮౧౫౦6! 60 గ౧౦€' 
భావన (60[౧060110[)కు, అభివ్యక్తి (6ఆ%0/658100)కు గల సంబంధాన్ని 
వి వేచిస్తూ షెల్లీ ఇలా అన్నాడు- “7౧6 ₹10/౧౧6! 15 25 ౭ ౧౧1౯౯౦ ౪౧100 


౧6116019 1౧6 1416! 259 2 010066 ౪/%10% 6౧+660169,106 1190౧0" ౪౧100 
0010 8/6 ౧౧౭౮1౮౧౧౫5 0 60౧౧౧౧౮౧|౦౩110౧.” కవిత్వ (ప్రయోజనాన్ని ప్రభా 


వాన్నిగురించి విశేషంగాచెప్పిన షెల్లీ ఆనందం (రసానంద౦)దాని ముఖ్య[పయో 
జన మన్నాడు. “గి౦ం617౫ 15 6౪6? &౩000[౧౧౭౧|6౮ ౪/11% ౧1685066; 8||! 


5017165 0౧ ౪/0౧100 1 12119 ౦౧9౧ 1౧6౧0861౪/69 10 [6061౪76 106 ౪/15960[) 
౪0౧100 19 ౧౧1౧౦106 ౪14 19 66110౧.” అయితే కవిత నీతిని కూడా 
అందిస్తుందని పేర్కొంటూ దాని స్వరూప స్వభావాలను ఇలా వివరించాడు. 
“06 6౮౧621 56016601 గ[10/[8159 19 10౪6 ... ఉగుి2౧ 10 09 8౧6411)/ 
8౦౦౮, ౧౪45 10808109 1౧69౧561) 4౧౮ ౦00౧౧౧16౧6091౪/61)/) ౧6 ౧౧౮౩1 
౧౮ ౧1౧05611 1౧ 1౧6 ౧106 0 8౧౦€[6! 2౧6 01 ౧౭౧౫ 00615; €0%6 
౧281౧ 2౧౮6 ౧162506065 01+ ౧19 50601698 ౧౧౫౮౩ 0600౧06 ౧9 0౪//౧. 106 
౧626 1౧506౧౧6౧1 0 ౧౧౦౬! 8౦004] 19 €%6 1౧౭౮1౧౭10౧, 2౧౮6 ౧౦61 
26౧౧౧15169 (0 ౪1౧9 611601 0/ ౭401100 ౮౧౦౧ €06 0406086. గం61/ 
6౧127663 116 01[0౪6౧16/6౧06 01 €16 10201౧410౧ 0౫ !6016౧0190100 
16 ౪/1౧ 10600౧43 0 69౪9! ౧6౪/ 66119801, ౪౧10౧ ౧౭౪6 1౧6 ౧౦౪/6! 
0 4172016100 2౧64 25931001141100 10 ౪౧61 0౪/౧1 ౧4౪6 8|| 006! 
0౪0015, 2౧౦6 ౪/0౧10% 1010) ౧6౫/ 1౧(67/219 2౧౮6 1016౧51069 ౪/౧౦56 
౪014 10! &అ/6! 02769 1/98 10061. 


కఫిత్వం. మానవునిలోని దివ్యత్వాన్ని మేలుకొలపి, ఉర్దీపింపచేసే 
మహనీయ శక్తిగా షెల్లీ అభివర్ణించాడు. “గింం[౫/ గ౧౧౭|65 1౧౧౧౧౦౧1౭| 


21! ౧215 €౧9 0691 2౧౮6 ౧౧౦౩ 0980641101 1౧ 6 ౪౦/16; 11 2769815 
(౧6 ౪74౧1౩౧1౧0 2008111009 ౪/0100 [౧86౧1 ౧9 1౧16/10౧411009 01 
110. గొంం1/ [6666గ5 గాంగ) ౮608౪7 1౧6 ౪15916211009 01 €06 61౪/1010/ 
1౧ గొతగి.” కవిత్వానికీ తర్కానికీ ఉన్న చుక్కెదురును వివేచిస్తూ ఆలంకారి 


కంగా అన్న మాట లివి-” గింం[7౫/ 19 ౧౦1 1186 ౧985001౧00, 8 ౧౦౪/6? 


10 09 9%69/51166 4200016100 10 116 6666[01041100 ౦01106 */111. 4 
౧౧౭౧ 08౧౧౦1 92౪7 “|! ౪||! ౦౦౧౧౧౦౩౪ ౧౦6౪1/:' [6 91641 0066 6౪6౧ 


ఉద్యమాలు-ఉప[శుతులు 119) 


౧2౧౧౦1 9528) 1 +0/ 6 ౧106 1౧ 0768110౧ 18 25 2 ₹86109 ౦002!, 
౧10౧ 500186 1౧౪7151016 1౧06006 1166 2౧ 1౧౦౦౧918౧6 ౪1౧6, 
౩/2న6౧59 €0 ౪40౧516007 908౧190€౧655, €015 ౧౦౪/6 4౧1565 ₹0[) 
*/10010, 11౬6 1౧6 6061060౧౦1 116 10౪/6! ౪౧160 1864699 2౧6 0౧౭౧౮65 
౩58 1615 66౪7610066 2౧౮6 ౪౧68 600౧901069 ౧౦౧1౦౧5 00064! ౧౭౧౮6 
46 ఆ౧౧౧౦౧[౧6116 691106! 0 115 ౭౧౧౧౦౭౦౧ 0 165 66౧2006." 


షెల్లీ రాల్బనికోద్యమ కవిగా ఎంత రాణీంచాడో, విమర్శలో కాల్చ్బనికి 
స్వభావాన్ని చొప్పించటంలో విమక్శకుడుగా అంత (ప్రకాశవంతంగా శోధిం 
చాడు. అందువలన సాహిత్య సిద్ధాంతాలను (ప్రత్యేకించి (ప్రపంచించ లేక్ష 
పోయాడు. 


జాన్‌ కీట్స్‌ 


“థె9260/ 19 1౪0, $0680౧ 86200/ - ౩౯19 211 

ఆ 1[౧0౪/ 0౧ 68/4౧, 2౭౧౮6 8|| 6 ౧66౮ $0 [౧౦౫/. 
అని చాటిన సొందర్యారాధకుడు జాన్‌ కీట్స్‌ (1785-1821). అ! 8౧౧ 
06గ4|౧ 0₹ ౧౦౧1౧0 04101 16 ౧0110999 01 116 గం8169 2116061009 
౧6 6౧6 104660 0 1౧201౧260౧. /0౧4ఈ106 1%8010౧8€100 861265 29 
56200/ గ౮$ఓ 06 (600- 0౧9006: 1 6౫1965 061016 0? ౧౦€10! ! 
౧2౪6 116 98౧౧8 16682 0! 48|| ౦0౪! ౧8581005 28 0 ఓ0౪6; ౧6౫ 
46 ౭211, 1౧ 091 3601106 6/641/9_ 65960418! క8680600/ 
అని తన వాదాన్ని వ్యక్తంచేశాడు ఇతడు (ప్రత్యేకంగా (వ్రాసిన విమర్శ 
(గంథం లేదు కాని, సమకారినులకు (వ్రాసిన లేఖలవలననే ఇతని అభి 
(ప్రాయాలు లోకానికి తెలిశాయి. కవితలోకూడా తన కళాచృక్చథాన్ని 
వ్య క్తంచేళాడు. 


1818 ఫిబ్రవరి 27వ తేదిన జాన్‌ టేలర్‌ కు (వ్రాసిన లేఖలో కీట్స్‌ 
కొన్ని కవితాధర్యాలను పేర్కొన్నాడు. *గ్‌!56 | 11౧6, గింం6% 
5౧00164 80/0/156 0౫/2 1106 6%06585 2౧6 ౧౦౯౦) 5100౪618౧10/- 1€ 
5[064164 5/16 €06 [680667 258 42 ౪/0౦౧6100 01019 0౪౧ ౧19౧651 
(౧00690౧159, 2౧౮6 20౧698౧ 2100051 & ౧6౧006౧౧ 0!42006. 560061: 169 106- 
6౧65 01 868640/ 5౧006416 ౧6౪6! 06 ౧౭81 ౪8౫. 1౧6160౪7 ౧౭|౬|౧౮ €06 
"6266! 0/624001659 1౧51686 01 00[46౧% (16 ౧196, ౪16 ౧౧0916959, (16 
5661100 01 1%806౧/ 5000616, 116 €16 56౧, ౦00౧6 ౧౭౪౮౧8! 60 ౧1౧ 
2౧౮6౮ 561900611)/ 811౧000౧ 1౧ గ౧౭౮౧|:66౧06, 168౪100 ౧1౧ 1౧ 6 


110 ఆం౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


10౫0౧/ 0 14/11190% 861 11 159 62516! €0 1౧10% ౪౧84 గిం6[)/ 
5౧064160 06 1౧80 100 ౪/16 16౯- 8౧౮6 1౧19 164263 ౧౧6 ౦౧ 10 2౧౦1161 
2౫10౧౫, €౧2 1 గ౦6(౫/ 00౧౫85 ౧౦1 25 ౧౭౮౧811)/ 25 1౧6 162౪698 €0 8 
766, ఈ ౧46 06616౯ గ౧౦౪ 10 00౧6 81 ౭11.” నీతి పటోధక 
కవిత్వాన్ని కీట్స్‌ సమర్జించలేదు. కవితాసృజన వ్యాపార వివేచనం చేస్తూ 
కీట్స్‌ “గీ60811/6 608౧801110/' అనే వినూత్నాంళాన్ని విశేషించి పతి 
పాదించాడు. దాన్ని ఇలా నిర్వవించాడు- “*౫/౧6౧ ౧౧౭౧ 15 08౧8016 ౦0+ 
061౧0 1౧ ౮౧౦౪౧181౧6165, గా౪516/165, 6006015 ౪1౪౧౦౮1 8౧౫ 
1౧౪8916 ౧6800100 2106 *801 ౭8౧౮ ౧685800.” ఈ లక్షణం షేక్‌ 
స్పియర్‌లో మిక్కుటంగా కనపడుతుందని పేర్కొన్నాడు. 


కీట్స్‌ విమర్శక వ్యక్తిత్వాన్ని గూర్చిటి. యస్‌. ఇలియట్‌ చెప్పిన 
మాటలు యథార్థాలు. “88158” 58)/1గ౧౮5 ౭9000641 గ౦617/. 1౧౧౦౪/౧ 0౮1 


1౧ ౪1౧6 ౦06/56 01 ౧౪7416 001699000066006, 1660 గ౦6౯/ 01056 10 
1౧061100, 2౧06 1౧6/ ౧8౪76 ౧౦ 2౧౧౭౧6౧1 068/100 ౮౧౦౧ ౧19 0౪7/౧ 
11068 ........ [629 ౧85 ౧౦ +060//, 2౧6 10 ౧౭౪6 101౧66 ౦0౧6 
౪/88 111619౪806 [0 ౧159 1016168169 20౧06 4116౧ 10 ౧18 గ౧౧|౧౮...... 
౧16 ౧860౧౦ 1౧601165, ౫/6 1౧ 0౧6 96096 2౧౧[00/1816 €0 1౧6 ౧౦6 
1౧ 106 92006 56056, €000600౧ 10 8 165386! 66066 1౧8౧ 9181:652 
068/6, ౧6 ౧86 8 ౧110900010" ౧1౧౮౯9 


విలియం హాజ్‌లిట్‌ 


విలియం హాజ్‌లిట్‌ |౪/111180 [౧82111 (1778-1880), ఈ 
యుగ కవుల్లో పత్యేకంగా పేర్కొనదగినవాడు. ఇతణ్ణి కోల్‌రిడ్డికి వారసు 
డంటారు కాని అతనివలె కాక యితడు అనువ్తిత విమర్శ _పవృత్త్తిని 
అధికంగా. ప్రదర్శించాడు. ఇతని రచనలు (ప్రధానంగా నాలుగు. 
1: 0౧418016౧5 01 5[41.69062816'5 ౧18౫౪8 (181/7), 2. [౧6 6౯౧౮|15౧ 


౧౦919 (1818), 3. 106 ౬౧౮1190౧ 00౧010 ౪/౧16/59 (1819). 
4. 0[40%8600 ౬1061410౧6 0 1౧6 శిం6 0౧ ౬1128066) (1820). 


మిగిలినవి 2016-7814 (1821-22), 7[6 501401 116 406 (1825). 
౧6 గ|4|౧ 50694%6/ (1826). 


ఉద్యమాలు-ఉప్మశుతులు 111 


హోజ్‌లిట్‌ విమర్శ సాధారణంగా కావ్యానుశీలన పద్ధతికి (0696/10- 
౪176 0/1/10615గ) సంబంధించింది. కాని, అందులో అభిరుచి విమర్శ 
(1౧0/655100151 611015౧0) ఎక్కువ, | క80/ ౧81 | ౧౧1౧. 


| ౧౧౧ ౪౧4౬ | +661. |! 642౧౧౦౯ ౧61౧ [666౪1౧00 06౧౭1౧ 1౧౧6595103 
0౧ 111005, 2౧6 | ౧౭౪6 59611016౧1 60641236 10 1601816 4౧81 ౧6౫ 
8౯6” అన్నప్పుడూ, | | ౧౩౪6 ౧౧8566 3౩౧ 30100!/, 16 ౪/89 


0602656 1! 11669 ౧100; 11! ౧౫2౪6 6160166 & ౧255806, 1 ౪/85 06080656 
1౧168566 ౧6 1౧ 6౧6 1646100; 11! ౧౭౪6 500160 60౧16౧౧౧౦౦౪513/ 
0 ౭2౧౫ 0౦౧6, 1 ౧85 0660 !610018[11)/”- అని అన్నప్పుడూ 
విమర్శలో ఆతని స్వీయాభిరుచిము [ద ఉన్నట్లు స్పష్టమౌతుంది. 
16016065 ౦౧ ౬౧0115౧ ర౦613 లో అతడు కవిత్వంమీద వ్యక్తం చేసిన 


అవ్నిపాయాలు ఆతని విమవషకవ్య "క్తిత్వాన్ని తెలుపుతున్నాయి. 


1. “౧6 0656060641 ౧౦10౧ ౪/0౧100 | 604౧ 91/6 01 ౧06(/ 15, 
౭8 1615 1౧6 ౧౭౮౮౧౩! 1౧౧65510౧0 ౦01 2౧౫ 00)16061 0! 6౪6౧1, 0౫ 
15 ౪1౪16౧6595 6౫016100 8౧ 1౧౪౦16౧012౧/ ౧౧౦౪6౧౧6౧1 01 1౧౧809|1- 
౧౭€10౧ ౭౧౮6 ౧౭5910౧0, 2౧6 ౧0660106, 59/ 9/౧000260౪/, 2 6061810 
౧౧౦౮౮౪|8110[౧ ౦0+ €౧6 ౪౦106, 01 9064౧63 6%0[855100 1.“ 


2. “౧౦660 ($1౧811 15802065 116 12006806 0 ౪06 |౧8౮1౧8- 
10౧ 8౧61 1౧6 ౧౭5510౧5, ౦0+ 1200౪ 2౧6 ౪/111'. 


3. “౧౦6౪0౫ 15 60౧81 ౧1౧06 ౧౭౧11016 ౪100౧1౧ ౪౮9 1181 6౫08౧69, 
౧261165, 611065 06! ౪/౧౦016 061౧0 ౪/1000౪66౪/౧100 ౧౧౭౧“5 
1116 15 ౧00! 25 06855." 


కవిత్వంలో భావనాశక్తి (1౧801౧810౧) ,భావో ద్వేగం (585510౧) 
(పధానంగా ఉండాలని హాజ్‌లిట్‌ (పపంచించాడు. భావనాళక్తిని కోల్‌ రిడ్డీ 
మొదలై నవారికం జ భిన్నంగా నిరూపించాడు; “1౧801౧8100 19 1081 
+806410/ ౪౧10౧ 160౧996069 00)6015, ౧౦01 83 €06/ 2/6 1౧60561౪69, 
001 89 106/ 2/6 ౧౧౦౮|౮6౮ 0/ 016! 1౧060౧15 8౧06 16611009 
1౧10 2౧ 1౧1016 ౪8/16౪/ 0 9౧2౧65 2౧౮6 ౦00౧౫9౦1౧౭ 1€10౧9 01+ ౧౦౪/6." 
కవిత్వంలో భావోద్వేగ పాధాన్యాన్ని ఉగ్గడిస్తూ అన్నమాట లివి “గిం61/ 
15 0౧1౫/ 1౧6 ౧18౧651 6100666౧06 ౦01 ౧85510౧, 1౧6 ౧౧౦0౩1 ౪1౪16 10/౧ 
01 6౫౧/659100 1౧21 042౧ 06 01౪6౧ 10 06/00[౧0606100 ౦0 ౭౧౫1౧100. 


[15 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


౫౧6009! ౧|16856[2016 0! ౧౭1౧141. ౧6౭౧ 0! 61$8౧|1166, 6461180604! 
01 61151/659100." 


బి జ 


హోజ్‌లిట్‌ చేసిన నాటకవిమర్శ కవితావిమర్శకం'ఐ ,పళశంసల నందు 

ద ష్టిలో విషాదాంత రూపకలక్ష్యం ఇది.- “706 8౧ ౦ 
₹2966)/ 13 10 [6501౪6 119 56౧596 0 ౧౭1౧ ౦0 5067100 1౧0 116 
$6౧086 0%" 00౪/6 0/ 106 216 01 1%801046100, 2౧౮6 0) 8|2౧౮6641 
0 00౧6601100 2౧6 06౧42016. £౧౮|5%[ 00౧010 ౪//1165లో వహోడ్‌రిట్‌ 
|/|ళా “గ౮౧౦౮గ”కూ భేదాన్ని నిరూపించి అనుశీలించాడు. “810౧౧౧౮౯ 
15 €06 6650/10:00 01 (16 106౧౮10065 498 1119 1౧ 16861 ౪1615 116 
9౫%౧05100 1 0/ 00౧౫౧౭౧1౧౮ ౦! 60౧1291109 1౪/11 50౧౧610100 
6156. [౮౧౧౦౮ 19, 25 11౪7/616, €౧6 ం౧౦౪/1౧ 0 ౧౩౪౮౧6 2౧6 200166౧1: 
౪11158 116 ౧1060601 0 2౧1 8౧6 +1800/. గం౧౧౦౮|, 25 119 85%[0౪/౧0 1౧ 
00015, 15 2౧ 10108000 0106 ౧౭౪౮౧81! ౦! 266౮611664 209 06/611169 ౦0+ 
౧౭8౧౬1౧౮, ౦0/0" €16 1606100649 1౧ 8౭౦0016601 9116841100, 8౧౮6 6౧880- 
1690 ౪/1615 10౧6 11109081109 2౧06 0/190160100 1౧6 596086 0 1181 
2056/0610/ 0/ 50౧006 566660 ౩౧6 ౪౧6౫౧6౦160 1146౧658 0/౦౧౧౦5|- 


(10౧ 00౧6 €0109 10 42౧౦౯౧61!, ౪/౧10౧ 5615 0గ €06 ౧6౭110 ౪/6 
12600౧ 20 6690156 1౧ ౩ 901 ౧౧0౧6 00౧1600016 0! 34111100 


౧౦1౧ ౦% ౪16౪4/.” హాజ్‌లిట్‌ మానవ బలహీనతలను బయటపెళ్తే 
సాంఘికమోదాంత రూపకాలను విశేషంగా మెచ్చుకొన్నాడు. ఆయశ అభి 
ప్రాయంలో “00౧066 15 8 0౧౭౦౪141! 0/౧8౧౧6౧€ 10 06 01౪1 
0/66; 1౧6 00/10౧1018౧ 08౧118! ౦0+ ౧౦|15%66 500161/.*” ఇతడు 
విద్వద్విమర్శకుడు కాకపోయినా ఆంగ్రరచయితలను గుక0చి చేసిన విమర్శలు 
చిత్తశుద్ధితో కూడికొని ఉన్నాయి. అంతేకాక తన భావాలను తస తరంవారికే 
కాక, భావితరాలవారికి కూడా అందజేస్తూ ముందుకు నడిచే ఏకాకియైన పథి 
కునిలాగా కనిపిస్తాడు హోజ్‌లిట్‌. 


ఇతడు తన విమర్శలో *“6510' అనే పదాన్ని తరుచుగా వాడేవాడు. 


“౦64940 1౧ 41 15 ౧0౪/6! 0! ౧85510౧ 66110100 2౧౫/ 00)601. 
ఈ లక్షణం ఇతని విమర్శలో వింవిగా కనపడుతుంది. 


ఇతని విమర్శలో హృదయాకర్షకమైనది ఇతని మనోహరమైన శైలి. 
“౧౧/6 ౧౧౭౪ 4|| 06 1106 16110౪/59, 9614౧006 0 ౪9 080౧ ౪/16 116 
82114 0 ౪7109 8 90/16 46 159 6297 ౪61 1౧౦151౪6. 11౪617 ౭౧౮ ౭1 
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1౧8 53006 1106 560516201181, 960౪/420౧1 ౪/11౧౦౮౪€06100 ₹060౪/. 61116- 
11౧9 96€౪₹/1€0౧ ౧౦ 11౧561! *+/1006౧/. ౭8 50/16 00౧1010109 €౧6 ౪116065 
0% ౧౦0౧౧6|1౧655 2౧6 ౧100641659 666౧655 ౧౭5 0690 ౮|౪6౧ 10 16// 
౧౧౦౯౪౭|5, 506 [౭2116 6౫౦61166 1౧ 1౪౦”. అన్న స్టీవెన్‌ సన్‌ మాటలు 


విలువెన సత్యాలు. 
యా 


సరళవ్యాసకర్తగా ఈ యుగవిమర్శకులలో చార్లెస్‌ లాంట్‌ _ (17705- 
1884)5కు (పత్యేకస్టాన మున్నది. అనుకరణసాధ్యం కాని అతని వచనశైలి 
పఠితల సహానుభూతిని పొందుతూ ఉండేది.” తిగి౦గం 1౧6 ౧0౧౧౭౧1౦ 
0/161059 ౧6 159 €౧6 164256 ౧౧||౦5000102! 2౧64 66069౧69 10! ౧15 
)6666%6015 0౧ ౧|8 0౪4/౧ 60౧౧10౧0 560596 8౧6 ౦౦64 182516. ౧6 
18169 6611980610 11920616 1౧ &|! 1 101095 8౧06 ౧6 210/2/8 ౪/2౧(5 
10 9$[2/6 1౧86611801 8౧6 6౧0౪7౧౧6౧1 ౪/10 1686615. 1118 0/11/1081 
౪//101085 ౧౦55659 2 0౧2% 01€061/ 0౪/0 ౪/౧100 661190౧ €06 
౧68665 1౧౧౧౫6౧56|౫/”“* అన్న విమర్శకుల అభిపాయం గమని౦ప 


దగింది. లాంద్‌ షేక్‌స్పియర్‌ నాటకాలు _పదర్శన కనుకూలంగా రచింప 
బడలేదని భావించాడు. నాటక పాృాతపోషణను విమర్శించాడు. మోదాంత 
రూపకాలలో “'00గ౪6౫/ 01 గ48౧౧65*ను విశేషించి అభిమానించాడు. 
అతని వ్యాసాలు అప్పటికీ ఇప్పటికీ పాఠకుల ఆదరాన్ని పొందుతున్నాయి. 
అవి- లక్షణవిమర్శకు దూరంగా ఉండి, విమర్శకుని అభిరుచిను౦డి పుట్టిన 
రుచితో ఆయా రచనలను సరసామోదదృష్టితో సమీక్షీస్తున్నట్లుంటాయి. 
సరళవ్యాస (౬10% 6558) పద్ధతికి చక్కని మార్గాలు వేశాడు లాంబ్‌. 
అందులోనూ అతనిశైలి ఎంత అందంగా ఉండేదో, అంత అనన్యసాధ్యంగా 
ఉం డేది. శె న్ట్స్‌బరీ మాటల్లో- “౧/ఆ౧/ ౧౮౦౧ 0% ౧19 668110/ 871565 


₹0గ) ౧19 6౫44016104 %/ ౦0౧౧౧౧౫౭౧౮ ౦0+0[0!256,- €౧6 ౧౧/56 61200- 
"266 ౪/10౧0౪€ 41160610౧0, 90/[0౪/66 061 299016161౪/ 1౧౮61౪1668! ౭౧౮ 
164105/00881€10, ౧౭౧౧6౧6౮ 10 116 0810, 0061 ౧6౪6! ౧౭౧౧6౧1566, 1౧ 
౧10౧, 600690 ౧6 ౧౧1901 ౧౦ ౧౭౪6 8210606] 10 |11౪/10000646 ౧15 
9/62 56౪79౧166౧ 06౧000/ ౧౧౭౩165, ౧6 5120659 0101౧8! 2౧06 
౩10౧6.” (౭8౧౧౦ ;5 1౧1౧౧౪8916 అనేది అందరూ అంగీకరించే 


సత్యం. 
శర 


[14 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 
విక్టోరియన్‌ సాహిత్య విమర్శయుగం 


19వ శతాబ్దంలో మూడు దశాబ్దాలు గడిచే నాటికి పాళ్చాత్య విమర్శ 
చరి[తతలో ఒక (కొ త్తశకం తలయెత్తిందని చెప్పాలి. జర్మనీలో _ఫెడరక 
'స్లైగల్‌ 1828లోను. హెగెల్‌ 1881లోనూ, గెథే 1882లోనూ కన్నుమూశారు. 
ఇంగ్లండులో హాజ్‌లిట్‌ 6880లోనూ, కోల్‌రిడ్డి 1884లోనూ, లాంబ్‌ 1884 
లోనూ, ఇటలీలో ఫోసౌలో [1827లోనూ, లియొపార్టీ 1886లోనూ గతించారు. 
(ఫాన్సులో జులై విప్లవం వచ్చింది. వాతావరణం ప్పూదర్తిగా మారిపోయిండి. 


“హెగెల్‌ అను జర్మను తత్త్వవేత్త గతితార్కిక సిద్ధాంతమునకు 
. ప్పనాది వేసెను. ఇతడు హెరాక్ష్సిటస్‌ అను (ప్రాచీన గీకు తాత్త్వికుని 
ద్ధాంతముల నాధారముగా చేసికొని, శాస్త్రీయ దృక్స్పథముతో, _పపంచము 
లోని _ప్రతివస్తువు మార్పు చెందునని, పరస్పర సంబంధము లేని ప్రాణులు, 
పదార్థములు, సంఘటనలు లేవని నిరూపించెను. అనవరత పరిణామ శీలక 


వి 


మైన (ప్రపంచమునకు మూలము భావము (16068) అని ఇతని అభ్నిపాయము. 

ఇతని సిద్ధాంతములకు భావవాదము (పాతిపదిక. ఇతనికి ముందు౦డిన తత్త 

త్తలు మార్చునుగురించి వివరించినప్పుడు స్థలమును మాతమే ప5గణించెడి 

రు. ఇతడు స్థలముతో పాటు కాలమునుగూడ దృష్టిలో నుంచుకొనపలె 

నెసు. (పతిపదార్థము పరస్పర వైరుధ్యములతో కూడు కొన్నదని, 
ణి ఠ సా ళా 

౦ఘర్షణ మే పదార్థముల (పధానధర్మ మని నిరూపించెను.”'%5 


ల 


ల్సి 


ల్‌ 


బ్‌ 


హెగెల్‌ మరణించినతరువాత అతని అనుయొాయులలో దక్షీణ(గి18౧0 
పక్షీయులనీ ,వామ (ఓం) పక్షీయులనీ ర60డు తెగ లేర్చడ్డాయి.రాజకీయ నుత 
విషయాలలో వీరికి పరస్పర విరుద్ధభా వాలుండేవి. దక్షిణపక్షీయులు హెగెల్‌ 
మతా న్ననుసరంచి సౌందర్యత త్త్వశా స్తానికీ, అలంక రళాస్తానికీ, సాహిత్య 
చఎతకూ సంబంధించిన రచసలు పుంఖానుపుంఖ౦గా రచించారు. కాని 
అవి అన్నీ అనుకరణలు కావటంచేత పత్యేక (పతిప త్తిని గడించుకో ₹క 
పోయాయి. వామపక్షీయులు మాతం ముందడుగు చేయగలిగారు. అయితే, 
వారి మార్గం మార్క్సిస్టు విమర్శగా రూపొ౦దటానికి మరికొంత కాలం 


గి లాట 
పల్రంది. ఆనెవెలక్‌ మాటల్లో. “706 [6061130౧ ౬61 5[0౪4/66 ౧౧౦౪ 
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1116: ఉ&గ౧౦16 గెంం్ర6 ౪/45 28 508/0 0/1€10 01[గ0౧౧౭౧1019౧00, 2౧6 [182౧ 
౨౧6౮ 60౧061౯, ౦0౪00౧ ౧8౧61౫ €06%561౪65 1166/20/ 6౧()05, ౪/66 
10 6౫౭౧ 1000 216 (161 69410 & ౧౧౦1060౧64 1౧166౧06 ౦0౧ 11162౧ 
6౧161015౧0) 1౧ ౧6 200% 06౧66%/, 6౪6౧ 1౧ 6131206 0006[0€165. 482౧ 
2౧౮ క£౧౮6|5 260౧166 €06 గ68611820 61816060 0061 ౧6)60666 ౧19 
౧౧612౧౧)/5105. 1061 1106720౧ 1౧662899 2౧6 ౦౧1౧10౧5, 56111! 6౮66౧1౪ 
00'06/664 9/ €06 18516 0% 69/౧%8౧ 0125891015౧0, ౪/66, ౧౦౪/6౪6౧ 
6౧౮186 5600161౧46 10 ౪1161 ౧౦111021! 2౧6 50018! 600౧06౧9. 0౧6 
0480౧౧06 50681. 0 గి!120౫191 ఓ౬116[2౧/ 0గ౧(1019గ౫ 061016 ౧1౪8౧౧4౧౦౪ 
8౧6 గ460౧గ౧౮. 1౧ €౧6 125 6౮608646 01 (౧6 196 609౧60౧/./01 


(ఫ్రాన్సులో 781౧6, 58101-5866౪6 కావ్యానుశీలనంలో శాస్త్రీయ 
పద్ధతుల సన్వేషించారు. టనే. సాహిత్యం సాంఘిక శక్రులవలన ఉత్పన్న 
మయ్యేదనీ, ఆ శక్తులు జాతి ((గి౭౦ం6), పరిసరం (౧||160), పుఠోగతి 
(౧౦౪౭౧౪౧౧) అనే మూడంశాల మీద ఆధారపడి ఉంటాయనీ వివేచించాడు. 
ఒక రచయిత మానసికస్థితి, భాప్యప్రకటన వైఖరి అతడు పుట్టిన జాతిని, 
"పెరిగిన వాతావరణాన్నీ అతడు నివసించిన యుగాన్నీ, అతడు పురోగతిని 
సాగించే వయఃకాలాన్నీ బట్టి నిశ్చయించాలని చెప్పాడు. వీటిని అనుశీల 
నంలో _గహించకపో తే ఒకరచనకు సిజమైన విలువకట్టటం సాధ్యం కాదని 
పేర్కొన్నాడు. అవే రచనకు వస్తువునూ (00౧18౧౧. ఆకృతినీ (గ0?గ) 
నిర్ణయిస్తాయని నిశ్చయించాడు, ఇతని _పభావానికి లొంగి కొందరు విమర్శలు 
సాగించారు. వారందరిలో శిఖరప్రాయుడుగా భాసించింది 581016-866౪76. 


“581066-896౪6, ౪/౧౦56 11/5 000[ ౪/85 ౧౪౮9115066 1౧) 1828. 
10౧66 €06౧ 066 ౪/6౧ 969%/0[౧/1 1౧6౧), 00%01[0100, ౪146050 
125010౧0, 81! ౧౦౪51016 ౧౧6౧౦069; ఓ166[2౧/ ౧|1310%/, 0౧౧౭౧2066/1286100, 
౧5/0%01081021 ౫౦1౧౭10౧, 1౧09[69910[1966 860]60(1౪/1502. ౧6 
౧౭౧౫6 10 60౧౫1౧8216 €16 11016, 2౧6 0౪ ౧181009 120063 ౧6 [69101606 
16 61161081 ౧656166 01 ౧4౧౦6. 0 ౧౭౧)౫/ ౧60016 1౧ ౧౧౧౦6 ౭౧4 
0615166 ౧6 159 56111 7/౬ 0గ౧1710*_** అన్న ఆెనెవెలక్‌ _పళంస ఆ 


విచురకుని గొప్పతనాన్ని (పకటిస్తున్నది. 


ఇంగ్లండులోని సాహిత్యవిమర్శ పరిస్థితిని సమీక్షిస్తూ చెనెవెలక్‌_ *[గ 
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110 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (_పభావం 


౧86-౧6౭4666 6€11102గ/82౧159౧0, +ం/౧౧౮|౭€606 1119 ౪16౪/ ౧౧0౩౬ 016211) 
8౭౧౦౮ 6౫116౧61౪7 1౧ ౧18 ౪౦640, 2౧6 ౮౦౧౧ గ6016. 1౧6 ౧౦61 01 116 
01/1%౧15714[0 *౬౯4ఉగి 2౧౧1166 [18 9౪6౧ €0 గంగ౧౫6|. “గ౦6€/; ౧6 
5816, 159 2 161౧6 0౧60610106, ౪/౧|0౧ 81౪69 (61161 10 960161 6౧౧౦1101, 
7691 ౪/10000601 66601006౧1 €0 ౧౧96656 గ6960/6.“ 7౧6 0061 01 06/14- 
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మాచ్యూ ఆర్నాల్డ్‌ 


మాచ్య్యూ ఆర్నాల్డ్‌ (1822-1888) విక్టోరియన్‌ విమర్శయుగాన్ని 
గాఢంగా _పభావితం చేసిన మహా విమర్శకుడు. పారిశ్రామిక నాగరకతవలన 
సమాజంలో ప్రబలమైన భౌతికవాదదృక్పథ౦ మతంపట్ల, జీవితపు నైలిక 
నిలువలపన్ల న్స్మిప్త భావాన్ని వ్యాపింపచేసింది. ఆ పరిస్థితిని చూచి ఆర్నాల్డ్‌ 
ఆ వేవనపడ్డాడు . సాహిత్యంద్వారా సామాజిక జీవితాన్ని గురించిన సవ్యమైన 
సవవగాహనను రేకెత్తింప చేసి, జీవిత మౌలికధర్మాలైన మత నైతిక, 
సాంస్కృతిక _పవృత్తులను జాగృతం చేయాలని ఆర్నాల్డ్‌ తీవంగా (పయ 
త్నించాడు. ౪/8116 గ౭8|910|౧ అన్నట్లు. “*!6 ౪85 ౪100 1015 ౭|౧౫, 


10 21/69 ౪/౧౭€ 16 ౦00౧061466 10 09 €06 ౧౭౧౦౧౭| 6602), 10 1986 
56౧01150 1116920416 1౧10 116 ౧8109 0+92010/ 2౧06 ౪/1560[% 1021 
గ!21౧9౪/ [౧౦16 0902009 2 011010, 2 ౧|1851002౧/. 2 ౧౧౦౧౧61.“ ౪” 


సమకాలీన సమాజజీవితంలో పెచ్చు పెరిగిన భౌతికదృక్చథానికీ, 
అంతరించీన ఆధ్యాత్మిక (పవృ త్తికీ మధ్య కవిత సమన్వయవారధిగా ఉం౦డా 
లని ఆర్నాల్ష్‌ భావించాడు. మతగంథాలు మేధ్యాపధానంగా చేసే (పవచనం 
సమావాన్ని ఆకట్టుకో లేనప్పుడు కవితయే ఆస్థానంలో నిలిచి రమణీయంగా 
(ప్రబోధం సాగించాలి. “సాహిత్యమే భావిసంస్కృతికి (ప్రాతిపడిక; రేపటి 
మతం'అంటూ (ప్రబోధించాడు. ఆర్నాల్న్‌ దృష్టిలో మతమం కే సద్వర్తనం. 
స్యత్చవ_ర్తనం ద్వారా సత్యజ్ఞాన సాధనం మానవుడు చేయాలి. ఈ సాధనకు 
సాహిత్యం సాత్త్విక సాధనగా తోడుపడాలి. జాతికి నీతిప్వర్తనం నేర్చని 
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సాహిత్యం జీవితగమ్యాన్నే విస్మరించిన అయోమయ (పయోగ మౌతుంది, 


“ది ౧౦6/౦? (౩౪౦11 29౩81056 ౧౦౧౭! 146929 15 2 గింం([)/ ౦1+ [16౪011 
20౭1౧56116: బీ గొంం[/ 01 1061₹6/[6౧06 10౪/4గ69 ౧౧౦8! 14689 159 & 
౧౦6౯7/ 01 1౧౮111676౧06 10౪/8/65 1116” అన్న ఆర్నాల్డ్‌ మాటలు కవిత్వం 


నీత్నిపబోభాన్ని తప్పకుండా నిర్వహించాలన్న అతనిగాఢ విశ్యాసాన్ని వ్యక్తం 
చేస్తున్నాయి. అయితే, అతని దృక్పథంలో నీతిని బోధిస్తూ కవితాకళను 
విస్మరించిన కృతులు సమాదరణీయాలు కావు. కవితాకళలో నీతి వ్యంగ్యంగా, 
సునిశితంగా వ్యక్తం కావాలి. ఆర్నాల్ళ్‌ దృష్టిలో నీతి అంటే *ఎలా జీవిం 
చాలి?* అన్న _పశ్నకు అనువైన సమాధానం. [౧6 66651100 “౧౦౪ 
1011౪6, 15 118312 ౧౦౧8! 1068); 2౧06 1619 1౧6 6665610౧ ౪/౧|01 


౧౧౦౩౬ 1౧166965 6౪9౧/ ౧౧8౧ 2౧6 ౪/10 ౪౧10౧, 1౧ 5006 ౪/2౫/ 01 
0116, ౧6 15 ౧6/౧6౪౮811)/ 0006౧166*"- అని పేర్కొంటూ “706 


0౯౦౭1౧6558 ౦0+ 8౩ ౧౦౪౪ 1165 1౧ ౧15 ౧౦0౪/6/10! 8౧౮ 0680611101 
2౧1॥1081410౧ ౦01 166898 10 1116-10 1౧6 6౧6౮65110౧; (గ౦0౪/ 10 11౪6?” 
అని,-కివిగొప్పతనం ఆ (_పళ్నను జీవితాని కన్వయించి సుందరంగా *క్తి 
మంతంగా అభివ్య క్తీకరించటంలోనే ఉన్నదని స్పష్టం చేశాడు, జాతి 
జీవనంలో మతం, నీతివర్తనం అవినాభావంగా ఉండే అంశాలని ఆర్నాల్డ్‌ 
చెప్పటమే కాకుండా కవితను కూడా ఆ రెండింటితో కలిపి ఒకటి చేశాడు. 
కవితయే జీవికమత మని చాటాడు. “*౪/10౧061 గ౦61/, 0౮6? 5016౧06 
౪111 ౭౧౧6౭! 1౧౦౦౧౧౫౧|616: 4౧6 ౧౧౦9౩€ 0 ౪/౧4 ౧౦౪/ ౧౭55658 ౪/10 


465 10! (811910౧0 8౧6 ౧౧||౦9౧౧౪/ ౪/11! 06 "60120606 0/ గ౦06[)// 
అని అపూర్వంగా చెప్పాడు. 


ఈ దృష్టితో ఆర్నాల్డ్‌ కవిత్వాని కిచ్చిన నిర్వచనం నూత్నదృక్పథాన్ని 
ఆవిష్కరించింది. “"దింం్ర[/ 1585 “2 0౧11018గ ౦01 |1|+9 ౮౧౮6౪! 116 


00౧61010౧5 11%66 10! 960% 2 0౧1610159౧) 0౫/ 16 127/5 0₹ ౧౦౪110 
410 8౧6 ౧౦౪110 068260/.” అన్నది అత డిచ్చిన సిద్ధ నిర్వచనం. 
ఇ౧దులో 06౧111015౧ 01+ 116 'అంపే”* €[౧6 ౧౦9|6 8౧6౮ ౧౯౦1౦౮౧౦ 
౩౧౧|102610౧ 01+ 16625 €0 116 అఏ, 'గింం€10 01౧" అంపే 
“00 8౧6 56/1005౧659 ౦0+ 5005180౧06 ౭8౧౦6 గ౭(16/ అన్‌, 
“౧౦6౪౪10 06800/' అంపే '1611010/ 8౧౮6 ౧6160110౧0 ౦0+ 610110 


8౧౮ ౧౧౭౧౧6౯” అనీ అర్థాన్ని విపంచి చెప్పాడు, జీవితాన్ని యథాతథంగా 
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చ్నితించటం కవితాధర్మం కాదు కవి తనదైన దచర్శనంతొ దాన్ని చూచి, 
భావనామయంచేసి చితత్రిస్తాడు. అప్పుడు వాస్తవసత్యం భాపసత్య 
మౌతుంది. వాస్తవానికి కవి కల్పించే భావనాకృతి. కవిత్వసత్యం. అందు 


జీవితం కమనీయ భావనామయ శీవిత చి(తతంగా కవితలో ఆవిష్కృత 
మౌతుంది. దాని అభివ్య క్తికి వ్యంజకంగా వ రచనావిధానం, శ్రలీ 
సౌందర్య స్ఫూ తిని కలిగిన్తాయి, కవితలో భావం సత్యం, సక్వస్వమున్నూ, 
దానిని భావసంవాదంతో భవ్యభావననామయం చేస్తే కవితాకృతి ఆవిర్భవిస్తుంది. 
ఆర్నాల్డ్‌ మాటల్లో “౯౦౧ గిం) 116 1668 19 6౪6”/ 10100; 1౧6 
195115 2 ౪౦0౧164 0111645100, ౦0+ 61౪106 11165'00. ౧౦6€/ 21820063 15 
ఆగా౦౪|1౦౧ 10 116 |668: 1౧6 $66968 15 116 1806. సమకాలీగ 
జగత్తులో మకసాహిత్య౦ కోల్పోయిన దర్శనళ క్తిని కవితద్వారా పునరుద్ద 
ర80చి. సమాజంలో ధర్య్మచైతన్యాన్నీ. నీతిసాౌరభాన్నీ, కవితాదర్శనాన్నీ 
వ్యాపింపచేయడానికి ఆర్నాల్డ్‌ కవియై న్యపవక్రగా కంకణం కట్టుకొన్నాడు. కవి 
తకు ఉదాత్త శైలి (౧6 9౧౭౧౮ 50/16) ముఖ్యమని ఇతడు భావించాడు. 
“| ౧1061 ౪||! 06 1006006 ౧8106 ౮|౧8౧౮6 54/16 ౭/15695 |1౧ ౧౦6- 
౧ 0౧6౧ 2 ౧0016 ౧౭6/6, ౧06110811౪7/ 91060, 16269 ౪/10 510- 
౧|॥0160/ 0/ 56౪76710/ 8 56/1065 5060)601.*” ఇతని ఉదాత్త శెలి 


సిదాంతం మనరీతివాదానికి దగరగా ఉంటుంది. ఆర్వాల్‌ |గాండ్‌ సెల్‌ను 
థి గ డ్రె = నే 


51గ౧|16, 596౪66, గ౧౧౫|౫6౮6 ఆని మూడు విధాలుగా భావించి (శ్రమంగా 
హోమర్‌, డాన్టే, మిల్దిన్‌ శైలు లభటువంటి వని పేర్కొన్నాడు. భారతీయ 
లాక్షణికుల వై దర్శీ, గౌడీ, పాంచారీరీతు లీ పద్ధతిలోనే సంభావింపబడుతూ 
ఉంటాయి. ఈ విధంగా చూస్తే కవితలోని వస్తువుయొక్క భావవ్య క్తీకరణకు 
రీతి తోడ్పడుతుందని ఆర్నాల్డ్‌ విశ్వసించినట్లు స్పష్టం. మస లాక్షణికులు 
కూడ రీతులవలన వృత్తులు రూపుకట్టుతాయని రీతులు పరోక్షరసోపస్కార 
కాలనీ భావించటం (పసిద్ధం. 


ఆర్నాల్డ్‌ కాల్చ్బనికోద్యమ కవుల సిద్ధాంతాలను (ప్రతిఘటించాడు. ఆ 
కవులు జీవితస్వభావ విమర్శన౦ కంటె, తాము తమతమ అభిరుచులతో జీవిత 
సత్యాలను వ్యాఖ్యానించే వైఖరికి _ప్రాగుఖ్య మిచ్చారని ఆర్నాల్డ్‌ అభి[పాయం. 
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ఆత్మాభివ్య క్రియే వారి కవితకు ధ్యేయం. ఆర్నాల్డ్‌ దాన్ని వారించాడు. జీవి 
తాన్ని ఉదాత్త నైతిక తాత్త్విక దృక్పథంతో దర్శించి భావించటమే కవుల 
ధర్మమనీ, కవిత్వం ద్వారా సమాజంలో శాళ్వతనై తిక్టపమాణాల విలువలు 
పునరుద్ధరింప బడాలనీ ఆర్నాల్డ్‌ తనయుగ కవుల కర్తవ్యాన్ని చాటిచెప్పాడు. 
ఉత్తమ వస్తువులు, ఉదాత్తశైలి కవితకు అత్యవసరమన్నాడు, కవితయే 
కాలాని కవసరమైన, కలకాలం నిలువ దగిన విలువలను కల్పించే విలువైన 
(ద్రవ్య మన్నాడు. 


ఆర్నాల్స్‌ రచనలలో ముఖ్యమైనవి; గి/౭1806 10 116 గింంగాం 
(1853); 0౧ 7[4051186100 0౧౪! (1861), [౧6 50464౪ 0 061/0 
116/204[6 (1867), 6౬998245 1౧ 0౧110190 (1865, 1888). 
ఇతడు తన విమర్శలో ఆకృతి, అభివ్యక్తి శిల్పాలకంటె వస్తువుకు గౌరవ 
మిచ్చి మన్నించాడు. పఠితలకు చమత్కారాన్ని కలిగించే పంక్తులు (పతి 
కవితలోను కస్‌ ఉంటే చాలనే పరిచ్చిన్న దృక్పథాన్ని విమర్శించి రచన 
యొక్క సమ్మగతనూ, ఆది కలిగించే అనుభవ ప్రభావాలనూ _పశళశంకంచాడు. 
ఉదాత్త వస్తువు నెన్నుకుం యే కావ్యానికి గౌరవం కలుగుతుందనీ, అందలి 
సన్నివేశాలను అనుభావస్ఫోరకంగా, రసభావబంధురంగా రచయిత నిప్పణంగా 
చి(త్రింపగలిగితే కావ్య జీవితం నిరాఘాటంగా సాగుతుందనీ (పవచించాడు, 
“కి|| 6606౧65 ౪౧౦౧ €౧6 560]600 0౧0096 ౭8 111100 20640౧, 
౧6౧6114816 706561 ౪/10 ౧69 16611009 0 119 51162610౧5; 1౧19 6౮0౧6 
ఆ౪69౧/ 1€౧1౧౮ 6196 ౪/11)! 10110౪/”-__ అని కవులకు ఆర్నాల్డ్‌ చెప్పిన 
పితవు. వస్తువు [పాచీనమైనా, ఆధునికమైనా దానిలో ఉన్న కార్యశక్తి 
చేతనే అది గౌరవింపబడుతుందని చెపుతూ *1[6 0౧౭౧౦౮ ౪౦/18 01+ 


111612౧/ ౮6౧1౪659 19 2 ౪/01 0 5/౧006515 &౧6 6౫00516100, ౧౦1 01 
2౧81|)/518 &౧౮ 61500౪60/ 19 0114 1168 1౧ ౪1౧6 +8206410/ ౦0+ 06100 
[140011)/ 1౧590164 07 2 06/0810 1061160162! 2౧6 501%10604! 
26౧౧౦5౧౧66, 0/ 061810 066! 01 164685, ౪/0౧6౧ 16*+10069 11961 1౧ 
116౧0; ౦0 6681100 61౪10617 ౪/10 11656 16685, ౧696౧06100 1౧6౧) 1౧ 
(౧116 ౧౦౩ 660101౪6 8౧6 ౭641006176 00[110108€1005,- ౧౭1౧౮ 
6680610101 ౪/౦ ౪1 1౧6౧౫, 16౧ 3[0/౪”_ అని (ప్రపంచించాడు. 


ఆర్నాల్ష్‌ -విమర్శకుని కుండవగిన లక్షణాలను వివేచిస్తూ అనాస కళ 

టె శ్ర అతి అటి 

లేదా-వ్యామోహరాహిత్యం (0151018/651860659) _పధానమైనవెగా "పెర్కో 
ల రా 


120 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష (ప్రభావం 


న్నాడు.[ప్రాచీన మహాకవుల జీవితాలూ, రచనలూ కావ్యానుశీలనంలో నికషోప 
లాలుగా రాణిస్తాయన్నాడు. విమర్శలో కవిజవిత విమర్శ పద్దతినీ, తులనాత్మ 
కాధ్యయనపద్ధతినీ విశేషంగా అనుసఎంచాడు. విమర్శను కవితలాగా సృజ 
నాత్మక (పవృ ర్తిగా సంభావించాడు. ఇతడు (ప్రతిపాదించిన *'1౧801౧811౪/6 
౧6850౧” [పత్యేకంగా పేర్కొనదగింది. “70౧6 గ౧౭1౧ 616౧6౧1 ౦01 


€౧6 50115 116“ ౧6 92/5““15 ౧6|1౧61 116 5605968 ౭2౧6 ౮౧౮6908 0- 
6108. ౧౦౧ [06 ౧6818206 1%082091080100: (14 19 106 1080100076 
"162500. 7%6 |౧0869108201౪/6 ౧62500-౪/100 ౧15 ౧౧856 4౧౦016 16619 
౧6 ౧8౭98 01058664 1౧6 ౭౧ 060/4/96౧ ౧986 2౧6 ౧6౭81, 060/4/66౧ 
1661106 2౧6 10161100 42 90019౧, 25 (1౧86 20062166 1౧ 1115 
౧0610///"5 


ఆర్నాల్డ్‌ ఆంగ్రవచన శైలి పఠితల కత్యంతాహ్హాదాన్ని కలిగిస్తుంది. 
(టిల్లింగ్‌' మాటల్లో-- “రగ్మి![గిం!6 ౧85 8 ౧౭౧౧6౦౧ 8౧౮6 50/16 ౧81061 


౧6౪౫/10 65౧918౧6 2౧6 ౧61606)/ 2640౧163 €0 ౪16 21 0 6/16019[0- 
616980 ౪6€ 8106౪0/. 0011066412! ౪/61 1696౧/66, ౦000! ౫6౪18016 10 
8|౦౪/ 1౧00 ౪౭౧౧౫౬౧, 04161601! ౧6౪6॥ 10 118/6 1౧10 [౧6౭/9 


ఆంగ్ల విమర్శలో అభినవ అరిస్టాటిల్‌ గా అభివన్షింపబడ్డాడు ఆర్నాల్డ్‌. 
(పతిభలో, _పభావంలో, (_పత్యేకతలో, భాషలో, శైలిలో వారద్దరీ మధ్యనున్న 
భేదాన్ని సమీక్షిస్తూ స్కాట్‌ జేమ్సు చేసిన సమీక్ష విమర్శకులు గమనింప 
దగింది. “*డి[15101616 5[0౪/5 ౪5 106 01610 ౧ ౧6186100 10 8/1, 
గీ[౧౦164 95[0౪%/5 ౪51౧6 0160 1౧ 16186100 10 €౧6 ౧౪110. [1910116 
61556015 2 ౪/01 0 2౧, ఉగ౫౦|6 61896018 2 611010 ]%6 0౧6 ౮|౪65 
45 116 ౧౧౧౦౧165, ౪౧16౧ ౦౪6/౧ 06 ౧౧౭౬1౧౮ ౦0+ & ౧౦6౧౫; €06 
0061 €౧6 ౧౧౧౦1౧1658 0౫ ౪/0౧100 116 0651 ౧౦౪౧౫9 59[0064164 06 
56160186 2౧6 ౧౫౭66 !1600౪/0; &ఉ॥15810116“5 67106 0౪/68 8116014౧06 ౧0 
1౧6 2౧151 06! 41౧0169 0గ€10 ౧౭9౩ 2 ర66€/ 10 5006160". గ6 158 & 
[00802౧6151 11111౧9 1౧65011 90 1081 “106 0691160625 ౧౭)/ ౧౧6౭11, 
౧౫౬1౧8 20 1౧0611600481 5106086100 0 ౪౧10౧ 16 0188146 ౧౦౪/6! 
64% ౧౧౦111201/ 2/81 115611. 10 ౧౧౪౧౭6 & 500181 200౧09౧066 
౧100౧ ౪/11! 54౧0061866 6 &2గ౧191-10 ౧౧౫౭6 116 0656 €౧821 ౧45 066[ 
౪౫/11180 18001112 €0 1౧6 ౧౮0110-16019 ౪/28 106 ౧6౪/ €881. 01 611161- 
015౧. 16 ౪/25 10 06 ౦00౧౪1006166 10 €౧6 ౧౧౦016౧) ౦0 “06గ60110౧' 
0౧ “౧౦౪/10 11/6. 16౪85 0౧ ౪౧6 ౪/2౪ 10 0600౧01008 2 02000 ౦0+ 
3900181! ౧6100.” 9 ఆర్నాల్న్‌ అనుణూయులై న విమర్శకులెందరో ఉన్నారు. 


ఉద్యమాలు-ఉపళుతులు (స! 


వారఠలో- */౭|66౯ కి౭6!, ది?6? 5౧౧0౧5, ౨ ది. 5/గ౧౧౦గ౧౮ఆ, 
[65110 519006౧, గ౧.౪/.[౧. [/1౪/6/5, 60/06 58101900౧/,0[౧8!| 65 
'౧/౧1016)/, తి.౦. 878061/, ౪౧/౧. [61 మొదలై నవారు ముఖ్యులు. 


కావ్య _పయోజనాన్ని సంలక్షీించిన విధాన్ని బట్టిచూ స్తే విక్టోరియన్‌ 
యుగ విమర్శకులు మూడు వర్గాలుగా కనపడతారు. నీతిని బోధించేదే కవిత 
అనేవా రొకివర్ష్గం; కళ కళకొరకే (4 10! తిగ5 5816) అనేవారు 
మరోవర్గం; ఉపరంజనంతో పాటు ఉపదేశం చేసేదే కవిత అనేవర్గం 
మరొకటి. కార్లెల్‌, రస్కిన్‌ మొదలై నవారు మొదటి వర్షానికి చెందేవారు. 
వాల్టర్‌ పేటర్‌, ఆస్కార్‌ వైల్డ్‌ (ప్రభృతులు రెండవవర్గానికి చెందినవారు. 
ఆర్నాల్డ్‌ (ప్రభృతులు మ ధ్యేమార్ల మైన మూడవవర్గానికి చెందినవారు. ఆర్నాల్డ్‌ 
మార్గం అర్ధ్థశతాబ్టిదాకా ఆదర్శమార్ల్గంగా ఆదరింపబడింది. రనెవెలక్‌ మాటలలో- 


““గి[౧016, ౭1౧౧౦056 510916-[206661)/, ౧౪||66 5౧011580 011610150౧) ౦0౮6 
0 16 60160009 1౧00 ౪౧100 1 ౧464 181160 2116! 1౧6 9౧6౭1 
[౧0౧౭౧10 బిర్ర.” ౫ 


నాల ర్‌, "పేటర్‌ 
రు 


109వ శతాద్ధిపు చివరిపాదంలో ఆంగ్రసాహిత్య విమర్శ రంగం 
సాహిత్యసౌందర్య సమాలోచనానికి అ౦ంకిత౦కావటానికి [_పధానకారకుడు 
వాల్టర్‌ పేటర్‌ (/8166౯ గ౭16౯--1!888- 1888) .0260616/, కె266061816, 
[12650671 మొదలై న _ఫెంచిరచయితలు (ఫాన్స్‌లో ప్రాచుర్యానికి తెచ్చిన 
సాహిత్యసౌందర్య నమారాధనోద్యమం (జిం5[06010 గ౧౦౪౭౧౪౭౧౧ 
ఇతనిమీద బలంగా (ప్రభావం వేసింది. వారి దృష్టిలో కవితకు వస్తువు కంటె 
కళాస్వరూపం గొప్పది; నీతికంటజ సౌందర్యం ముఖ్యం. కళ కళకొరశే 
అన్నది వారి వాద తాత్పర్యం. ఈ సౌందర్య సమారాధనోద్యమాన్ని ఆంగ్ల 
విమర్శలో పేటర్‌ _పవేశపెట్టి పచారానికి తెచ్చాడు. అయితే ఇతని దృష్టిలో 
సౌందర్యం ఇంద్రియ గమ్యమయ్యే భౌతిక స్వభావం కలది కాదు; మనో 
గమ్యమయ్యే భావసాందర్యం మాత్రమే. అట్టి సొందర్యస్ఫూర్తిని, దర్శ 
నాన్నీ పఠితల కందించటమే కళాధర్మం; దాన్ని అనుశీలించటమే విమర్శ 
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ధర్మ దుని పేటర్‌ _పఎపాఏించాడు. ఇతని రచనలు-- 5166169 1౧ 1116 
౧1500// 0! (౧6 గ౧౪౭౧౭|5820౧06 (1873), గ౧8౧698 108 క£50౧10౪/9820 
(1885). గ౧౧౧6018110౧9 (1889), ౧1౭260 ౭౧6 ౧|౭ఈ0%౧:5౧౫ (1 893) 


రచయిత తాను పొందిన అనుభవాన్నంతా తన రచనలో ఆవిష 
చడు. కాని, తన కంవిన గాఢానుభూతిని కవితలో న్యక్తం చేయటానికి 
యత్నిస్తాడు. తన అనుభూతిని పఠితలోకూడ కల్పించటానికి ,పయతి స. 

భవమే కళకు పయోజనం కాని, అనుభవం వలన పఠిత పొందే ఉప 
కాదు. సేటర్‌ మాటలలో- *గి01 116 *7616 ౦0+ 6౫౧6|1+౧06, 001 


[ా 


(16 6%౧61/16౧06 |11561% 159 €౧6 6౧61.” 


06 001౧06౪ సాహిత్యాన్ని ౬119781076 ౦% ౧౦౪/6 అనీ, ౬116- 
౧81076 ౦1 గగిం౪/16686 అనీ విభజించి నట్లుగానే, 'పేటర్‌ కూడా సాహిత్యం 
లో 1౧08010811౪/6 ₹+ం[౧౧5 అనీ ౪ఆ౧1౧౧801౧811౪76 శ+ం[౧౧౧5 ఆనీ రెందు 
ఉంటాయని వివేచించాడు. కవి భావనాశ క్తితో ఆంతరమైన దర్శనాన్ని 
అందంగా అభివ్యకక్తీకరించే కళాకృతి 1౧౭1౧811౪6 ₹ం/గ. వాస్తవ 
వస్తువును వాస్తవంగా చిత్రించే అనుకరణ కళాకృతి గ౧|గ౫౧౭౦|౧౭(|౪6 
+₹ం'గగా. కవి దర్శించే సుందర కళాసత్యమే కళాకృతికి [,పాణాధారం. 
'పేటర్‌ మాటలలో- “తి! 096860/ 158 1౧ ౪16 10౧0 ౧౮౧ 0౧1 


౯౧|| ౬౯౧1౬55 ౦0+ 400. 0 ౪/08 ౪/6 0411! 6౫౧౧655100, 116 +₹11061 
2000[068110[ 01 5౧6600 10 1121౪15100 ౪/10110. వచన శెలి 


కవితావైలిలాగా శక్తిమంత మైనదనీ, ఆధునిక లోకానికి వచనమే ఉపా 
దేయమనీ ఇతడుభావించాడు. “| ౪/11 06 006 1109/2%/ ౭4 ౧౦10608656 


1118 0/11112010/ 9006, 0! ౧౧, 0 86౪616, 0061 )651 1౧ ౧/౦౧౦|0౧ 
85 115 [60165901426000 ౦01 ౧21 86౧56, 1౧6 5061-1201 159 66 ౪౮/59 
06100 0[1)/ 0౧6 66౧200౧2౧1 0% 960% 1166881016, 2౧౮ 1%0801౧8411౪/6 
౧౧056 16౧౭౫ 998 1౧0౮68౧6 96100 €౧6 5060121! 2౩/4 0+€1౧9 ౧౧౦౮6౧౧ 
౪₹/0116/". 


ఉత్తమవైలి లక్షణాలను విడేచిసూ పేటర్‌- *7%6 గ41గ010 1౧ 90/16 
అనీ, 16 5001 1౧ 950/16' అని ద్విధాకరించాడు ఇందులో మొదటిది 
కవితలోని నిర్మాణ సఎవాదాన్ని (50001072| ౧౭౧౧౦౧౫౧) వ్య క్తీకరంచే 

ర్యా 


౩౦శనవి రచనలో రచయిత వ్య కిజం0 రంగరంపబడే. విధా 
అటి టా. 


బ్‌ మంది ఎఉప:'శళుతుల 
ఉప్యమ లు-ఉప్నశుతులు 


గిం 
వలి 


(్‌ 


(1౧6510౧ ౦ ౪//116/"8 6౧5౦౧౭8107). ఈ రెండింటి స్వభావాలను సమీ 


క్షీస్తూ ఇలా వివరించాడు 'పేటర్‌: *డి5 2 66౮8110 0౦ 50/16, ౭8౬ ౭|| 
6౪6౧15, 5061! 19 1౧6 ₹80ఓ 1౧ 06౧౭1౧ ౪/౧16/5-006 ౪/2/ 6 ౧౭౪6 
0! 2905010100 12౧0064౭౮6, ౦0+ 2801100 111010 €06 ౧6౦౮611౭2౧ 51/11 
౧6౫ ౭/6 0% ౪111 8 56061600 ౪౧100 ౧౧౭65 1౧6 2016081! ౧690611 
566౧ 116 800౫6 [౧6౫౧|[04016 1౧8౧12610౧. 8% ౧1౧౮, 006 1166180/ 
20150 ౧620068 ౪95, 10౧౦౮8౩౧ 54210 2౧౮6 00]60161౪/6 |1౧6108110౧9 ౦0+ 
635818౧ 1౧ ౧198 ౪/0/|౬, 1691016 10 411. 8౪ 50061, ౧6 [1680068 ౮65, 
500[౧964/%21 0&౧/10100651)/ ౧6౧809, ౦0౧6 ౭2౧6 ౧౦1 2౧౦€06/ €0[000% 
౪726౧౭౧౬ 8/౧00260౧౪/ 8౧6 2 [1౧06 0 1౧0౧601816 ౦00౧1401." 


'పేటర్‌ కళను మఠిలా రెండువిధాలుగా భావించాడు. 0౦౦06 &/1 8౧౮ 
త 


౯6౭1 81 అని. కవిత కీ విభాగాన్ని అన్వయించుకుం కే సత్కవిత, ఉదాత్త 
కవిత అని అనవచ్చునే మో: ఆ రెండింటి స్వభొవాలను ఇలా వివేచించవచ్చు. 
“డి ర్రం06 811161 98)/9 10 116 [68666 “| ౪82౧1౪06 10 566 ౧|౪౦|- 
561)/ ౪/౧2! 9566. ౪/0౧6/6 ౧1౩ 50/16 5600066659 1౧౮౦1౧౮ 1015, [18 
1566 10 ౧15 560596 ౦0+ +801. 006 2/౫1 €౧6/6[016 00౧51569 1౧ ౪16 
“20901616 ౭౦00॥/62[0066 ౦01 6౫68510౧ €0 |668“-106 20061216 12౧5- 
18600 0106 56౧86 ౦01 1801 1౧10 1200౪౭66. 89061 ౪/1 8! €015 
11౧౧28)/ ౧౦06 & 8౧6౭6 8గ. [0 106 14201 ౪౧100 2118069 €06 
౪/[106/9 90061! ౧౭౫ ౧౦€ ౪/10 8|| 19 20౧10658 ౦0+ 6౫0165510౧, 6 
౪[92€ 6౧౦౮౮౧ 10 211801 “06 950061 0" ౧౮౧౧౭౧|9/. 1౧082౫ 06 
100 ౧౭/9౦0౧&! €0 06 ౪౧|౪6/98&1. (ఆ౧|655 1061691016 €06 ౪/౧10675 
56056 0 801 159 ౭111606 €0 8”6౭€ 6౧65. 1౧18 ౪/౦1 15 ౧౦౬ 86౭ ౭౧. 
7016006! 00[61110[౧5 16౧0810106 ౪౧6 952006, ౮౧6౭1 ౭౧ 158 “66౪01661 
41006! €0 1౧6 6౧12896౧6౧ 0006! 97౧౧8౪౧168 ౪/18 620% 0€061, 
0౧10 540% ౧69601౧6౧1 0% ౧6౮/ ౦0 ౦164 €(౮1%౧ 200౪640 0౪561౪65 
8౧6౮౦0౮6! [16141100 [60 1౧6 ౪/01/1606 &29 ౧౫2౫ 6౧౧౦౦919 &౧6 !0గ|%/ ౪5 
1౧ 06"50]00610 ౧6/6 0! 1%౧%66141(61)/ 10 1౧6 1౦౧/0 6౦06“.7 = 


ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ చర్మితలో కావ్యానుశీలనంలో అభిరుచి 
విమర్శ పద్దతిని (100/6551001560 ౧౧౪౪౧౦౮౦) పతాక స్థాయికి తీసికొని 
పోంఎనవాడదు పేటర్‌ *[౫158 ౧౧6౪౧౦౮ 15 1౧81 1౧౧౧౧౪5510౧19౧ ౪౧101 


12211482౧6 [68000 [౧8౪/6 0511112006 1160010466. ౧19 1౧0061,40గ, 
౧౦ 1655 20౮16, 15 56411 ౧౧౦0౧6 ౧౪౧౪౦౧౭! ౪080౧ 106115, 1౧ 50 18 88 
1615 ౧౧016 11౧166, 6%0165౪/61)/ 80౪61066 0౪/ 6 1661100 01 ౧15 
0౪/౧ ౧0౪/6[5; 1౧ 50 +, 100, 89 11 98611 ౮౪11265 8$6[01-00[౧5- 


124 ఆం(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల వపభాపం 
610605 512165, 106 61%) ౧681005 ౦0+ 16 1౧౧6? ౪౦/6, 2౧6 ౧|5 
1౮606౧౧6౧(59 ౧౧౦0౪ ౦01160 ౭/6 2 66౪186100౧ ౦0+ €[6 0950౮66 ౧౭౧15 
2౧౮ ౦0! [౧9 6౪6136 5166 ౦0 €౧9 506419“.79- అన్న 0828౧12౧ సమీష 
గమనింపతగింది. *[౫115 51659 ౦0౧ 068060/ 1౧ ౭8|| 01౧08 ౧౧౭౮6 


౧1౧ 1౧56౧51016 10 ౧౧౭౧౫౪ ౦౪6? ౨6982౪641165 ౦01 1116౧80016 2౧6 1015 
"65010664 500061610069 1౧ 16 గ౧౧|9౧౪౧౧6౩౭౧౧2౬0౧ 0% 60610210 
౪/౯116/5”7* అన్న విమర్శకూడా జ్ఞాపకముంచుకొన దగింది. 


'పేటరు విమర్శదృక్పథాన్ని ఇలా [కోడీకరించవచ్చు- “[* ౭ నిం61"5 
౪/01 15 10 [౧8౪6 2౧ 26506110 ౭8 ౮615€10011[0౧0౧ ౧1౩01081 ౪౭1౮6. 
115 ౧౦1 6౧౦౪౮౧ ₹0/ & గొం61[10 ౧౭౪6 0660 106 1౧06 0౧0॥116 ౦0+ ౧5 
206, 10 [౧౭౪6 00౧1010066 10 119 2699006110 00౧6110095. 2౧6 0) 50 
60౧10[0౧109 10 [౭౪6 0౧౭౧౧66 2౧౮6 5110001266 081 ౭౮౪, 11 15 
౧6౦6౪558/)/ €౧21 1౧616 8[00616 06 ౧౪౧66011016 1౧ ౧|9 ౪/౦౧ 50006- 
0109 1061౪16081. 1౧౪6౧౪౮6. ౪౧16౮69౪, ౧6 1౧0659 €16'60₹ 116 
౪//146“59 0౪౮/౧ 16౧06! 2౧6 ౧6'59008110/7*. 


ఇది అతని అభిప్రాయ మేకాదు, అభిరుచి విమర్శ ధ్యేయం కూడా. 


ఆధునిక విమర్శ యుగం 
టియన్‌. ఇలియట్‌ 


ఆధునిక సాహిత్య విమర్శ యుగానికి నాయకమణిగా టి. యస్‌. 
ఇలియట్‌. పరిగణింపబడుతున్నాడు. ఇతడు కవీ విమర్శకుడూ కావటంచేత 
ఉత్తమ కవియే ఉత్తమ విమర్శ వెలయింపగలడని భావించాడు. విమర్శ 
(పపృత్తీ సృజనాత్మక (పవృత్తీ పరస్పర పోషకంగా వ్టిల్లాలని ఆశించాడు. 
ఇతడు చేసిన విమర్శ _పధానంగా అతని వ్యాసాలలోనూ, ఉపన్యాసాలలోనూ 
కనపడుతుంది. వాటిలో _పధానమైనవి-]౧6 58066 ౧/006,. 0౧౧౭౦6 
10౮౦౧౧ 0౧/66౧, [౧౦0 [42006101 £ీగి౦౮/ఈ4/5, 5616014664 క£5552)/39. 
౧6 ౪56 01 గ౦6౪€(౧/ 2౧౮6౦ 116 ౪56 01+ 6116015800, 8£1122906080 
క5552)/5, క£582)/3 దీగ౦|[6౧1 2౧6 066/౧. కళలోనూ విమర్శలోనూ ఒక 
(కమపద్ధతి ఉండాలన్నది ఇలియట్‌ ఆశయం. *! 8౧ 8 ౧0౪81151 1౧ 
౧011609, 06౧౧150120 1౧ 1611010౧ 2౧6౦ 2 0125510191 10 1106121616“- 
అని నిస్సంశయంగా (పకటించుకొ న్నాడు. 


ఉద్యమాలు-ఉప(శుతులు [20 


₹%0గ౫25 5168705 51100 (1888-1865) సమకాలీన సాహిత్య 
రంగంలో (పవ క్రల్లుతున్న |౧౧/9551001510 0111015౧ లేక గి6800660 


67161015గ) ను గిగ!!050౧|081, 295౯801 ౭౧6 1౧01611606021! 0141- 
615౧) ను, ఎదుర్కొని విమర్శించాడు. “7౧69 5601+1౧006౧18! ౧6౧5౦౧, 
1౧ ౪౧౦౧౧ & ౪/01. 01 2/4 8/060565 4|| 50/18 ౦0+ 6౧011009 ౪/౧10౧ 
౧౭౪6 ౧౦1౧1౧00 10 60 ౪/10 ౧౧6 ౪/0! 0% 21 ౪౧816౪76 000 216 
2001646015 0 ౧6/50౧2| 258006181€100, 15 2౧ 1౧౦0౧౧౫౧|6€6 2గ1847 ౪ 
అని అభిరుచి విమర్శ వెలయించేవారిని అసమ్మగ విమర్శకులని గేలిచేశాడు. 
“ద౧౧||౦90౦౧0108| 0/1[105 1001 10! ౧౧||050001081 ౧౭౪6౧181 1౧ 2 ౪/01 
0౭2౧. 7019 €/౧6 ౦0+ 01/10[015౧) ౪౭౧9 10 [6౧00౪6 06 6౧000110౧4! 
916౧౧6౧1 */0గ౫ 111678160/6*”” అని తత్త్వవిమర్శను (తోసిరాజన్నాడు. 


తన దృష్టిలో సాహిత్య విమర్శ, సాహిత్య విమర్శకుడూ ఎలా ఉండాలో 
స్పష్టంగా వివేచించి చెప్పాడు.” 


1. 0%/141615౧) ౧౮5181//4)/5 ౧౧౦689 2౧ 6౧౮ 1౧ ౪16౪/.౪/౧100' 
౧0౪౮౮౧1 50681100, &2౧౧68/5 10 06 €%16 6160164110[ 01 ౪/౦5 01 
21 2౧6 1౧6 00[60110౧ ౦01 182866“. 


2. 7౧60/100, 06 15 60 ]౪9610/ ౧19 6౫1966౧006, 9౧00616 
6౧౮6౭2౪064! €0 6190101106 ౧19 ౧6౧5౦౧౭| ౧/6]661069 2౧6 0/2౧ |[5- 


12/65 10 ౪౧10౧ ౪/6 8216 ౭1! 5600)]606-2006 ౦00౧౧౫౧౦56 [౧19 61+ 16౧౦65 
110 28 ౧౧8౧౫ 01 ౧19 16110౪/9 29 ౧౦591016, 1౧ 1౧69 00౧౧౧౧౦౧ ౧౮|- 


80601101 €(06 16606౧౧6౧౬ 


3. “4 116/420/ 0౧10 500౪616 ౧౭౪/6 ౧౦ 69౧0110059 6౫0601 
1౧056 1౧౧౧6౦6|8161)/ ౧౦౪౦[66 0౪/ 2 ౪/0/౬౦! 2గ...]౧6 ౧9౪/ 1౧౧6- 
8510౧5 1౧061%/ ౪1౧6 1గ౧౧౧౧6851005 66061౪66 1/0౧ 106 0%0)60148 
21/686)౫/ ౧0౪/౧. తిగ౧ 1౧౧65510౧0 ౧666 10 06 00[౧9180౧6)/ ౧6165- 
౧69౧ 0౪ ౧6౪/ 1౧౧౧658100 1౧ 0166! €౧86 11 ౧౧8౫/ ౧61918 26 81) 11 
౧౪6౮9 €0 1816 1౪5 ౧1౭౦6 1౧ & 95%5€6౧%) 01 1౧౧6551009. జిగ౮6 1115 
$0/516౧) 16౧69 10 0600[16 8111061416 1౧ & 6061811266 9121600601 
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కవీ, విమర్శకుడూ ఒక అవిచ్చిన్న సంపపదాయధారలో ముందుకు 
సొగిపోతుంటారు. సంప్రదాయం స్థరమైన జడపదార్ధం కాదు. గతిశీలం 
దనిలక్షణ౦. గతంలోని మంచి మారుతున్న వర్తమానంలోకి ప్రవహిస్తుంది. 
సం్యపదాయం వంశపారంపర్యంగా వచ్చే లక్షణం కాదు; ఎప్పటికప్పుడు 


120 ఆ౦(ధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 


పనిశమతొ సాధించి అలపరిచుకొనేది సం _పదాయాదజగాహనకు చార్మితక 

ప3జ్రానం అత్యవసరం. అయితే ఈ పరిజ్రానం గతాన్ని [తవ్వుకొంటూ 
లా జ్‌ ట్రై 

కూర్చుండెదెకాదు. పరింపరగా పస్తున్న చరి త[పవాహం౦లో పృర్తమానంలోని 

జా ష్‌ బే రా జు ర్‌ అన అద్య ఇగ 

శె త్తదనంళతొ గతంలోని విలుపలను విఎచించి సమన్వయించుకెంటూ 
అణాల 

థా హా శత్రన “+. శి ంయకొంణంఠఈ ఇర 

(5 త్త దృక సతంతో గతాన్ని సమజసు ౩” త్తను సృజించుకొాంటూ వ్తి 

మానంలోని విలువలను సందిదుూూూంటూ సాగే సాహిళ్య వైతన్యాన్‌ 

లు నూ 
వ్‌ చవట నా ; | ; వ ే 
వివేకాన్నిచ్చే విజ న వచి. గ౧|:8 ౧|510/081! 956౧056 ౪౧1౦౧ 15 8 596౧56 


౧116 1100916595 &5 ౪/61! 88 01 ౪09 16౧౧౧౦0181! 2౧౩ ౦0+ 069 ౧౧61855 
2౧6 0% 1198 16గ౧౦౧౭| $00616. 15 ౫౧౭ ౧౧౭659 2 ౧1001 118611- 


1100౧841. శిగ౮ 1615 2410౧6 9520౧6 1౧%6 ౧21 ౧౭౧69 (౧6 4/౧116/ 
“౧౦9౩1 20౪661)/ ౦00౧501069 0 [15 ౧|8౦౩ 1౧ €1%06, 01 ౧5 0౪/౧ 00౧- 
1ఆగ౧౧౧౦౧8౧౦|0/” అని అంటాడు ఇలియట్‌ , 


ఒక నవ్యకృతి సాహిత్యంలో వెలిసిందం పే చశ్యతలో పస్తున్న 
(కమం 5 కొద్దిగానైనా నూరుతుంది. ఆంపే గతాన్ని వర్తమానం మారు 
స్తుంది; గళం వర్తమానంలో పపహిస్తుంది. ఆ వరుసలో ఆ కృతిని 
అనుశీలించాలి కాని, దానిని పత్యేకంగా పరిశీలించటం కుదరదు. దానివలన 
కలిగే అభినవాథిరుచులను (ప్రాతవాటితో పోల్చి సంవదించుకొని చరిత 
గతిలో వాటి విలువలను విచేచించాలి. అందువలన విమర్శకు తులనాత్మక 
పరిశీలన (పపృత్త్తి (00౧౧౧౭150౧) ముఖ్యలక్షణం. ఇలియట్‌ దృష్టిలో 
తులనాత్మక (పవృత్తి, వివేచనాల్మకశీలం విమర్శకు ముఖ్యసాధనాలు. 
“00౧0811500 2౧6 2౧౭8137515 8౧6 06 0016! [0019 01106 0/0. 


1౬|$5900౪710605 1౧6666 1086 6౫/ ౭16 10019, [0 08 ౧౭౧౮166 ౪/00 
0౭/6 2౧6 ౧౦1 6౧౧౧|౦౫66 1౧ 2౭౧ 1౧6061%/ 1౧10 116 ౧౮౧౫౦6! ౦01 (1069 


812115 2/6 గా6౧౪౦౦౧౭౮ 1౧ (06 ౬౧01150 ౧౦౪6179 అని హెచ్చరించాడు 


జ్‌ కా! ల వ 
చేసే విమర్శ గతాన్ని వినూత్నంగా 
వ. 


ఇలియట్‌. ఈ రెండు సాధనాలతో 
వాఖ్యానిస్తుంది; వర్తమానాని కొక నియతితో కూడిన గతిని _పసాదిస్తుంది. 
““][6 6౫19608 0/66! 19 600౧౧91616 061019 196 ౧9౫ ౪౦1 2గ1/69; 
10? 0166! 10 ౧615196819 ౪౧6 5606౧/6౧€0౧ ౦0 ౧౦౪౭10/,106 ౪1016 
6౫156౧8 0166 ౧౮౪1 06, 1 6౪6 50 9118001౪, ౭11686; 2౧6 580 ౪16 
(61261005, ౧0౧0011005, ౪81665 01 980% ౪/౦!% 04/1 $0౪/2169 €06 
౧౦016 2/6 1686]169166; ౭౧6 1119 15 60[010[%10/ 569046౧0 16 ౦0161 


౭౧6 1౧6 ౧6౪/.” 59 గతానికీ వ _ర్హవానానికీ మధ్య జరిగే ధువీకరణ మే 


ఉద్యమాలు -ఉపశుతులు [1వ 


న 4 
౮ (౮ 
టాం 


మానానికీ భేదాన్ని చెప్పుతూ ఇలియట్‌ ఇలా 
2౧౮ 1౧6 


సంపదాయం. గతానికీ 


అ న్నాడు - “౧8 ర|16/60౧09 080/4/660 1౧6 ౧౧౪౩6౧1 
౧85615 €18£ 106 00౧5610605 ౧65601 15 2౧ 22/2/60655 0 116 
౧25810 2 4/27 2౧౮6 10 2౧ అగ6౧8 ౪౧1౦౧ 116 ౧౭౩౪58 20/2/9౧655 
01 16561 042౧౧౦1౬ 5[0౪/.“9 ౫ 


కవి రచన చేసేటప్పుడు (క్రమంగా స్వీయ ,పత్యయాన్ని త్యాగంచేసి 
కొంటూ, అంతకంటే ఉదాత్తమైన కావ్య[పవృ త్తిలో లీనమెైపో వాలి. డ్‌న్నే 
“7౧6 ౧08659 0% 2౧ 20186 15 2 00000681! 561-920/11106, & 
00౧౪1౧08! 6౫11[010[% ౦0+ ౧6౧90[౧8110/” అంటాడు ఇలియట్‌ . దీన్ని 


సమర్దిస్తూ, వివరిస్తూ ఆతడు చేసిన వ్యాఖ్యలు అమూల్యాలు. మచ్చుకు కొన్ని- 


1. “౧౦౪౬ ౧౭౩5, ౧౦€ 8 “06/5008110/“ 10 6౫01655, 00618 
౧811106182 గ6616౧౫ (106 ౧౧|౧౦|). 0100 15 0౧1౫ 2 ౧6616౧౧ 2౧౮ 
౧౦1 & ౧6500౧8110 1౧ ౪0100 1౧00/6551009 ౭౧౮ 6౫౧6౧16౧౦69 
60గ౨|౧9 1౧ 04&|/110012 2౧64 6౧6౫౦6౦666 ౪/27/5. 1006551008 
2౧6 6౫౧616౧౦69 ౪/౧10% 2౧6 10౧౦౧౭౧1 ₹ం! 116 ౧౧౭౧ ౧౧౭/ 1816 
౧౦ ౧1206 1౧ 1౧6 ౧౦6€)/, 2౧6 096 ౪/౧100 0800౧08 [౧౧౦౧12౧1 1౧ 
1౧6 ౧౦6౪౮౪ ౧౧౩౪ ౧127 664116 4 ౧691181016 0316 10౧ 1౧6 ౧౧౫౧, 106 
౧9/9008111/./ 


2. 6% +164/ ౧౧0౪/ ౪౧6౧ ౪06/6 15 2౧ 6౫01885100 01+ 
516[%11%॥104[%17 6౧౦110౧, 6౧౧౦110౧ ౪0౧100 ౧౭8 119 116 1౧ 106 
౧06౧) ౭౧౮6 ౧౦౪1౧ 116 ౧|19€0౧/ 0 09 గ౧౦౪€. 106 6౧00110౧ 01 (06 
2115 1౧౧౧65౦౧౭1. తీ౧6 06 ౧౦61 042౧౧౦1 886% €019 1౧006[౧5౦0-- 
౧౭||0/ ౪100౧068 56గ6౧66౧1౧68 ౧100861 ౪౧౦11౫ [0 106 ౪/0 10 068 
60౧6. గీగ6 ౧6 15 ౧౦0 111661౪ €0 ![౧0౪/ ౪/౧8 18 €0 096 60౧6 ౪౮౧1658 
౧6 11/95 1౧ ౪౧౭4 118 ౧౦౯౪ ౧౧౪౧61) €06 ౧౯696౧1 0061 (16 ౧956౧1 
౧౧౦౧౧౦౧౦ 06 ౧౭5€ ౪౧|655 [౧6 15 ౦0౧5610649, ౧౦€౦₹ ౪/021 
158 6686 06101 ౪/౧8 15 &|/686౪/ 11౪1009.“ 


కవి తన భావాన్ని సరాసక పఠితకు అందించలేడు. దాని కతనికి 
కావ్యంలో ఏదైనా వాహిక కావాలి. అందువలన తనభావాన్ని వ్యంజింప 
జేయగల కొన్ని వస్తువుల ద్వారా కానీ, సన్నివేశం ద్వారా కానీ, 
సంఘటనల పరంపవ పలన కనీ వ్య షక్తీకరిస్తాడు. ఆంపే- రచయిత 
వస్తుగత పా(తలద్వారానో, సన్నివేశాలద్వారానో పరోక్షంగా &€న భాదాలసు 


1286 ఆం (ధసాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (వభావం 


ష్య క్తీకరిస్తా డన్నమాట. దానిని ఇలియట్‌ "0906011౪76 0069186146) అని 
అన్నాడు. వీన్ని తెలుగులో వస్తుగత సంవాదమని పేర్కానవచ్చు. ఇలియట్‌ 
మాటల్లో “౯౧౭ 0౧1/ ౪/8/ 0% 6౫౧0/655100 6౧౧౦౪10౧ 1౧ ౪06 1ం!౧ 


0127115 0/ +106109 2౧ '00)600/6 00గ61861౪6% 1౧ 06 006! 
01/65, 2 566[01+00)6065, & 5164046100, 2 0౧210 0₹ 6౪6౧౪8 ౪/0100 
8౧811! 06 1౧6 ₹+0/%061& 0% 18 ౧౭౧10౪18 ఆగ౧౦1€10[0; 5000 086 
౧6౧ €౧6 6౫160౧81 +30065, 0100 గ౮96౬ (6౧010816 1౧ 560800/ 
6౫౧6116066, 216 81౪6౧, 106 6౧౧01100 19 [10౧6618161 6౪0166.“ 23 
కవి నిజభావానికి కవిత పరోక్షప్రమాణమే అవుతుంది కాని ప్రత్యక్ష 
పమాణం కాదని ఇలియట్‌ అభిిపాయం. కవి జీవిత కావ్యార సమన్వయ 
ల ా లభ న్‌ 
విమర్శలో కనపడే దోషాన్ని ఇత డిలా పఏశుద్ధంచేసి _ప్రపంచించాడు. 


ఇలియ ట్‌ దృష్టిలో ౭0వళతాబ్దపు విమర్శ రెండుబావ్యతలను నిర్వహింప 
గలిగిందిగా ఉండాలి. గతంలో రచయితలు సొహిత్యం౦లో సాగించిన వ్యవ 
సాయాన్ని వినూత్న దృక్పథంతో పునఃపరిశీలించి విలువలుకట్టటం మొదటి 
బాధ్యత. వర్తహూాన సాహిత్యంలో వినూత్న భావాలను (పచలితం చేయటం 
రెండవ బాధ్యత. ఈ రెండింటిలో మొదటి బాధ్యతకు ఇలియట్‌ అగ 
స్థానా న్నిచ్చాడు. (పతితరంలోనూ వెలిసే కళాసష్టలకు కొన్ని (ప్రత్యేక 
కళా(పమాణాలూ, విలువలూ ఉంటుంటాయి. వాటితో గతాన్ని పునఃపరిశీ 
లించి, పునర్వ్యవస్టీకరించటం జరగాలి. అప్పుడే గతంలో జరిగిన 
గుణదోషాల సమ్యక్చరిశీలనం సిద్ధిస్తుంది. ఇది విప్లవంలా విధ్వంసక 
విధా న్ననుసరింవి కాక పునర్వ్యవస్థీకణం౦లా నిర్మాణాత్మకంగా సాగాలని 
ఇలియట్‌ అభిపాయం. (ప్రతియుగంలోనూ ఒక మహావిమర్శకుడు జనించి 
ఈ కర్తవ్యాన్ని నివ్వహించాలని ఇలియట్‌ ఆశించాడు. “*గ్‌గ[0గ౧) 1106 
10 110%9, 6౪6౧ ౧౮౧6686 76౭/5, 1615 66512016 €0821 80౧06 0110 
50౧811 20౧6౭ 10 16౪/16౪/ 1౧6 ౧౭౩1 ౦0+ 006౧ 1116[216/6, 2౧6 561 116 


౧0615 2౧6 ౧06౧౫9 15 & ౧60/ ౧౧౮9౧ ౧15 €18816 19 ౧౦€(౦౧6 01 €06 
౧6౪/014€6100 0061 01 16-46] 6910906 


వర్చ్స్‌వ ర్త్‌ కవిత్వాని కిచ్చిన (పసిద్ద నిర్వచనాన్ని విమర్శించి ఇలియట్‌ 
తన భివాల నిలా న్య క్తంచేశాడు: 
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2౧ 2౧656006౧1 0 5606710! ౧6౦౧16. | 04!1! 1182౧ 2౧0056006[0€...... 
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00౧౪6౧€10021! ౧౧౦౮65 ౦0+ ౧6౧౦6౧€100౧ 2౧6 ౪74106081100 ౪౧100౧ 2౧6 
౧6/06ఓ68113/ 10[/%0100. 8౧006 ౧4|6 ౧60౧16 566 €౧6 ౪/06 2/65, 
0 90[16 ౧6౫// ౧4౦01 16 16౧౭౫ ౧౭|6 69 1/0౧) 1౧6 €0 ౪1౧006 8 114169 
౧౧౦/6 2౪/26 01 1౧6 666౧6౧ ౮౧౧౭౧౧6౮ 16611005 ౪/0౧10% 10/౧ €16 
56091266౧0 0006! 06100. 10 ౪౧1౦౧ ౪/6 12/61/ ౧6౧౦౪౭16; 101, 
0064 11౪65 2/68 ౧0౩€1)/ ఇ 00౧91201 6౪8510౧ ౦0+ ౧0౪/561/65, 2౧6 2౧ 
6౪725100 ౦0 €౧6 ౪151016 2౧6 56౧91016 ౪/0/16. 80610 92/ ౭1|| 1౧15 
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ఇలియట్‌ తన విమర్శలో కవిత్వసంబంధులై న మౌలికాంశాల నన్నిం 
టినీ వివేచించాడు. విమర్శ కొక నిర్షుష్టమెన పద్ధతి ఉండాలనీ, అనుశీలనంలో 
శాస్త్రసమ్మతమైన సరణి నెలకొల్చ్పబడాలనీ _పబోధించాడు. సంప్రదాయ సాత 
త్యాన్నీ, సమన్వయాన్నీ సమస్టించాడు. అతని (ప్రసిద్ధ సందేశం- “76 
౧60016౪/0100 064565 10 08/6 10! 16 116[40/ 1౧౧6114౧06 0600 [౧69 
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20వ శతాబ్ది పాళ్చాత్య విమర్శను, (పత్యేకంగా ఆంగ్లో--అ మెరికగ్‌ 
పిమర్శను (_ప్రభావితిం జేసిన (ప సు. మర్శికుడు 1౪0! త&ి[౧9(/0౧00 


౧1౦౧౩౧65. . (1888-) సాహిత్య _ వివేచనంలో మన స్షత్త్వ్వ కాస్త 
సూూతాలను అన్వయించి వమవ్శసూ త్రాలను వెలయించి, సాఫల్య 
సిద్ధాంత పద్ధతిని రూగ”ౌందించటంలో ఇతడు తన (ప్రత్యేకతను 


(పకటించుకాొన్నాదు. ఇతడు రచించిన అయిదు (గంథాలు (పదధానంగా 
ఇతని విమర్శ (పస్టానాన్న మనకు తెలియపరుస్తున్నాయి. అందులో మొదటి 
రెండు (గ్రంథాలను ఇతడు ఇతరులతో కలిసి రచించాడు. అవి: ₹౧6 
[0౮0౧681100 0% తిం5(౧61109 (1822)( 6. న. 036౦6౧, ౮8౧౧6౩ 
/006తో కలిసిచేసిన సంయుక్త రచన), 706 [41680100 ౦0+ [41680100 
(1928) (0. గ. 0366౧తో కలిసి (వాసింది). మిగిలిన మూడు రచ 
నలూ ఈతని సొంత (పచురణలే. అవి-]06 /1౧౦|౧|65 0 ఓ116[8౧/ 
0/11618౧ (1824), ౯2061081 0౧11019౧ (18028), _ 0016110666 
0౧ 1గ౧౭౦|౧౭8110౧ (1800), 


విమర్శి వివేచింపవలసిన _పధానాంశాలను పేర్కొంటూ రిచర్డ్స్‌ తన 

క . టె 
విమర్శక (పస్థానానికిి నాంది నాలపించాడు గిగ|౧౦|౧|65 01 ఓ౬116/8౧/ 
60/1610;5గ లో.  “*/౧81 1/65 €౧6 6౫06716౧06 ౦0+ [168061౧0 8 
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159 [1600641606 10 2౧9౪/6/ 10066061 ౪100 560% ౧౧61100104%/ 0౧06- 
5€6100౧9-౪//%[82€ 18 2 ౧10166 ?, 2 ౧౦౪౧), 8 ౧1606 ౦0+ [06510? 1గ౦౫ 
02౧ 6౫౧6116౧09 096 00[1108/66 ? ౪/౧2 18 ౪౭106 ?--౭98 ౧౧౭)/ 06 
7666417606 1౧ 0166! 10 2౧౧౧౦20% (1656 6౧౮6511009“53 మౌలికమైన 
ఈ _పశ్నలకు సమాధానం చెప్పేబాధ్యత సాహిత్యవిమర్శకున్నదని వక్కాణిం 
చాడు. ఈ దృష్టితోచూ స్టే గతకాలపు విమర్శ అంతా ఓటుపోయిన పాఠ 
రోలా కనిపిస్తుంవని చెప్పాడు “డి 16౪/ 00౧6010165, & 560౧౧|౫/ ౦0+ 
ఇ26గ౧౧౦౧|౧1005, ౧౫౭౧౫ ఇ0616 1501821664 ౦00960/4110౧9, 50016 0111 - 
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11016 06౧641౧6 50606[14010[%, 9౪౧6౧/ 5%20/ 1౧8౧|/86,005, /60- 
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౧౦5660”%*_ అని విమల్శంచాడు. 


కళానుభవానికీ. కళానుశీలనానికీ భేదం తెలిసి _పవర్తించటమే విమర్శ: 
ధర్మం" కళానుభవ స్వభావాన్ని గు90చీ, కళకు విలువకళ్షే విమర్శసిద్దాంతా 
ట్‌ 6 ఈ 4 

లను గురించీ, కళను లోకాని కందించే విధానాలను గురించీ తెలియకపోకే 
విమర్శ తన ధర్మాన్ని సక్రమంగా నిర్వహించలేదు. రిచర్ష్స్‌మాటలలో- 
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“0౧16101500. 83 | ౪౧౮6910064 1 15 €౧6 6౧662౪0060 10 61150౧1%1- 
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౧6/16౧06 0! ౪/18౧0641 1౧601165 0% ౪810681100 2౧6 ౦00[౧౮౪౧|౦౭-- 
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సాహిత్యవిమర్శకు కళల విలువలను నిర్ణయించే శక్తి, కళాప్రసార 
శక్తిని వివేచించే వివేకం(జిగ ౩౭౦౦౦౮౧1౦1 ౪౭166 &౧౮ ౭౧ ౭0006౧ ౦1 
౦0గ౧౧౫౮౪౧|౦౭110౧) అనేవి రెండుకన్నులవంటివి. రిచర్డ్స్‌ (పతిపాదించిన 
కవిత్వపు విలువనుగూర్చిన సిద్ధాంతం మనస్త త్త్వశాస్త్రంమీద ఆధారపడి 
ఉంది. మానవమనస్సు _పేరణల (1౧౧౧౮61565) తో నిండిన ఒక సజీవ 
ప్యవస్థ. అందులో పంస్పర విరుద్ధాలన ఇచ్చలు లేక సహజకామనలు 
(8౧౧616౧0165) ఉంటాయి. వాటి సంతత సంఘక్షణంవలన మనస్సుకు 
ఆందోళన, లేదా ఆళశాంతి కలుగుతుంది. మనస్సు ఆ ఉద్విగ్నస్థితినుంచి 
ఉపశాంతి పొందాలని యత్నిస్తూఉం౦టుంది. ఆ (పయత్నంలో తనలో కలిగిన 
విరుద్ధ కామనలను, భావాలను ఒక [క్రమపద్ధతిలో వ్యవస్థీకరించుకోవటానికి 
పాటుపడుతుంది. అలా చేసికొనేళ క్రి మనస్సుకు సహజంగా ఉంటుంది 
కూడా. జీవితంలో ఒక్కొక్క అనుభవం మనస్సుకు వినూత్న _పేరణ 
లను కల్పించి, అంతవరకున్న వ్యవస్థను కొంత కలత పెడుతుంది. దాన్ని 
మరలా సమస్థితికి తెచ్చుకోవటానికి మనస్సు యత్నిస్తుంది. అయితే అను 
భవం మనస్సులోని అన్ని కామునలకూ సమాంతరంగా సంతృప్తిని కలిగించక 
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పోవచ్చును. అప్పుడు మనశ్శాంతి లభించటం కష్టం. అయినా, మనస్సు 
తన కామనలలో పెక్కిం౦టిని తృ ప్తిపరిచే అనుభవంకోసం అ్యరులు 
చాస్తుంది. అటువంటిది లభి స్తే మిగిలిన కొద్ది కామనలకు తృప్తి కలుగక 
పోయినా, అధిక కామనలకు తృ _ప్తికలుగటంవలన మనస్సులోని ఇచ్చలను 
వ్యవస్థీకరించుకొ నగలుగుతుంది. తృ ప్రిపొందని కామనలు తృ ప్తిపొండిన 
కామనలతో సహకరించి అనుభవాస్వాదానికి తోడ్పడతాయి. మనస్సుకు ఇటు 
వంటి సమతను (౧౦1౩4) లేదా వ్యవస్థను (575160౧) _సత్వరంగా 
సమగంగానో, ఆధికంగానో కల్పించే గుణం కళలోగాని, కవితలోగాని విలువ 
(౪78109) అని పిలువబడుతుందని రిచర్డ్స్‌ వివేచించాడు. అట్టి విలువను 
వివేచించటమే విమర్శధర్మంలో ఒకటి. అది మానసికళాస్త్ర పరిజ్ఞానంవలననే 
విమర్శకు సాధ్యం* 


రిచర్డ్స్‌ సహజకామనలను సజాతీయాలనీ, విజాతీయాలనీ రెండు 
రకాలుగా విభజించాడు. మొదటివి అవ్య క్త్రచేతనలోనుండి పుశ్రువికాబట్టి 
గాఢతమాలు' సజాతీయకామనలు అధికసంఖ్యలో సంవదింపబడటమే 
సమత. కామనలలోకూడా - భావాల్లో స్థాయిభావాలలాగా - ముఖ్యమైనవి 
ఉంటాయి. వాటిని సాధ్యమైనంతవరకు సంతృ ప్రిపరచినప్పుడే కళలో 
విలువ నిలువరింపబడుతుంది, _ రిచర్డ్స్‌ మాటలలో- “తిగి/10100 15 
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కవి తాను పొందిన అనుభవాన్ని కళద్వారా సొమాబికులలోకళూడా కలి 
గించే విధానం కళాాపసారం (60గ౧౧౮౧|౦౭(10౧). దీని (ప్రాముఖ్యాన్ని 
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క్‌ ఫీ ఆ౦్మన సాహిత్యవి వమర్శ-ఆంగ్ష 


భాషకు నాలుగు విధాలైన పృత్తులుంటాయని రిచర్ష్స్సృ పాక్సికల్‌ 
మ య సో డ ల్‌ 
(క్రిటిసిజమ్‌లో పేర్కొన్నాడు. అవి: 56056, 5661100. 70౧6 ౭౧6 
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1౬15 02/[01 6౧6 ౪/౧౦|6 0649810639 0 20౧౧6[%6[౧6106 015 
౧౪౭౧1౧9. 


ని/1011081 6711615౧) కు మూడు లక్ష్యాలను రిచక్హ్చ్‌ నిర్దేశించాడు, 
అవి: 1. ₹0 [౧9౦6౮౦6 2 ౧6౪/ %1౧౮ ౦0 600060గ౧౧ఆ౧18110౧ 10 +౧౦56 


౫౧౦ 8/6 1౧16165696 1౧ 1౧6 00౧+6గ౧౧0!౧20౧/ 56866 ౦0+ 0౪610016 
౪/౧9౪౧6/ 29 0116109. 29 ౧౧||౦80౧౧6!5, 28 16800675, ౭౩8 ౧59/0[%010* 
9155, 0 ౧౧6౯61౫ 825 0౮6/1065 ౧6!50[9. 


2. 0 ౧౧౦౪16౮6 2 ౧6౫/ 1600౧01066 10! ౪౧056 ౪/౧0 ౪15% 10 
61500౪61? 10౧) ౧60561౪769 ౪/౧8 1౧6/7 ౧1౧[ 8౧6 +166! ౭20001 
౧౦61)/ (2౧6 ౦008౧418 ౧౧౭6౯5) 2౭౧౦౮ ౪/౧9 16/ 5[006410 1166 ౭81 
615116 1౧. 
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3. 70 ౧౧౭౧౭8౧6 1౧16 ౪/౩ సగ 6660861008! ౧౧6౪౧౦౮5 [౧౧06 
ఆగీ!0:6౧06€౧48౧ ౧౦056 ౪/6 ౪568 ౧౦౪/ 1౧ 66౪61001౧0 ర150/10102€10% 
ఎగిరే 119 ౧౦౪/6! 10 ౪౧౮౪9౩౪8౧6 ౧౭౬ ౪/6 ౧9౭4 2౧6 ౧6206". 


రిచర్డ్స్‌ తన దృక్పథంలో ఉత్తమ విమర్శకుని కుండవలసిన 
మూడు లక్షణాలను 'పేర్కాన్నాడు. ఆతని పటంలో “816 ౧౮51 06 8౧ 


2660 8 6౫౦6౧9౧౦1౧ ౪11౧౦౪1 6006[61011168, ౪006 56216 ౦బెిగ[౧6 
'616/201 10 €16 ౪/07 0% 8౧1 ౧9 15 ]6ర01౧9. 5600061)/ [౧6 గ౧౧౪౮5 
06 2016 10 6151100619 6౫౧౭౧16౧౦6 ₹0గొ ౦0౧6 &2౧౦౪€16! 89 68865 
(౧61% 1655 50069గ|10181! 1980065. 101%61/ ౧6 గ౧౧౮౩[ 06 &2 50౪6౧61 
ఆ౨౮6ం6 0% ౪౭1665". రిచర్చ్స్‌ విమర్శ స్వభావమంతా ఈ విమర్శక . 


నిర్వచనంలో 'పకిః వీంచిపోండి, 


మనస్త త్త్వశాప్ర్రంమీద ఆవింపడిన ఇతని విమర్శ ఒక నూత్న 
మార్గాన్ని ఆవిష్కరించి ఆధునిక విమర్శలో ౧౭౦౪108! 0/11019౧౧కూ [6౪ 
061€10159౧౧కూ వలు చూపినా ఇది చాలపరకు శాస్త్రీయం కాపటంచేత 
(ప్రజలలో _ప్రాచుర్యంపొందటం కష్టసాధ్యమనీ, మానసికిశాస్తంబహుళాఖలలో 
విస్తరించి పరిజ్ఞానం పెరిగిన కొద్దీ పాదమీక మానసిక శాస్త్రనూతాల మీద 
ఆధారపడిన ఈ విమఠ్శ తన అ స్లిత్వాన్ని కోల్పోవచ్చుననీ, కవియొక్క 
మన _సత్వాన్నే కేంద్రంగా చేసికొని సాగే యీ విమర్శవిధానం 
కళారహస్యాల నన్నింటినీ దర్శించి కావ్యానుభవ స్వరూపాన్ని సమ్యగంగా 
ఆవిష్కవంచలేదసి అ భిజ్ఞులు భావిస్తున్నారు. ఏమైనా రిచర్డ్స్‌ సాహిత్య 
విమర్శను శాస్త్రంగా టం కావ్యానుశీలనంలో శాస్త్రీయ పమాణాలతో 


4. 
(ప్రయోగించే పద్ధతులను సూచించాడు. 


“కవితాస్వరూప న్వభాప నిరూపణ౦లో ఇలియట్‌ కూ, రిచర్మ్స్‌కూ 
భేదం న్నష్టంగా కనపడుతుంది. “౬1106 53౧69 5౫ 15 ర016 
2౭55861!€100 €041 8 ౧06గ౫ 15 2 14510౧ 01+ +€1%100600౧6 2౧64 1661100. 
౧|6౦|18'65, ౦0౧ €౧6 ౦06096? ౧౭౧౮. +౧0గ౧) 6 11156 ౧౭5 9౧౮062౪/006166 
10 ౧౭౧881౧ 4 081661! 6151100100 0604/66౧0 118 9౧౧౦110081 51816 
[060౮666 1౧ 1౧6 6౭66 (౪16 0812౧06 01 1౧౧౧౪865 0.512468 09౪౧: 
1065;5)8౧6 €౧6 ౧౧9౭౧5 ౮566 10 ౧౧౦6666 €019 6౧౧౦౪0౧8! 51246.“ 9 


186 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 
(ఫాంక్‌ రేమండ్‌ లెవిన్‌ 


ఇంగ్షీషులోని ర౯8011081 06/111015గను తెలుగులో _ప్రయోగవిమర్శ 
అని పిలుద్దాం. ఈ (ప్యక్రియలో వివేచన విధానాలను వివరించి _ప్రవదర్తింప 
చేయటంలో వివిధ (ప్రమయోనాలు(ఆ౫%06౧1౧౭౧౧5) చేసి ఉపాధ్యాయ నిముక్శ 
కుడుగా (7680[6/-06/1610) టపసిద్ధిచెంది అమెరికాలోని గీఆ౪/ 6౯161015౧౧ 
లేదా అభినవ విమర్శకు దారులు చూపి, 20వ శతాని సాహిత్య విమును 
ధూపొందించటంలో విశష్టమైన కృషిచేసినవాడు డాక్టర్‌ (ఫ్రాంక్‌ రేమండ్‌ లెవిస్‌ 
(౨౧. గ/78౧| గి౭/౧౧౦౧6| ౬682౪19 1883 )ఇతడు 10:12 నుండి 19803 
పరకూ నడిపిన 5076€103/ అనే తై 9మాసిక సాహిత్య ప్యతిక ఈ విమర్శ 
కెంతో దోహదం చేసింది. ఇతని సంపాదకత్వంలో వెలువడిన “106 
60316౧64౦1 40661 1.69646/5.-!0౪/4665 5120686 01 6161019౧ 
(1833) అనే (గంథం ఈ మార్గానికి రూపరేఖలు దిద్దింది. గ6౪/ 


8621౧05 1౧ 5౧01150 [06[)/ (1932), [౧0 00౧6౧610/ (1933), 
౧6౪8108100 (1936). 5660821100 ౭౧౮6 (1౧6 అ౧|౫/6|౪10/ (1944). 
౧6 ౮/68 ౫౧4౮61010౧ (1948). 7౧6 00౧౧౧౧౦౧ ౧౮౪౧8౮11 (1952), 


0. ౫. ఓ24/16006 : గ0౪61156 (1955) ఇతని విమర్శను వ్య క్తీకరించే 
విమర్శ్యగంథాలు. 


'స్కూ)టినీ? ప్యతిక సాధించిన విశేషాలను గురించి లెవిస్‌ చెప్పిన 
మాటలు- “7౧6 8౩0016౪6౧06౧1 ౦0+ 50గ0]71%%/ 15, 1౧౭ ౪/8, 
౧604112110 €06 14606600 06౧00 ; 1615 (౧6 001161౧9 ౪6౧ 0 
506/0 ౧౧20610281 6116101500 0₹+96096206121606 1166/8౧/ 6689. 


౧౧6౧5, 1౧210౧25 50[61)/ ౧౦ 666081 1౧ 6౫16౧1 2౧6 6౧౮4110/.'' 
56౧4610౪/ 961060౧ 1౧6 0681001008 “40 ౭౧౧1౫ 061 గా6౯౧౦౮౩ 
(1. 6. ౧056 01+ ౬1106, 612౪69, ౧1008165, 4160616000 ౧40౧౧” 4౧6 
6 శీగాం-08౧ స 0౧105) ౧౦1 58090126102811/ 066 53/516002161- 
64117. 0౪6 016 ౪౧౦16 6164 0 ౬౧91190 ఓ1[1612040/6 206 (౪6 
507461౧661 ౧0066666 0౫/ 4 ౧1౧౮66 2౧6 01111206 6%౭౧0|౧410౧- 
50౪7 2 801410౪/-01 ౭౦1081 ౧8552065.“ 50/4౧ అం పే తెలుగులో 
పరిశీలన మనవచ్చును. ఈ పతత్రికపేరే ఆ విమర్శపవృత్తికి మారుపేరు; :- 


కనపడుతున్నది. 


ఉద్యమాలు-ఉప్నశుళులు [ఏ7 


లెవిస్‌ సాహిత్యవివేచనంలో సంస్క లకికి సమధికస్థానా న్నిచ్చాడు. 
సంఘాని కుండే ఆదర్శం _పకా౭౦ న్యవస్టీకరింపబడిన [కమబద్ధ 
వని విధానాన్ని సంస), గ్రాలతి అని అ భివర్ష్రంచాడు. (హోలేష్మణామాలిలోవ 
; విధానంతో ఇబువంటి సంస్కృతి సుసంపన్నంగా ఉండేదనీ, 
ఆధునిక ను జీవిక విధానంలో ఆ సమైక్యత, ఆ సహజీవనం, 
సహానుభవపవృత్తి లోపించిందనీ అతడు భావించాడు. సమాజంలో (పతి 
ప్యక్తికీ నిజమైన సంస్కృతిని, కృతిమ సంస్కృతిని గుర్తించే వివేకాన్ని 
వ అంది౦చాలని ఆదేశించాడు. రచయిత సమకాలీన సమాజంలో 
౦స్క్బృతి సంపదాయ సదవగాహనకు తోడ్పడాలని ఆశించాడు. చరిత 
ఈః పనిచేస్తుంది, కొని దానికంటె విలక్షణంగా సాహిత్యం సంస్కృృతిపునరుజ్జీవ 
నాన్ని నిర్వహిస్తుందని వివేచించాడు. ఇతని అభిప్రాయాన్ని బిర్జాదీశ్‌ _పసాద్‌ 
ఇలా వివరించాడు *!1 15 ౧౦ 600601, 1౧6 +₹6001(10౧ ౦0+ ౧|$51[0%/ 
100 €0 6౧1016 116 51216 01 00616616 1౧ 620% &౮6, 061 169 ౧౧6౧౧౦6 
18 6116౧601 ౪0౧౫ ౧౭౬౦1 1166820016. 1౧ ౪౧6 11౧51 |౧518006, 19 
3%010/21100 ౧౧006669 ౧౦14౧106! 10820 4 08/6 (600/4 01 11 
౪/౧6/6825 ౪/౧8 1౧6 11618616 01169 18 1౧౪౭౧1801/ 15 6౪281646100- 
1౧6 125165 ౭౧౮6 ౧౭౦169 10916౧59 2౧౮6 €౧61/ 696010౧ “416 6(168110/ 
0[11౪1008“- 1౧ 1౧6 8600౧6 ౧1806, ౪౧116 ౧1910%/ 19 ౧౧6౯61/ 60౧16౧0; 
10 9874786 115 11061005, 11662166, 2౧౮6 ౧4గ|౦6|[1/ గ౦6€౪/, 0౪ 1౪5 
6౪00811౪76 ౮96 01+ ౪/0౦/0659 గ౭గం9 6౪60/001096 [౧౬౯-౬|౪౬ 10! ౮5. 
'/౦|[69 1౧ 1060 ౧0౯51216 0061 గ్‌౯ఉ[1 56 ౭౧ 6౫౧0616౧06. ఓ16 16 
201015 1౧ ౧9406 €౧6౪ క£%|4061 1110! ౪౧6 [6866 (0 11౪6 11౧౦౮౮౧ 
(౧10861 ₹%06|/ ౯66 3౧06000 15౧001 (0 6010౧09 8౧ 811686౪ 
₹0[%66 ౦౪8౧6 061 10 0110౧8 106 *6౧/ (౧0690౧ 1౧10 06100. 
[62౪715 04115 11 “006 6౫౧|౦![2€0౧/-0[98(1౪/6 656 ౦0+ ౪/01/6959 ౪౧౦౧ 
6౫06౧16౧06“. గ౦౧ 1118 0౫/ (0౧61 +166 ౧|18)/ ౪౧౦౧ 2౧ 6౪౧10౧౧౧66 
10౮660౧6 0481 1౧6 1106801 6|[౧౧౧౭161/ 600169 10 116.92 


ఈ దృక్పథంతో లెవిస్‌ సాహిత్య విమర్శ స్వభావాన్ని వివేచించాడు. 
సాహిత్యంలో వికాసం చెందుతున్న ఒక సంప్రదాయాన్ని కానీ, ఒక 
(ప్యకియలో అనుస్యూతంగా విస్తరిల్లుతున్న సాహిత్యసం _పదాయాన్ని గానీ, 
తద్వికాసానికి దోహదకారులుగా ఉన్న రచయితల రచనలను అనుశీలించటం 
ద్వారా అధ్యయనం చేయటం విమర్శ్గధర్మమని ఇతడు పేర్కొన్నాడు. 
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సాహిత్యం వర్తమానంలోనే జీవిస్తుంది. వర్తమాన సాహిత్యమే మగ 
సమీకొకేతం. ప్య్ర్షమానంలో సజీవంగా ఉన్నదే సంప్రదాయం. అయి 
ప్వర్తమాన సాహిత్యం గతంలోనుంచి అవిచ్చిన్నంగా అభివృద్ధిచెందుతున్న 
సంపదాయమే. గతంలోని మంచిని మీగడ తరగల్లా వర్తమానం (గ్రహించ 
జీస్చంచుకాంమింది. విమర్శకుడు వర్రమాన సాహితా,నుశీలనంలో సజీవంగా 
ఉన్న గతాన్నీ, అది చెందిన మార్పులనూ సమిక్షించగలుగుతాడు. 6: 
దృష్టితో సాహిత్యాన్నీ. దానివాస్తవ పద్ధతినీ విమర్శ గమనించాలి. 
లెవిస్‌ విమర్శ విధానంలో (ప్రధానంగా మూడు పద్దతులు కనపడతాయి. అవి 
1. వ ౦00౧౧01616 [88000596 10 1౧6 ౪౦1% 1౧ ౧౭౧6. 2. 1€5 
౧1౦56 801611౧7 0! &౧ 2౧81/515. 3. ఆ౮౮6౮ 6౧౧6౧101 165 $10౧01108౧06. 
సంపదాయంగా వస్తున్న (ప్రమాణాలను కావ్యవివేచనానికి తోడ్పడినంత 
వరకే (గహించాలి కాని, అవళ్యకర్తవ్యంగా అనుసరింపరాదని లెవిస్‌ మతం. 


లెవిస్‌ విమర్శలో కొన్ని వినూత్నార్ధ (పతిపాదకాలైన పారిభాపక 
పదాలు కనపడతాయి. వాటిలో ముఖ్యంగా--క5౧801006[1, గి811520100, 
౧6౭81107, 51006/10/, 4014. ౧8616000 ముఖ్యమైనవి. ఈగౌగం ౪/00 
"౧౭౦౪0౧69౧4 1౧౧1169 1€08€ ౮౦౦6౮ ౧౦౪౪/ 6౧09061695, 6౧8015 & 
౪౭1౮౭10౧ 02 64110 2 0౧06 1౧౧6౧ (90101081) 806 06416! 
(906141 ౭౧6 56%800065). )౦ 6౧200 2 ౪8168100 19 10 1641156 
౫౧౭16౪6 15 6౪౭8162166; 1618 10 0గ౧9 69 1౧10 2౧ 1౧౧౧60611816 8౧౮ 
11౪7100 18181100 ౪/10 ౧68110/. 


“64౪715 6%0181059 "/6౭21158[00* &8 “006 510౧5 01 80016- 
1106 9789066 2౧6 ౧616, 80౧0610100 ౧696౧166 1౧ 8౧ 06061103 01 
౪₹/0169, 2౧6 ౧౦€ ౧౧6౧61౫ 106906 010! 86౩€6166 10౪/8/69.“? 
౧6౭||౧/ అంహపే సాహిత్యసత్య మనీ, 51[06716/ అంటే కళాకారుని 


నిజాయితీ అని భావించవచ్చు. లెవిస్‌ అభ్నిపాయంలో- “౪/0/%8 01 ౭1 
201 60617 గ౧౧౦౧&| ౮606౧౧6౧15.” ఈ వాక్యంలోని ౧౧0|౭| అంపే 
నీతిని [పబోధించేది అని కాదు అర్థం. ఉ త్తమ కావ్యనిర్మాణ౦లో కనపడే 
సమ్మగత. “౧6 ౪/౧౦16 ౧౦౪౧౫) 15 గ౦|&|, అని అంటా డందుకనే, 
కాగా, గతంలోని గతాన్నే చూడటం కాకుండా గతంయొక్క_ వర్తమానస్థికిని 


దర్శించటం సంప్రదాయం (1౧611100) ఆంటాడు. ఒక విమర్శకుడు 


ఉద్యమాలు-ఉప్యశుతులు 1038 


అనృటు ఇతని విపరులో-'₹[౧[6 60851 ₹16816[65 ౦0+ 80866౧౧106 
ఎన లై 


60౧1౯1015౧ 24/6 60౧1010౧66 ౪/10 06591 1681౮64165 0 ౧6/1001108! 
6/16015గ) 2౧6 [0060 €౧6 2గ౧౧౭|88౧౧) 15 ౧61066 2౧6 6౧౧౦౦166 ౪/10 
2 ౧౧౭౩6౯9 1060[." 93 


అభినవ విమర్శ 


అభినవవిమర్శ (64 01610180) అమె5కాలో ఈ శతాచ్చి ర0డస 
పాదంలో (ప్రచురంగా వెలువడింది. ఈ విమర్శోద్యమ (పవర్తకులలో 
ముఖ్యులు-౮౨౦౧౧ €౧౦౪/6 గి౭గం౦గ, తి[1!160౧ 816, గ౦0౦౪|1 గ6౧౧ 
'/3//6౧. గ. ౧. 8180౧06, 0168010౧ 8/001%5, *౮౦0/ ౪/1016/9 
మొదలై నవారు. ఈ ఉద్యమ స్వభావాన్నిగురించి [/8% 1. 58/2౧౧ ఇలా 
వాఖ్యానించాడు.. 106 గం౪/ 01161015౧0 66₹1695 661101610౧, 6౫- 
06౧ 0౫/ 60౧1851 ౪/10 116 0166! 6/111019. 1/౧6/1625 0166| 
0/1€610158౧) ౧618166 1196160 ౧|9€0౧/, 0100200౪. ౧౧1109000౪, 2౧౮ 
6౪6౧ 90౧6 0!200[65 01 9016006, €06 [16౪4/ 0౧101900 1684760606 
&1| 580% 1612610౧09 [109 25 17616౪80 +0/ & €66 6౧66[516206100 
01 111621౪616. 1౪5 ౧౦610 0౧10100౫ (60008౧1266 0౧|/ 5406016- 
"81! 16౧510౧9 2౧6 €061 ౧99016161009 ౪/1010 16 11161040/ ౪/0౧ 
165614. 7౧6 6916౧09౧09 €0 06 రం౭816౪/100 ౪6/6 610600, ౧౧/00. 
౧౧6౪౭౧౧౦౯౧ 5/0001, $6౧080116 ౧౦1౧16౧3, 8౧౮6 16౫1016. ఓ116 ౪/85, 
26 569% 2 [1809606121 00౧5166[21100. 11461100 ౪/85 2 665166- 
7260౧౫ 0౧|౪ 1౧90188 28 14 16౪7698166 1004110169 01 1116180/ 
౧811670౧ *** అభినవ విమర్శోద్యమం (ప్రధానంగా చారిత్రక విమర్శ 
పద్దతిని, మానవతావాద విమర్శసూ, మార్క్సిస్టు విమర్శ విధానాన్నీ (పతిఘటిం 
చింది. ఈ ఉద్యమ విమర్శకులు 7.5౬. 1160106, ౬2/8 నింం౧౮ రచనలచే 
(ప్రభావితులై నా, టి.యస్‌. ఇలియట్‌ పంథాను అనుస౦౦చారు. అయితే అతని 
చారి తకవిమర్శి దృకృథాన్ని (గహించలేదుః వీరు కవిత్వంపట్ల (పసరిం 
చిన దృక్పథాన్ని సూలంగా చెప్పాలం పే 0168౧10 8008 మాటలలో-- 


“706 గ06౧) ౧85 €0 06 1686 85 2 ౧౦6౧-1౧86 ౪౧౭౬16 “58౪/5 153 
2 66656100 10 116 0611616 10 2౧9౪/6% ౭౧6 60481 ౧౦ 2౭౧౦06౧6 01 
౧516011021 6౪166౧06 9 9600 080 ₹౧811/ 66160106 ౪౧86 116 
506౧) 5823/5.0* 


[140 అంధ సాహిత్యవిమక్శ-ఆం౦గ్ల _పభావం 


ఈ ఉద్యమం ఉవ్వెత్తుగా సాగుతున్నప్పుడే చికాగో విశ్వవిద్యాలయా 
నికి సంబంధించిన గింగి8!6 5. 0/8౧6 మొవలై న విమర్శకులు దానికి 
వ్యతిరేకంగా మరొక ఉద్యమాన్ని లేవదీశారు. దాన్ని 0౧10880 5000! 
01 0141015౧) అనీ, లేదా గి60 తి/15[0161180 50[00101 (0/141019గ౧ 
అనీ పిలుస్తారు. అభినవవిమర్శలోని (ప్రధానమైన రెండులోపాలను కేన్‌ 
ఎత్తి చూపాడు. అవి-- 


1. “'1ఈ2౧0/020068 2 ౪౭౧60/ 01+ ౧౦౪౧౫9 1౧ 1౧6 9806 
౪/౭)/౧ 16100165 1౧ 8|| ౦0౧6౧) [0 ౦0౧6 8౧౮6 0౧6 98006 3560106 
(౯౭/&60౫, 1౧0౧౩౯, ౦00౧౧౦|6౫ ౧౧6౭౧1౧౮). 


2. 1€15 ౧/౧6౦౦౦౮౧|66 ౪/1౧ 1౧161160[4681 00౧66౧0 16 96615 
10! 5€7601(6016 6౫౦1691౪61 1౧ (69/05 ౦0+ 6౧060౧1 182006౧ 080౧ 1౧ 
20౧౫10౧100 6౧826 ౧౧4)౫/ 06 €069 6115010061/6 ౪౮౧116! ౦0+ & ౮1౪6౧ 
౧09౧౫.//96 


అభినవ విమర్శ చారితకస్పృహను నిరసించినందుకు [౬10౧6! 
17111100 ఆ ఉద్యమాన్ని విమర్శించాడు. “106 గిం (0౧11109 1౧ 


(౧61౧ (6801100 1/0౧) 1౧6 ౧180071081! ౧౧6౬౧౦౮6 101066 181 €౧6 
1166/8౧/ ౪/౦1 158 1౧6౪11201/ 2 ౧151011081! 180% 2౧0 ౪౧౭1 19 ౧౦6 
1౧౧0011804. ౧81 118 ౧18101/1010/ 18 2 1201 1౧ 06 2990061610 6౫- 
౧6౧16౧06... 19 ౧౭౧౦1 116 61౪/6! 0౦+ €౧6 ౪౦గ౧ 0౧100 ౪/6 
042౧౧04 ౧610 061 ౧65౧006410. 106 గ|16// 6౮౧౦9 1౧౫౧|౫/ 1౧821 €16 
110816100౧ 511001౬0 ౧౦౪ 6౫191, 061 1 62౧౧౦6 ౧612 6౫151100? 


అభినవ అరిస్తాటిల్‌ విమర్శ పదతి 
ఈ ఖ 


అభినవ అరిస్టాటిల్‌ విమర్శపద్ధతి వస్తునిర్మాణ శిల్చానికీ, కథాకార్య 
(పగతిపరిశీలనకూ (ప్రాధాన్యం ఇచ్చింది. “తిం[10౧ 15 ౪16 59001! 01 78- 
ర660౪' అన్న అరిస్టాటిల్‌ అభ్నిపాయం వీరికి ఉత్తేజాన్ని కలిగించింది. 
అరిస్టాటిల్‌ విమర్శలో (పముఖస్థానాన్ని వహించిన “18016 ఉదాహరణం 
లాగానే అభినవ అకిస్టాటిల్‌ వాదానికి చెందిన ౬166? 0150౧ కుర్చీ ఉదాహ౭ 
తాన్ని తీసికొని తమవాదాన్ని వ్య క్రీకరించాడు. “7౧6 0౧81 15 ౧౦1 ౪/౦౦6 
0641 ౪/0066౧; గ౧౦6౪1()/ 159 ౧౦౪ ౪/0౦/6098 061 ౪6[08]1. 1౧౦౧6౦ 56౧056, 


ఉద్యమాలు-ఉపశుతులు 14! 


౧ 60006/56, 196 ౪/0/65 2/6 01 ౪౮€[౧౧౦5[ 1౧౧౦0౧2౧03 :; [౪/6 60 ౧౦౪ 
9౯౩5౧ 6౧, ౪/6 రం ౧౦౬ ౮౧85౧ 106 ౧౦౪౧౫. 1౧ 006! 56౧056, €16౪ 
౭౧6 116 16851 1౧౧౧౦౧|౫౧€ 61606౧65 1౧ 1౧6 ౧౦౪గ౧) ₹€0/ 106/ 6౮0౧౦ 
౧౮౧3౧౧౧1౧6 16 0౧8౧2066! ౦0+ 2౧౫౧0100 6196 1౧ 106 ౧౦౪౧౫; ౦౧ €06 
06౨౦౧12. €౧6)/ 2౧6 6616౧౧1౧6౮ 0౪/ 6ఈ/69౧/ఈ0109 6156. ౧6 26 €06 
0౧1/ 1010౧99 ౪/6 566 2౧6 ౧6౭౧)/61 1౧6 24/6 0౦౪61౧66 0౫/ 1౧౧౧౦ 
66౧౬1016 1౧1099 ౪/౧|0౧ 2౧6 1౧+6౧[66 ₹0[౧ 16౧౫. 4౧౮ ౪/6 2/6 ౧౦౪661 
0)/ ౧౦61//.7/6 ౭/౧6 ౧౦€ ౧౧౦౪6౮6 0౪/ 1౧6 ౪/0/69, 6%౦౯౧౬ 1౧ 90 18/౭5 
5064064 2౧౮6 071౧౧౫ ౧౦౪6 65; ౪/6 2/6 ౧౧౦౪6౮6 0౪/ (1౧6 11009 81 
౪06 ౪/0౦/6౮95 518౧6 1₹0/.” వీరు అరిస్టాటిల్‌ పేరు నుపయోగించుకొన్నా, 


అరిస్టాటిలును అనుకరించటం కాదు వీరి అభిమతం. అభినపవిమర్శ 

కుల ఆకృతివిమర్శకం జ భిన్నమైన భివావేశ ప్రధానమైన చెమక్శను వెల 
యు చా శ 

యించటమే వీరి మతం, “౪4/6 1091 50౧6 ఆగ౧౫౦౪10౧, 90౧౧6 10/౧ 


01 ౧|92౭564/6 0! ౧41౧, 09082656 006 665165 ౭/6 1[05121664 01 
5211911606; ౪6 1661! 106 ౮65165 0608206086 ౪/6 2౧6 1౧16౧61)/ 0౧ ౧౦- 
5111610, 0! +8౪/006/ 0 60 ౧౦1 12౪7006! ౧6 00880169 566 06106 
౮5 ..8౧6 ౪/6 2౧6 ₹౧16౧061)/ 0౧ [౧౦091116 10 1౧6 0088201679 06086456 
01 161 6601081 142165; 1౧ 016%, ౪/6 5166 ౪/10 €19 8౦౦6 ౭841౧091 
౧6 086 0!...౪/11౧ €౧6 0౧౧65566 82941051 €౧6 ౦౧౧6580౧”! 
_- అన్నది వీరి దృక్పథం, 


ఆధునిక విమర్శలో వివిధ దృక్పథాలు 


సాహిత్యవిమర్శలో ,పాచీనయుగాలకూ, * ఆధునిక యుగానికీ మధ్య 
భేదం కనదిడుతుంది. 20వ శతాబ్దికి పూర్వం వర్తిల్లిన యుగాలలో సమకా 
లీన విమర్శకులలో బలమైన ఒక ఉద్యమచై తన్యం సమాంతరంగా _పవర్తిల్లు 
తున్నట్లూ, అనుశీలనవిధానాలలో ఒకవివమైన సామ్యం ఉన్నట్టూ స్పష్టమౌ 
తుంది. కాని, ఆధునిక పిమర్శయుగంలో వైవిధ్యం _ప్రధానలక్షణం౦గా 
గోచరిస్తుండి. ఇందులోకూడ ఊఉ త్రమవిమర్శకులు కొద్దిమంది కనపడతారు. 
వారిలోనూ, దృక్పథాలలో భిన్నత్వం అధికం కావటంచేత ,ఏకత్వంగానీ, సమా 
నత్వంగానీ గోచరించటం దుర్లభం. ఆధునికయుగంలో _పపంచితమౌతున్న 
దృక్చిథాలు _పదానంగా అయిదని వర్లీకరించటానికి వీలుంది. ఇంగ్లీషులో 
వీటిని &8586౧00110౧5 అనీ, &(1116665 అని పిలుస్తుంటారు... తెలుగులో 
దృక్నిథా లని పేర్కొనవచ్చు. అవి. |. గిం&|15(10 8550౧01100 


142 ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆ౭గ్ష _పభావం 
(వాస్తవ దృక్పథం), 2. క౬౧౧౦1౪(10౧8| 2550౧0 ౧0110గ (రసభావ 


దృక్పథం), 8. క5%[65510౧15110 2590౧౧౧110 (| అఖివ్య కక్తీ దృక్పథం ) 
4. ₹/2౧566౧66౧18115౧0( అతీంద్రియ తత్త్వవర్శన దృక్పథం). ౧. 00౧-- 
1106781081 ౭53600010౧ (నిర్మాణ సమగై౨క్యతాభావ దృక్పథం). 
వీటిని హెరాళ్డ్‌ ఆస్‌బర్న్‌ (౫౭౧016 08007౧9) ఇలా పివేచిలడాతు: 


1... 7౧6 ౧౯4౬1581 2550[000610౧ ౧౫౧౬69 1౧6 6౫౦6816౧06 01 
20౧)/ 7/01 0 71 66౧6౧66౧€ ౪౧౦౧ 016 ౪6/౧8010/ | 0100 | 
60౧165 0! 5/౧౧9011269 90160100 ౧౦౬ 1[561%. 


2. “7౧6 65గ/410710%46 ౭5560౧060౧ గ4గ65 €౧6 6%061- 
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౧/౦195565 [0 690203 106 560)]6011౪10/ 0% ౬౧0110౧021! 0గ€1019౧ 
0)/ [0౪16108 2౧ 00)69016 616:10% 1౧ 06 6891౧96 0 51%112/10/ 
900/660 ౪౫/౦0 600౧0188 6౫౧9౧16౧౦63. 560% 2 6/1€9%100 19 1౧66661 
0%0)6011౪/6. 


4. 7గ౧4[|308౬[0105[1]4[ఓ15[4% 1$$ ౭2 35060181 ₹/06 01 
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౪07/౬ ౦0 24 6609౧69౧0౧ ౪19 1౧690910 10 0100 1 6౪/0165 
106 5090181 ౧/9౭ 0 ౧౪౩11021! 6౧016100 0౧100 ౪/6 [౧2౪6 081166 
౧6౪618€00/. 51౧06 6411616౧ ౧6౦౧'6 6౫౧8౭౧6౧౦6 560౧ 6౧0110౧5 
1౧ 00౧406 ౪16౧ 611619౧ 00]60(9, 2౧౫ ౭౬ 6166౧6 1౧16౧91659, 
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6%06116౧06 01 82౧౪ ౪/౦గ౬ ౦ &/1 66౧60౧668౧ ౪6౧౦౧ 116 00౧) ౧౭౦€౧655 
10 20100 1115 0/9201266 1౧€0 064! 0188010 6౧10౧. 1 ౭₹01/65 
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15 ౧౦౪ ౦౦౧౩110611౪/61)/ 66౧6౧646౧1 6౧౦౧ 6౧౧౫౦610౧౭! [65౧0౧056 8౧6 
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౪౭౧12౧౦6 4/10 6౧6 ౪9౮౭! 16693౧6068 0% 0౫1009 (0౧2౧ 1౧056 
౪౧౦౧ ౪౦౪16 195616 ₹70[) 2 60౧51909౧1 2౧64 1001941 2౧1104610౧ 
0 ౧౦5౬ 019! ౭556౧౧౪౦౧5 29061 €౧6 ౧౭1౧6 0% 21605116 
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ఆధునికయుగంవోని రచనలను అనుశీలిం చేటప్పు డీ దృక్పథాలను 
గూర్చిన స్పష్టమైన పరిచయం అవసరం. ఒకదానిలో మరొకటి సాంకర్యిం 
చెందితే వస్త్వాశయరీళులు, ఆత్యా్యశయరీతులు సంఘర్షణపడి, సాహిత్యపు 
విలువలను నిక్షైంచే _ప్యకియలో స్పష్టత, నిర్హషత కారవడి అవ 
ధా ఉం లట దబ (7 థా 
ఏర్పడుతుంది. ఆధునిక విమర్శలో ఈ అయోమయస్థితి అంతో ఇంతో 
అంతటా లేకపోలేదు. 


అర 
నస 


సాహిత[౦లో కళాను ఫవాన్సి "౫ , పవృ తినే 
శీ వ. బే లా ల 


| 
స! 
విధానం, జీవితాని కవసంమయ్యే ఆఅంళాల అ 


లసు నిరూపించే విధానం, వసువిశేషణ 
ఖ్‌ అలి కర: 

పాశ్చాత్య విమర్శలో కనపడే [ప్రధానపవృ 
ర్యతః 'ర50డు మార్గాలుగా భావించవచ్చుననీ, వాటిని కావ్యసౌందర్యత 
మీమాంనామార్ష్గ మని, కావ్యవస్తు సంవివాన శిల్పమ్లార మని 
వచ్చుననీ, . ఈ రెండూ ఆధునిక విమర్శలో అవసరమనీ హెరాల్డ్‌, 
ఆస్‌బర్న్‌ అభిప్రాయపడ్డాడు. ఆతని మాటలలో. *”౪/౧8(౪/6 ౧8౪/6 
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1106121019, ౪౯౪ 86 ౮6841100 ౪410 5000610100 ౪0100 15 ౧౦01 
60౪11210 1౬ 13/06 295653 0 66561106 109 668110/ 0 0192౧10 
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౪100 10215 ఆ౧|66౮610 1 ౪౦౪౦ 28 6641100 ౪100 1628 2౧ 
చ౯౨!06010 090]601 48౧6 ౧౦౬౫౧ 2౧ 2091120000 146౧ [00౧౧ 1ఓ 
౧68/8 ౧6౩౮6 06 ౧౦ 00౧4910౧ 0604860 €౧699 4/0 ₹1501011౧65, 
01 01 ౪౧160 &6 ౦0గ౫౧౫6౧౫౭౦|6.*02 వీటిలో మొచటి మార్గం భావ 


ళ్‌ 


చృషి ప్రధానం; రెందవది వస్తువృష్టి ప్రధానం. 
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స్టాసీ ఎడ్జార్‌' హైమన్‌ (513౧16౫౪ కర60౭ గ౪/గ౧౭౧) ఆధునిక సాహిత్య 
విమర్శ ప౦9ప్ప్ఫత్తిని ఎ “౧6 0/8౭౩౧|5166 ౮56 ౦0+ గ౧౦౧- 1116/8౧/ 
1600౧16665 2౧౮6 0006165 01 గ౧౦౪/|6606 10 0901810 1౧510౧15 
1౧(0 1116౯81076” 10* అని అ భివర్షించాడు. అం పే ఆధునిక సాహిత్యవిమర్శ 
సాహిత్య పరమార్ధ దర్శనం కంటె సాహిత్య మర్మాలను తెలిసికోవ 
టాని కుపయోగపడే సాహిత్యేతర శాస్త్రపద్ధతుల _పయోగ విధానాలకే ఎక్కు 
(పాఠకాన్యమిస్తున్నదని స్పష్టమౌ తున్నది. ఈ (ప్రస్థానంలో న 
ఉద్యుదు ప్రవృత్తుల ననుశీలించటం ఇక్కడ (ప్రస్తుళమవుతుంది. 


ఆధునిక విమర్శోద్యమ (పవృత్తులు 


| గ్రంథ పరిష్కార విమర్శ డీనిని ఇంగ్లీషులో 8101100/800108! 








0/1౯1015౧) ఆనీ." గ౫108] 607111019౧) అనీ, ౬౫60661082! 0/141019౧ 
అనీ పిలుస్తారు. దీని స్వరూప స్వభావాలను ఇలా సం్టగహం౦గా భావించ 
వచ్చును. ఆగాద్ర[681! 0౯161015౧౫ 15 106 5%11166 8౧6 ౧౧6౧౦౮1౦81 
6౫67౦156 ౦0+ [౧౮౧౫౭౧ 1౧01611601 0౧ ౪06 561016౧601 0% 2 16౫1 
౪/1౧ 16 5016 00)601 01 651011౧0 18, 50 18! 28 న౦551016, 10 
19 0౧101౧81 10౧౧౧. 8౪ “01101081! 10/౧" ౪/6 ౮౧౮6౧918౧6 16 


30 [రచయితల 6చనలకుగల మూలా 


+ం[౧ 1౧౪6౧౮66 0౫7 116 801001.” 
లను, ఆకిరాలను అన్వేపి ౦చటం౦, కాలనిక్ట యం చేయటం, పౌర్వాపర్య 
విచారణ సలపటం, (_గంథ పరిష్కారం చేయటం మొదలై నవి ఈ విమర్శలో 
కనపడే అంశాలు. (గంథ పాఠాల నిర్ణయం మాక్పులనుం చేర్చులను, 
కూర్చులను, (పకిష్తాలను, గ్రంవపారతను, (వ్రాతదోషాలను, చిపరకు 


ము (దారాక్షసాలను గురించి పాఠప ష్కాారకదర్త లిందులో పఏం్యశ్రమచేయపలసి 


వుంటుంది. ఇంగ్లండులో పాశ్చాత్య ప౦డితులు 18వ ళతాబ్బంలో "షేక్‌ 
స్పియర్‌ రచనలను పరిష్కరించి (పచురించే (ప్రయత్నం చేశారు. లిపిజ్ఞా నం 
ఈ పని కెంతో అవసుం. గి.౪/. [40[7704/, 1/.2/. 6/63. తి. ౪. 
౧౦116, 00౪/6 ౪/1150౧ మొదలె న పాళ్చాత్య పండితుల కృషి నిరుషం 

యూ: ౧ట 
కాకపోయినా, ఈ పద్ధతికి గ 


పునాదులు వేసింది. డా॥ జాన్సన్‌ కాల౦లో 
ఈ పద్ధతి మ టు. చి 


డి. ఆ తరువాత (ప్రాచీన (గంథాలకేకాక 
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ఆధునిక గంథాలకు కూడ పామాశీక పరిష్క్టృత (ప్రతులను తయారుచేసే 
పరిశప. సాగింది. గి౭508!,606106,౮8౧6 తిం516౧, 1౧0110౧6, ౪/.8. 
68165 మొదలై న వారి రచనలకు [41100261 86:08౫/5. గి. 1/. 0౧౭౧౧౫౭౧ 


మొదలె న పరిష్క్ల ఇలు , పామాణీక 
ళ్‌ అఆ అలి 


శ 


(పకులను సిద్ధం చేశారు. పరిష్కర్త రలు 
మొదట భాషాపండితలైై ఉండాలి. చారు సాహిత్య విమర్శకులై కూడా ఉంటే 
ఈ విమర్శకు ఉభయతా:కం. నామాన్వ 


పరిషా,_రానికి వనికి పిషెశంకగా రావ 


ర 
| నో 
లు ల 


న్‌ న. “ వ 
౦గా సగంథ పరిష్క ర్తలు పాఠ 


విమర్శకు పనికిరారు. గి. గి, 


౮ 
రి 


5818201000! అన్నట్లు- “ఆ౧౦౧ 50[012[5[10 ౭|| ౦0౪౧6! 101౧095 0 01/1€1- 


0618౧) 660౧6౧6, 50 10౧9 259 106% ౭౧6 6/111019గ), 1౧ ౧౮౦౧ 16 582౧౧6 
౫/2) 00868౧00౧1 0600616 66౧6౧౮69 ౪౧౦౧ 6౧01౧661౧6“, 


(గంథ పరిష్కారం వె్‌మర్దు స్వతః సాహిత్య విమర్శ అనిపించుకోదు. 
ఆయా (గంథాలకు పరిష్క ర్తలు వెలయించి పీఠికల్లో పాఠనిర్ణాయకాంశాలకు 
ుశీలనాంశాల కథికస్టానముం కే అప్పు డది సాహిత్య విమ 
కావచ్చును. అందువలన సామాన్యంగా ఈ విమర్శ పద్ధతి సాహిత్య విమ 
ర్శకు పూర్వరంగం సిద్ధం చేసేదే అయిఉంటుంది. “|( ౧౧౭౫ 06 5816 


61౧21౪౧656 20117169 86 ౧6-0౧1(081 ౪౧8౧ 0గ€1081, 06 ౪౧6 2౧6 
2 ౧6౦౪582౧/ ౧/౧611001080%/ 10 2౧౪ 0౧161081 6౪81686100““.107 


కవిజీవిత కావ్య సనున్వయ విమక్య- (8108/20%10281 6161013౧) 
వుల జీవిత ఘట్టాలూ, వారి మానసిక స్థితులూ, వారి తాత్త్విక భావనలూ' 
వారి రచనలలో ఎలా (పతిబింబించాయని కానీ, వారి వ్యక్తిత్వాలు కృతుల 
నెలా రూపొందింపజేశాయని కానీ వివేచించే విమర్శన పద్ధతి యిది. ఈ 
విమర్శన 'విధానాన్ని ఆంగ్హంలో అభినివేశంతో ఆవిష్కరించిన మాచ్య్యూ 
ఆర్నాల్డ్‌ మాటలు గమనింపదగినవి-“1$1(6/206076, 06 11[620/ ౧౧06601 


1810! ౧౧6 1౧6196109015[8919 1౧0౧) €6 ౪౧౦16 082౧12860౧ 01 €16 
౧౧౭౧. |! 080 6౧]0౪/ (౧6 ౪౦|| 19611 0661! [1౧6 1161గ;,0614 40 ౮౮౮6౮6 
1౧15 ౪౦౧౬ ౪10౧0641 (81100 1౧10 ౭0006401 1౧6 ౧౧౭౧ ౧1౧561. 


ఆంగ సాహిత్యంలో ఈ విమర్శా శాఖను ఆం౦భించిన వాడు డై డై డెన్‌ . 
ఓ6080,01612/0% ల స్ట 2 లను (వ్రాస్తూ ఆయన వారి కృతులను గూర్చి 
విమర్శ కూడా చేశాడు. జాన్‌సన్‌ ఈ (ప్యక్రియను “7౧6 11౪65 01 116 
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౧0668" లో పరిపోషించాడు. ంచిలో ఈ విధానానికి పరిణత రూపాన్ని 


పె తన (పభావాన్ని వేసిన వాడు 52&1016-860౪76. 


కల్పించి ఆంగ్ల విమర్శపై 
అతని _పభావంతో మాచ్య్యూ ఆర్నాల్ట్స్‌ ఈ విమర్శకు ఒక ప్రత్యేకతను 
కల్పించాడు. _ఫాన్సులో, ఇంగ్ల౦డులో ఈ (_ప్మక్రియ (_పజాదరణను కూడా 
పొందగలిగింది. తరువాత (క్రమంగా విమర్శలో రచయితల మనస్తత్వ 
విశ్లేషణం అధికం కావటంతో ఇది మనస్తత్వ విమర్శలో లీనమైపోయింది. 
ఈ విమర్శకున్న పరిమిత పరిధిని గుర్తించిన విమర్శకులు దీనిని నిరసించారు. 
౧/1. ౧౭౫౧౧౦౧౮ ౧1౦౭16 మాటలలో -“/701 ౧౧/ నగ | ౧6౧0810 ౧650106161 


౧౦051116 10 0100128001021 0/11018గ, 6%06౧1 ౧6౧౧౭౧9 ౪/౧6౧ 11 
(6౪769818 1౧6 2౮00౧0/9 26110066 140 900143! ౧౧౦౦169౧౧5 2౧6 10065 
00౧€/10౪6169 10 1౧6 900101009108&1! 56606) 01 1106200616... ౦ 216౧- 
(1100 15 01/6౧ 10 2 ౪/01“ 00గ౫౧౦౪5|[10[౧ 0 10 118 8[0016600[4016:; 
6౪7605/ 100 1౧8ఓ౬001769 110%) 116 2౭6600! 19 6/౧౦౮౪౮౧౮6 60౪/౧ 10 2 
"60016 ౦0+ 518౧5. ౪౮౧౮|₹6[60€1806606 0% ౭౧౫ 1166[2౧/ 16606౧౧6౧౧. 11 
5006 ౦0+ 1౧6 0౧42౧౫౧|౦౧౩ 01 ౪0119 [1౧6 006111015౧ ౦0141% 10 06 
1౧91699166 1౧ 51600016, 1౧61 96౧6000616 18 09గ8101/ ౧౦18 1116/2/౧/ 
0౧6-106, 


$. అభిరుచి విమర్శ-ఇంగ్లీషులో 1౧0౧0/658100151610 0। బగీ65116110 
671/015గ అని పిలువబడే విమర్శను తెలుగులో అభిరుచి నిమర్శ అనీ, 
సౌందర్య త త్త్య విమర్శ అనీ పిలువవచ్చును. తిగ81016 గ/8౧౦6 అన్నట్లు 
అభిరుచి విమర్శ చేసే విమర్శకుడు- “06౧116౧౧6౧. | 2౫ 801౧0 10 
50921. ౭000641 ౧౫561? 20[0005 0 5[8[65098/6, 20/0009 01 
గ౧౩౦|౧6-" అని అంటాడు, అతని అభిరుచియే ఆ విమర్శలో _పధాన పాత 
నిర్వహిస్తుంది. కాబటి అభిరుచి విమర్శ అనటం బాగుంటుందని భావించట6 
జరిగింది. “7౧6 1౧౧/6558)0౧0151 0౧1110 19 0౧6 ౪/10, ౧౭౪1౧9 00౧- 
12066 (౧6 ౪౦1% 01 2౧ 1౧ ౭౧౧/60181100, 1688169 1885 ౧15 1+0౧0- 
౪10౧ 10 060౧౧౧౫ ౮౪౧|౦౭€9 [౧19 6౫౦6119౧06 40 001681 ౧౧9౧ 1౧ ౧16౧ 
౪0/69“ అన్న హెరాల్డు ఆస్‌బర్న్‌ వాక్యాలూ, “7౧6 1గ౧౧౧౦5510౧15110 
011610 0/1099 ౧౦౧౫౪ €0 ౪౩ 1౧6 180101 ౧19 0౪/౧ 69౫1916006 2౧౮6 
౪0౪6 ౧౧651 ౧౦1 ఇ5 ౧1౧ 2౧౫ 0006 41౧ 1౧80 €06 ౧6గ౧6౦€1౧0 01 
లా అన్న ఆస్కా_ర్‌ వైల్డ్‌ మాటలూ అభిరుచి విమర్శ అనటానికి 


సమర్థనీయాలుగా ఉన్నాయి. ఈ శాఖను నిర్వహించే విమర్శకుడు సుందర 
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పిస్తువులను చూచి తనదైన ఒక అభిరుచితో స్పందించే రసికుడై ఉంగాలి. 
కిళాకారుచే విమర్శకుడు కాగల డనే భావం ఈ వాదానికి మూలం. ఆంగ్ల 
సాహిత్యంలో ఈ విమర్శ 18వ శతాద్దపు చరమపాదంలోనూ 20వ శతాబ్దపు 
(పథమ పాదంలోనూ విశేషంగా సాగింది. లాంబ్‌, హాజ్‌లిట్‌, డీక్వెన్సీ 
దీనిని [పారంభించారు. పేటర్‌, ఆస్కాంర్‌ వై ల్‌, శె న్స్‌బరీ, క్విల్లర్‌ కోచ్‌ , 
లూకాస్‌ మొదలై నవారు పోషించారు. అలాగే ఆన్టోల్‌ ఫ్రాన్స్‌, జూలెస్‌ లెమైర్‌ 
మొదలై నవారు ఫాన్సులోనూ, గేంగింకి8, [460౧6౧ గ|8(౧8౧, అమెరికా 
లోనూ ఈ ఉద్యమాన్ని సాగించారు. 


టి.యస్‌. ఇలియట్‌ , టి.ఇ. హల్మె, ఇజాపౌండ్‌ మొదలై నవారు 
ఈ ఉద్యమాన్ని నిశితంగా విమర్శించారు. అభిరుచి విమర్శకుడు అసమ 
విమర్శకుడని ఇలియట్‌ నిర్మొగమోటంగా చెప్పాడు. వీరందరి విమర్శల 
సారాంశాన్ని 08౪160 0810065 మాటలలో ఇలా పేర్కొనవచ్చును- 


“గ16/6 |10[65510015౧), 1౧6 1811100 080 0౧ 261[00100!200 108! 
0౧8266! ౭006 ౧680౧81 11669 2౧౮ 61511659 2౧6 €06 €0/11॥| 0౧6 
౪౪18 0౪6101 €019 0! €౧81౪/0గ౬, 15 ₹2181 10 2౧)/ 0౧111021 0166! 0; 
07౧16108! ౧౧6౬౧౦6 2౧6 ౪/౧6౧ 16158 [౧20౧౧08206 1106102106 5611615. 11 
16౧41646 15 ౪౭1౪8016. 165 ౪౭8106 గొం౮81 06 066౧0౧5€/8016, ౭౧00 1 
(16/6 15 ౮౦౦6 2౧6 0806 11161200౧6 €౧6/6 ౧౧౮౩106 80౧౧6 [6450[-- 
2017/ 00]16061౪/6 ౧౧6౬౧౦౮ ౦0 61511000150109 6016 0౧6 0౧ 116 
01౧61 ౫9? 


4. మనోవిశ్లేషణాత్మక విమర్శ (గ5౦౧౦-౭౧81౪/1108! 50001 
01 6/1161కగా) సిగ్మండ్‌ ఫా9యిడ్‌, ఆడ్లర్‌, యూంగ్‌ మానసిక తత్త్వ 
విశ్లేషణ సిద్ధాంతాలను సాహిత్యానికి అన్వయించి చేసే అనుశీలనం ఈ 
విమర్శ శాఖలో బహుళం. ఫా9యిడ్‌ ప్రతిపాదనలలో మూడం౦శాలు ముఖ్యం. 


“'(1) తీగ ౪౧౦౦౧95౦|0౪98 గ౧౧|౧౮6 ౪౧61610 16గ. 2౧6 ౧౧౦|| 08510 
1౧0౧001565 01 €06 [206, 2150 €0౪/4గ166 ౧6390౧81 669195. (2) జగ 
1౧౧6౧ 06౧5016081, ౧60086012106 60016/"5 08౧ 0౧ ౪11656 1౧౧౮1869, 
1016109 1౧61" 160/65910౧0, 56619 10 9001106 1౧6%) 1౧ ౧౧౦6 
2110౪/2016 ₹+0[౧౧5 ౦0 6౫౧6955100 (0౧6 01౪/0౧100% 19 40. (3) కి 
08510 110160 ౦0! 96౫-6౧1౪76 ౪/౧100, ౪౧6౧ 0060166 ౧౭౩ ౧06606 
(0666069 00౧౫౧|ఆ౫ గ40€06/[1౫౭8[0౧) 61910గ66 [+ ౧౦౪౬ 00160 
11౪65. "౧69 15665 10౪6 (106 0%169+ 10016 ౦0+ గ౧0౮6౧౧ గంం1)/. 
౧10౪761, 01208) 2 16 ౧00౪5 0 ౧0౧౭౧  401100.108 
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సుపీీయా టీ ఆం ప్లెక్స్‌, టి. జి మూన్‌ ప్రశెవావంచిన్‌ నాషూపాక 
.పిజ్ఞాచేతన (600116011/6 ౮౧౦౦౧5౦|౦౮5) పాత్రల మనోవి 


సాహిత్య విమ్శకు సాధనాలుగా ఉపయోగపమతున్నాయి. 


మన_స్టత్త్వ విమ, ప9ధానింగా రెండు విధాలుగా సాగుతుంది. 


రచయిత సృజనవ్యాపారంలో భాసించే మానసికావస్టల అనుశీలనంగానూ, 
అతిని మానసికావస్థలకూ రచనలోని విశ?ష్టలక్షణాలకూ మధ్యనున్న 
సంబంధాన్ని వివేచించే పంశీలనంగానూ ఈ విమ వ్ఫపనికి స్తుంది. ఆస్‌బర్న్‌ 


మాటలలో _*7[? కికంంగ౧౦100108! 5€606)/ 0 ౭871153110 ౧౧౦౮౮౦110౧ 


౧౧౩ ఏం ౪౧౮6౧8166౧ 1౧0౧) 61106! 01 14/0 0౫౧౦564 గ౧౧0€1౪/65. 0౧ 
౧౧16 0౧6 ౧౩౧౮6 ౪/0౧ 0" ౫౫౭౧౮6 [౧6 గ౧౦0౪/౧ ౧౧౦౦6558 01+ 1౧618 
౧౭౧౮౭౦౧౮౧8 ౧౧౭౫ 06 5600060163 10/ 106 1౧6108110[09 1%6/ 211016 
200061 16 ౧6౧౬81! 6 5౧09161005 0109 ౧౧6౧ ౪/00 ౧౧౭8౮6 (౧6౧. 
0౧0160106౧ ౧౭౧6 (౧౦౪/౧ ౧58/0[01091081! 12018 ౭200066 116 
౭౯50016! ౧2౧ €౧6 1801 1౧86౧6 ౧౧౭౮66 06గ81౧ ౪0/15 01 గ 
౧౧౭) ౨56 ౮౪566 25 6462 *[0[ ౪/౧100% 10 624/ 1౧1616౧065 200061 
[౧9 ౪/౦8 0" 2౧ ౪/౧10% ౧6 ౧౧౩౮6. 1౧ 106 0౧6 0856 [609 ౧౮౧౧౦56 
01 1౧9 1౧౪65€1941610% 19 €0 [౧౦0౪/ ౧౧0/6 200641 [౧6 ౧6౧౪౪||10/ 01 
(౧6 ౩గ౧|9689 2౩ ౧౧౭౧ 2౧006 1౧ ౧౧9 06019! 15810 [౧౦౪/ ౧౧౦6 ౭0061 
1౧6 ౪౦|| ౦₹ & 85 8 ౪/0౧ ౦ ౭౧౮1౩9 మరికొందరు విమర్శకులు 


రచయిత మనస్తత్వాన్ని విశ్లేషించటానికి మారుగా వాత9ల చిత్తవృత్తులను 
న్‌ గా 
విషపేచించటానికీ, ఆధునిక మనస్త త్త పసిద్ధాంతాలు పాత 9చితఠంణంలో ఎలా 
తోడ్చడ్డాయో పఎశీలించటానికీ ఈ విమ" శ పద్ధతులను వినియో గిస్తున్నారు. 
ఎడ్మండ్‌ విళ్సన్‌, డొ. హోన్స్‌ సాచ్స్‌, జి. విల్సన్‌ న్వైట్‌, మౌద్‌ 
టోద్కిన్‌ , చాళ్లెస్‌ మౌరన్‌, హెర్చర్స్‌ రీడ్‌ మొదలైన విమర్శకు రీశాఖలో 
ల గా య! ర్లు 


౮ 
ఒ ౬౯ 
69 
ల 
9౦) 
కు 


జ్‌ శ ఉదకం 
విజవెన కృృషిచళ ఈ. వీ* వరితో అగగణ్యుడు 
యా 


మనోవిశ్లేషణాత్మకవిమర్శి రిచయిల యొక్క గానీ, పాత 9లయొక్క 
గాసీ మానసిక చి త్తవృళత్తులను తెలుసుకోవటానికి తో. శ్పడీనా నా, రచన యొక్క 
ఏలు వను, ఉ త్తమాధమత్వాలను న్‌ సయెంచటానికి స తోయకాత కాదు. ఈ 
ఎమర్శ విధానం ఎంత ౪ కాస్త్రీయమైనా ప. చు;ఇవి సాహిత్యత త్వాన్ని 


నాక్షాత్మరింపచేయలేదు. రెనేవెలక్‌ మాట “| 508[061/ 61065 ౮51106 
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అగం[౧౧8|1282600 ౭౧౫ 0 26)6900౧6౧€ 0 900160/ + ౩20 


గ చాతక విమర్శ | ౫156011081! ౧౪౪౧౦౮ 01 6౯)1615గా) ఒక 
యుగంలో ఒక క ప౦కి) ంయలో. వెలసిన కావ్యంయొక్క విలువను నిర్ధరించ 
టానికి మమా. చారిత )కజ్జానం అవసరం. పక్రియ యొక్క 
పుట్టుపూర్వో త్త త్తరాలు, వికాసడళ మొదలైన వాటియొక్క చారితంక పంణామ 


రిజ్లానం లెనిదే సాహిత్యపు విలువలను నిగ్గు తేల్చటం నావం దని 
భావించే విమర్శవిధానం చారిత0క విమర్శ. సాహిత్యసిర్థాంతాల క్ర 


న 


ట్రా 


వికాసాన్నీ, సాహిత్య పిస్టానాల ప్రగతినీ, ప్రయోగ పఎణుటూం పాపర్‌ 
నసూ పఎశీలించటానికి చాంత9కజ్లానం అత్యవసరం; చాంతి9క విమర్శ 


నో ణో గన వాంట్‌ 9 రాత ఇ న! క్రిం. ఇ పేపా 
అత్యంతోపయూగం. చా3త9క విమ సామాన్యంగా ఈ కింది పటు 


6లో 


లను భజిసు౦డది. 
అవత. 


1. గాం అఆ|81౧ ౪07 8౧౫7 ౪/0౬ 0 851 ౪/85 ౧౫౭౮6 0/ 5[0౪/100 


211 1౧6 ౪౭౧1068 +80€0/9 ౪/౧|10౧ 1౧060066 116 ౧౧౧౮6౦ 0 116 
20156 2౧౮ [౧౭౮౦6 ౧1౧౫ ౪౧6 90/01 ౧౧౭౧ ౧6 ౪/85." 


2, ౧6 6/౧1610'5 €8281. 19 ౧౦౬ €0 8583100 026569, ౧౦1 10 “6౫0141౧, 
౪/05 01 ౭1 1౧ 16౧005 01+ 161 20660666౧6 00[౮6160౧9 ౧౦ 10 
855655 10౧6౧) 1౧ 16/09 06061 8006181 6916069, 9061 10 0011604, 
౭౧6 (800/6 1౧6 )]66369[౧౧6015 ౧౧౩౮66 1౧ 620% 8౮6 ౭00౪1 116 41 
[0606068 1౧ 1౧౭1 886 2౧06] 1% ౧60661౧8 29635. (౧1615, 1౧ ఆం0ఓ 
10 ౧౧౦౮౮౦6 8 ౧15[00/ 0 18516.*=223 . మొదటి పివృతత్తి ప్రాచీన 


ల 


చారీతిక విమర్శకు, _ రెండవది నవీనచారిత 9కవిమర్శికు వ రిసాయి. 
స అవి లీ 


ఈ విమర్శ పర్టతి ఇంగ్లీషులో 18వ శతాబ్దిలోనే కవిజీవిత చరిత) 
రచనాప్రక్రియలో పైఫపించింవె. నీలండ్‌, బేల్‌, టటానర్‌, మెకంజీ 
మొదలై నవారు. దీనికి నారు వేసి నీరు పోశారు. [18వ శతాబ్దంలో ఈ 

ని 


) తెదిన విమర్శకులు. డై డెన్‌, డా॥ జాననన్‌, 
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థామస్‌, వార్టన్‌ మొదలైనవారు. ఒక పా9చీన [గంథకర్త రచనకు విలువలను 
నిరూపించాలంళే, ఆ కాలంలో ఉన్న ఆచారవ్యవహారాలను, సాంఘిక 
పరిస్థితులనూ, సాహిత్యసిద్ధాంతాలనూ , ఆ గ౦9౦థంపై ప్రభావం సిన 
పా౦చీనగ9౦0థాలనూ తెలిసి విమర్శించనలసి ఉంబుందని వీరు భావించారు. 
18వ శతాబ్దంలో ఈ విమర్శవిధానం వి_స్సృశ3ని, వైవిధ్యాన్నీ సాధించింది. 
ఇది జర్మనీ, ఫాన్స్‌ మొదలైన దేశాలలో కూడా (పచారం పొందింది. గెథే. 
శ్లైన్స్‌బవే, నీ, హా హాజ్‌లిట్‌. _ కీశ్వెన్సీ, కైల్‌; లస్లీ స్టెఫె = , జార్జి శైన్స్‌బరీ, 


మొదలై నవా రీయుగ చారిత9కవిమర్శకు ప్రగతిపథాన్ని చూపించినవారు 
ఆధునికయుగంలో హోన్టెన్‌ కై9గ్‌, డేవిడ్‌ డిచెస్‌, లియొనల్‌ _టిల్లింగ్‌, 
౪/. 5. కెర్‌. గి. ౪/. ఛాంబర్స్‌, 6 5 లెనిస్‌ మొదలైన వారీ పద్ధతి 
నా్యశయించినవారు. అయితే 20వ శతాబ్దంలో ఈ విమర) పత్యేక ఉద్యమ 
పి౦తిప త్తిని కోల్పోయి సాంఘికవిమర్శలో అంగంగా అంతర్చవించి 
పోయిండి. 


ఈ విమర్శ పద్ధతి వలన కిలిగే పథాన (ప్రయోజనాన్ని గురించి 
టి. బి. విలియమ్స్‌ ఇలా అన్నాడు -”*7[060%౧16* ౧౧౪౧1 ౦01 ౧1960108! 
6౧16018౧) 19 08 110665 €/గ060౧ 2006110౧05 10౧606 0౫/ ౧|6)౮౮6106, 
2౧౮6 నగ0౪16465 2 66120066 6౪81081100 01 ౪/౧866౪6/ ౪/0/16 |5 
06109 5[06166.“22, అయినా దీనికీ పరిమితులూ, పరిధులూ ఉన్నాయి. 
డి త్తమ సాహిత్య (పమాణాన్ని నిర్ణయించటానికి చార్మితకస్పృహా ఒకే 
చాలదు. ఒక్కొాక్కప్పుడది అప్రస్తుతం కూడా కావచ్చు. అందువలన దీనిని 
(ప్రామాణిక మైనదిగా విమర్శకులు (గ్రహించటం (క్రమంగా మానివేశారు 
“1౯0/౧1110198౧1 00౧౩166766 29 69౪841646100 ౧౭5 258 169 ౧6/0056 ౧6 
25586598 [0౧09[౧ ౦0+ 1౧6 ౪/0116 259 2 ౧1606 01 1166121016, ౧6౧ 1 ౧౧1౦౧1 
06 ౪966 ౪1౧౭౬ 2౧౫ ౧1800/61081| 0009166/26ఈ0[ 15 [1616౪80 బీ 
౪/01 0% ౭/8 19 61006! 6౦౦6౮ 0! 086, 2౧౮6 1౧00600౧ ౧1910/108| 
60౧౮610౧09 ౧౫౭౪ ౧610 10 0064౧+ 10! 19 086౧0655 (0! 119 ౦౦౮౧655) 
1020౧06 41667 ౪16 +1206.“11) "0/8 ౧౭8౧ ౪/౧0 1868 1015 ౧౭80 
౧౭29 66016466 10 [611410 ₹0గ౧) 0/11/1080) 2౧64 1౧ 1158 ౧1406 10 ౪/116 
2 ౧|5[0౧/ 0 6॥111015గ) 1౧ 16 ౧5€“234_ అన్న విమర్శలు దీని పరి 


మితులను తెలుపుతాయి. 


ఉవద్యుమాలు-ఉప(శుతులు 151 


౧. ,_పకృతివాద విమర్శ: = (1180781151 గి!079గ౧69గ౧1 1|| 





60/1౪101590%). చార్షెన్‌ డావ్వెన్‌ పంణామవాద౦ం (1[060// 01 3౪014110). 
ఈ విమర్శ విధానానికి మూలం. మానవస్వభి-వాన్ని వంశపారంపర్య 
లక్షణాలతోనూ, పరిసర్యపభావాలతోనూ అనుశీలించవచ్చునని ఈ _పయోగం 
లక్షించింది. _పకృతివాది తన చుట్టూ ఉన్న ,పకృతిని తాను చూచినట్లు 
వాస్తవంగా వఎర్షిస్తాడు. ్యపకృతిని ఉదాత్తీకకించటంగానీ, ఆదర్శవంతంగా 
చిత్రించటం గానీ అతని పని కాదు. పాత్రలను, వాటి పరిసరాలను ఉన్నవి 
ఉన్నట్లు చి్యితించటం అతని సాహిత్మీవతం. ఈ, వాదంలో నవలలు 
రచించిన జోలా (201) మొదలైన వారు ప్యాతలను ఆనువంశికి లక్షణాలతో 
చ్నితించి, పరిసరాల (ప్రభావాలతో అవి పొందే. సహజపఏణామామలను 


వ్మించటమే (పకృకివాద రచనావిభానంగా వెలయించారు 


వాస్తవవిమర్శ (6/111015గ 085660 0౧ గం౭8||5[0) కంట 
(పకృతి వాద విమర్శ విలక్షణ మైనది, నిశ్చయాత్మక భౌతికవావ తత్త్వం 
(౧౧||౦9౩౦౧౧౫/ ౦0+ 6616701019110 ౧౧౭16౯18119౧౧) దీనికి వెన్నెముక. 
మానవ నైైతికపు విలువ లీవాదంలో ఈ తత్త్వా న్నాళశయించి సహజంగా 
వివరింపబడతాయి; మానవప్రవర్తన వ్యాఖ్యానింపబడుతుంది. (ఫ్రాన్సులో 
వర్నాషియన్‌ వర్గ కవు లీవాదాన్ని _పపంచించారు. ఇంగ్లండులో _బౌనింగ్‌ , 
'జన్నిసన్‌ మొదలైన కవులు దీనివలన [పభావితులయ్య్యారు. ఇబ్బెన్‌ 
నాటకాలలో, ప్లోబేర్‌ సివలలో ఈ వాదం కళారూపాన్ని సంతరించుకొ న్నది. 
2012 తన '706 6౫౧6౧1౧౧౪౧౧౩| ౦౪61" అనే (గంథంలో ఈ వాదంలోని 
మౌలిక సూ తాలను చన్చుంచాడు. “118 1౧6౧6 1156 1181 0 80౧౪ 


00౧6! ౦00[౧5166/2016 ౧౦౪61156 ౪/89 1౧6 ౧౭౮౧6 2౧6 669110౪/ 01 
౧౧౭౧, 006౧౭౬౦౮౧6 2౧౮ 665610౫7 0 ౧౧౭8౧ 1746706606 1౧ €6/౧౧9 04 
౧౭౧౪౭151 ౧౧1౦800115 అని టర్నల్‌ వ్యావ్యానించాడు. జోలా 


(వభావం అమెరికన్‌ రచయిత ఫ్రాంక్‌ నోరిస్‌ మీఎవ బాగా పడింది. 


(పకృతివాదం సామాజికావగాహనకు తోడుపడింది: మధ్యతరగతి 
ఉద్యోగస్థుల , కార్మికుల, సామాన్యుల జీవన వ్యవస్థలలో ,కనవిడే కష్ట 
నిష్టరాలను వాస్తవంగా చిత్రించే యత్నం చేపిండి; విమర్శ కూడా అదే 
బాటన నడిచింది. కాని, మానవతావాదుల విమర్శకు గురిలమై (క్రమంగా సన్న 
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గిల్లింది. కాల్చనికవాద విమర్శ, (ప్రతీకాత్మక వాద విమర్శ దీనికి ,పత్యార్లులుగా 


పట్టి ఎదుర్కొని దీనిని అస్తి నాస్తి విచికిత్సకు పాృాతం చేశాయి. 
(పతీకాత్మకవాద విమర్శ--లేక--(_పతీ" వాద విమర్శ- ఈ వాదం 
(ఫాన్సులో సంగీతం, చిత్రలేఖనం, వంటి లలితకళల నా్నాళయించి 
(ప్రవర్తిల్లింది; తరువాత సాహిత్యక్షేతంలో రూప్పదిద్దుకొన్నది. ఇది 
(పధాన౦గా న్యూటన్‌, డార్విన్‌ సిద్దాంతాలు సాహిత్యం మీవ చేసి 
(పభావాన్ని ఎదుర్కొన్నది. 1886లో '060866015* అనే పేరుతో కొంత 
మంది రచయితలు (ప్రతీకదాదపు మాని ఫెస్త్రోను (పకటించారు. అందులో-- 
“0౧13 ౧౦౪౭౧9౧౯ 600౧16౧ ౧౦/80/ 10 1౧0౧169510015౧) 1౧ 81౧- 
౪1౧0 2౧6 1౧ ౧౧౮8౦, 82౧6 ౪/10 ౧6 ౧౧||౦5౦౧౧౫ ౦ ఏ6 56000[9- 
061065 061%1021109 1౧ 86/980%, ౦001౧01669 ౪/1౧ 16 1664115౧ ౦ 
1866 1900 06౧06౧/. 2౧6౮ 25 2౧ 0/190001 ౦0 గంగి౭గ౧(101,5గ౧ 1€0 
౪౧|౦౧ 1615 00౧0౧60166 0/ 2౧ 310051 ౪౧10౧౮౧166, ;/ 50గ౧౭- 
110065 ౪౧౮60౧౦౮౧6 6౪/60 2౧6, ౧౦6 86౧6811, 10 2 ౧౧510౭! 
60౧౩౭౧౯10౧ ౦0 ౪౧|)౪6/36, 66౪1266 ౧౧0౧6 0! 18599 (౧౧౦6౪1౫7 ₹1[0గ 
౧6౦-౧|810౧|15౧౧”-అని తమ ాదస్థిరిని 'పేర్కా న్నారు. 


ఎడ్మండ్‌ విల్సన్‌ (పతీకవాదాన్ని నిర్వచించి, దాని స్వభావాన్ని 
వివ౨ంచాడు. అతని వివరణ౦ ఈ వాద స్వరూపాన్ని _పత్యక్షీకరింప చేసుంది. 
1. 5/౧౧0015గ 19 “ 2౧ 266౧001 9/ 08/66011)/ 59066166 ౧౧6౭౧5 2 


60గ౫౫౫||0216861 259300121100 ౦01 16629 60/996౧666 0౪7 2౩ ౧౧66167 ౦0+ 
౧౧౩౦౭౧౧౦౧౩ (9 6౨౧౧౫౮4౧|౦8€6 ౮౧1౦646 ౧690౧81! +6611%౧09 *. 
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1౧ 00౧9666౮6౧౦6, 11౧౦551316 10 ౧6౧66! 06! 56౧598€1005 45 ౪/6 
ఇ0160811)/ 6౫08౧16౧06 106౧0 1౧0060౧ €౧6 00౧౪6౧610౧81! ౭2౧౧ 
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౮౧1౧౮6 ౧౭౧5008110/ 620% 01 ౧19 ౧౧౦౧౫౪౧1 ౧85 108 506016! 1006, 
149 506018! 600[౧01041100 01 616౧6౧15. ఉీగ౧6 1619 106 ౧౦6౯౪౩ (851 
1011౧6, 10 1౧౪6౧1 €౧6 5060181 [2౧9౦౭౮౦ ౪౧10౧ ౪/11! 410౧6 06 
6802016 01 6౫01953106 [౧18 6/50[8110/ ౭౧6 +6611085. 56400 
12౧౮౮౭96 ౧౧౮5౩౬ ౧౭6 ౮86 ౦01 57౧00019: ౪౧86౬18 50 8060181, 80 
[1169661౧09 2౧౮6 50 ౪2066 08౧౧౦1 06 00౧౪6౪/66 0౫ ౮6160 56816106౧1 
0! 6650100౧ 061 0౧1/ 0౪ & 540065510౧ ౦0+ ౪/0/69 0౪ 1౧౧౭౮65, 
౪౧100 ౪/11! 86౧/6 10 9౪0౮651 1 10 1౧6 (6866. “706 €90%/ 0? 
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(౧6 50006861760౧689 01 ౪/౦/65 00౧౫68 1/0౧ 2 061161 ౧218 
0/100111౪/6 12౧8౮౭౮6, ౧౭|+-10/801160, ౧౭|-1/100. ఈ౫15969 1౧ 6201. 
గగ. (2 ర 


(ెంచి పతీకవాదుల్లో (పసిద్ధులు టోద్లేర్‌, మలార్మే, ఆర్థర్‌ రింబడ్‌, 


న్‌్‌ 


వెర్షన్‌ మొదలై నవారు. కళాకారుడు (ప్రకృతిని అనుకరించకు౦ండా, నిత్య 


[అం 
౬9 


తంలో నుంచి విశిష్టమైన భావచి.త్రాల నెన్నుకొని, ఆన దృక్పథాన్ని వాటి 
ద్వారా అభివ్య క్తీకరించాలనీ, అప్పుడు బతుకే ఒక (ప్రతీకగా భాసిస్తుందనీ 
బోద్లేర్‌ అంటాడు. (పతీకవాదులలో శిఖర్యప్రాయుడై న మలార్మే (పతీకను 
బహురూపాభివ్యక్తి నిచ్చే భావచిత్రమనీ, ఆలోచన కభివ్య క్రియనీ, భావో డేక 
శక్రియనీ, ఒక తత్త్వానికే (పతీకయనీ అ భివర్షించాడు, ఆర్థర్‌ ర50బడ్‌ 
(ప్రతీకవాదాన్ని నవ్యసాహిత్య సిద్ధాంతంగా రూపొందించి దాని లక్షణాలను" 
నిర్దేశించాడు. “౯౧6 గం61 15 2 06 51981601 ౧/6. ౧6 15 0[8/966 
100 ౧౮౧౭౧1౧౧ ౪10 6 2౧1%815 €౧6౧0561౪65, ౧6 గ౧౮౩€ 1816 
౧19 1౧౪6౧౬1009 1616 ౧8౧౮166, ౧686. 1౪/08 ౧6 0/౧8 080% 
౧0౧ 8క/0[%10 ౧౫౩ 10/0. ౧6 ౮1/65 10/౧0); + 11 15 10[01699, [౧6 
1౪69 (06 10/౧0)1655,“327 వెర్‌లైన్‌ ఆకృతి, రచన మొదలై న విశేషాలను 


(పతీకవాద ధోరణిలో వివరించాడు. 


ఆంగ్ల (పతీకవాదులలో జార్జిమూర్‌ , ఆస్కార్‌ వైల్ట్‌, ఆర్ధర్‌ సైమన్స్స్‌, 
ఎర్నెఫ్ట్‌ డాసన్‌, ఎడ్మండ్‌ గాస్‌, ఎ(జాపొండ్‌, - టి. యస్‌. ఇలియట్‌ ,! 
'౧/. 8. యీట్స్‌ మొదలైనవారు ముఖ్యులు. యీట్స్‌మీద భారతీయ' 
ఉపనిషత్తుల _(పభావం కూడా కనబడుతుంది. “పాళ్చాత్య (_పపంచములో 
వెలువడిన యీ(పతీకవాదము శబ్దమునకు భావ్యపకటనము కాక సూచనయే 
పథాన మని, వాతావరణకల్చన మే (పధానలక్షణమని భావించినది. అందుకు 
(పతీకవాదులు వెలుతురును జ్ఞానమునకు, చీకటిని అజ్ఞతకు, వసంతమును 
జన్మకు, శిశిరమును మృత్యువునకు (ప్రతీకలుగా స్వీకరించిరి. ఈ వాదము 
తా త్తీకదృక్పథముతో ముడిపడి యుండుట గమనింపదగినది. జపధ్యానముల 
ద్వారా ఆస్తికులు సాధించు లక్ష్యమును (పతీకవాదులు “కళ ద్వారా పొందు. 
టకు [పయత్నించిరి. అందుకొరకు వారు మతసంబంధమైన పతికిలనే 

20 


1054 ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ (ప్రభావం 


కాక (కొ త్తవానిని సృష్టించుకొనిరి. ,పముఖ (ప్రతీకవాదకవి మలార్మే ఆన 
ఆనుభవక్షేత్రమునుండి అనేక (పతీకల నేరుకొనెను. అందుచేతనే ఇళని 
కవిత్వములో అస్పష్టత (00566710) అనుదోషము (ప్రవేశించినది. (పతీ3 
వాదు లందరిలో ఈ అస్పష్టత కలదు. వీరు ప్రయోగించిన పతీకల నర్థము 
చేసికొన్నచో అపూర్వానందము _ కలుగును; లేనిచో అయోమయ 
మనిపించును. "128, 


(పతీకవాదం (ప్రచారానికి దూరం కావటానికి హేతువు దానిలోనున్న 
అస్పష్టతాభివ్య క్రియే. ఈ అంళాన్ని సి, యం. బౌరా ఇలా స్పష్టపరి 
చాడు-”*8)/ 1౧69 51౧016 &0+ ౦000614100 ౧1౧౧561+ ౦1+ 1౧0౧ ౪౮108౭! 


6౧౧0110౧05 2౧౮ 60౧06౧౯౪81100 ౦౧ ౧౧౪౭16 ౪1510౧59 1౧6 5/౧001151 
98౪7/6'66 ౧1౧౧561 +౧0౧) 18/86 ౧౭౧౦1 1116 &౧౮6౮ ౧19 ౪/0౬ 08082౧6 
09 2011/10/ 01 & 6611౪74666 164/.“239 కవితలోని పతీకల పరమార్థ 


విచారమే పతీకవాద విమర్శ జీవితం. 


&. మార్క్సిస్టు విమర్శ (గ/187%158[ 0/11015గ)- మార్క్స్‌, 
ఏంగెల్స్‌ ప్రతిపాదించిన గతి తార్కిక భౌతిక వాదం (0181601081 
[/1816/1811500) ఆధారంగా శః విమర్శ విధానం 18వ శతాబ్దపు వాస్తవ 
విమర్శ నుండి 20వ శతాబ్ది _పథమ పాదంలో పుట్టి పెరిగింది. సామ్యవాద 
వాస్తవికత (5006181151 ౧68119౧0) దీని ప్రాతిపదిక. “౬116781606 ౧౧౮51 


06900౧06 2 00గ౧౧౧౦౧6౧€ ౧౭౯ ౦0+ 16 008౧1266, ౧|8౧౧6౮6, ౮౧1166 
90018115 ౧8/1/ ౪౦౧౮” (లెనిన్‌ అన్నది దీని స్వభావం. వింసట్‌ 


అండ్‌ _బూక్స్‌ మాటల్లో ఈ విమర్శ లక్ష్మా లివి:- 


1. వీం 6౧౧౧౭518 0౧ 01853 ౧/౦౧౭౮౭౧౮౦8 2౧౮6 ౧6౪0160(10081/ 
6162061019[) 2౧౮ ౦0౧ €06 1660100108! 50601110811009 011౧6 1012! 
56216. 


2. ఉ& 00/65౧0౧61౧0 6గ౧౧౭5|8 0౧ 1౧6 రం€6/౧01015€10 
019105 0 2గ1- 1౧6 600[0[౫10 2౧6 50618! 562609 (౧01618112౧, 
50౪6/గ96015, ౧566060-00౮64!06019 0! 2/15(00181610) ౦0+ 211965 ౭2౧౮ 
241580౧5 1౧ ౪౭౧౦౪95 ౧౭91 6/28.) 20 
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“సమాజము యొక్క వర్గ సహితత్వము. వర్ష స్వభావములు, వర్గ 
సంఘర్షణము యొక్క న్వ్హైరంతర్యము; సామాజికముగా వివిధ సామాజిక 
వ్యవస్థల పురోగతి - అభివృద్ది, మార్క్సయపరిణామ రీతి, ఆయా వ్యవస్థల 
స్వరూప స్వభావములు; సామాజిక పరిణామములకు,వ్య కుల పరస్పర సామా 
జిక సంబంధములకు, వ్యక్తుల చైతన్యము రూపొందుటకు సామాజిక పర 
స్థితుల హేతుత్వము; ఈయన్నింటికి పునాది విస్తూత్చత్వలు, ఉత్పాదక శక్తులు 
వాటిలోని మార్చులు,వాటి నియం[తణములు మొదలగునవి యగుట - అనగా 
ఆర్థిక మౌలికత ,సమాజము యొక్క ఉపరితలమునం౦దు దాని పత్యకత, పరిం 
పరా భూతపభావము; ఉపరితల నిర్మాణములోని వివిధాంశములు, వ్యవస్థలు- 
పునాదివ్యవస్థ పరస్పరము _పభావించుకొనుట, సర్వమును కేవలముగా భౌతిక 
దృష్టి, అవగాహనకు చారిత్రక దృష్టి, ఆనువర్తనమునకు గతితర్కదృష్టి- మొద 
లుగా మార్కువాదము నిరూపించిన యంశములు దాదాపుగానన్నియు సాహిత్య 
మును విమర్శించుటలో _ప్రమాణీకరింపబడును. శాస్త్రము, మతము, రాజ 
కీయము, న్యాయ వ్యవస్థ, కళలు మొదలగునవి యన్నియు సామాజిక చైతన్య 
నిష్పన్న రూపములు కావున పరస్పరము _పభావించుకొనును. సాహిత్యము 
కళలోనిది. సౌందర్య దృష్టి, కళలు (శమనుండి ఆవిర్భవించినవి. [శామిక 
వర్గము చైతన్యవంతము కావలయుట, తిరుగుబాటు, విప్లవాదులద్వారా సామ్య 
వాద సమౌజి స్థాపనము, దానికి తగిన విధమైన దోహదీకరణము (ప్రధాన 
ములు. ఈ విధమైన పూర్వ నిర్ణయములతో మార్క్సీయ సాహిత్య విమర్శ 
సాగును.” 123 


మార్క్సిస్టు విమర్శ దృక్పథాన్ని తెలిసికొనటానికి కొందరు (ప్రసిద్ధ 
విమర్శకుల అభిప్రాయా లిచ్చట పొందుపరచటం౦ జరుగుతున్నది-- 


1. “౧౦01161081, 16881. ౧౧11090001081, 61101068, 11169/2%/ 
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౧౧1౦ 0856 ౪/౧100 84/27/5 ౧౧౦౪65 6606151౪76 1౧ 09 1850 2౧8&1౪/- 
515““.222 
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2. “04020౧ 8౧౮ |! 2/6 ౧౭/61)/ [0 018006 10! €౧6 1806 ౧౭1 106 
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4. “5006141191 [60గ2౧|9౧00 2000౧00115%065. 1౧6 ౪4౧1102610 
01 ౧1501021 2౧6 ౧6/61/ 2760860 ౧0౪/16689 10010 [4120151 
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ఆధునిక మార్క్సిస్ట్‌ విమర్శకులలో క్రిస్టఫర్‌. కాడ్‌వెల్‌ , జార్డ్‌ లూకాక్స 
ఆంగ్ల రంగంలో 'పసిద్ధులు. వీరిద్దరిలో లూకాక్స్‌ | $వ శళతాన్ది సాహిత్యాన్ని 
రాజకీయ సాంఘిక సంబంధాలపై ఉఊనిక యిస్తూనే సాహిత్యపు విలువలను 
కూడా వ్‌చేచిస్తూ సామ్యవాద వాస్టవికతకు వినూత్న సమన్వయాన్ని సంతి 
రించి (పత్యేకత గడించుకొ న్నాడు. న 


మార్క్సిస్ట్‌ విమర్శలో పవర్తిల్లే సాహిత్యేతర _పమాణాలను దృష్టి 
న! అనగ లట 
యందుంచుకొని సాహిత్య తత్త్వ నిర్ణాయకళ క్తి దానికి లేదని సాహిత్య 
విమర్శకులు నిశితంగా దానిని విమర్శించారు. మచ్చు కొకటి. ర60డఊు 
ఆఅ భి్నపాయాలు- 


1. “1613 ౪/61! [౧౦౪/౧ 0/ ౧౦౪/ 1124 0/౧౧౦౮6౦౫ ౧/2౧౫18౧౫ 

౧౭5 ౧౦౪66 6/11108113/ 566౧1163 €౧[060% 01161109 ౭8 ౧౪౧6|)/ ౧6౦౧8- 

౧|1౦2| 6౫౦12౧౭610౧ ౦01 ౪/08 01 11ఈ69?200/6 2౧౮ ౧10౪161౧09 51082౧05 

౧2006! 1020౧ 0౧16౧18 0 ౪81౮66. 16 10110౪/5 10486 ౧౧095౬ 1060101061 

06౧101015౧) ౧4౩ [0 06 100166 10!, 28 16 ౪/66, ౦0౧ 116 180౧1165 ౦0+ 
120౫1500, ౧౦౯ 8౬165 [60000౧1266 06౧1/6.1*” 

-ాగ్‌ిం౧8|6 88211069. 


2. “₹06/ (14180౧౫181 0/16105) ౧74౦1156 6౪4&16800/6, “౮౮౮|- 
61841“ 0/16018౧0), 0825606 0౧ ౧౦౧-|166/42%/ ౧0110108! 42064 66110841 
07116/82. 1౧6/ 1611! 659 ౧౦1౦౧1 ౪౧86౬8౧6 ౪16 900121 1614610౧05 
28౧6 1%00110411005 0 2౧ 260€౧0/5 ౪/01 9041 ౪/౧8 €06/ 50064104 
౧2౪/6 0660 0/౦౮8౧€€0 06 ₹[6/ ౭16 ౧౦1 0౧|/ 54666౧15 ౦0+ 
1166/41016 8౧౮6 50016€/ 0601 0[000౧666 01 €౧6 4316416, ౧౧౦౧|౧౦9, 
౧౯౦౧౭౮౭౧6|5(9, 2౧౦ 106 ౧4౪6 611110610/ 1౧ 6660100 €౧656 4౫0 
₹4౧06(10[౧5 59604216.“ 2 25 
--గింగ6 ౪/61161% 8౧6 ఉీం5[6౧ ౪/2౧. 


3. ““500614&11/ ౪1911801 0౧1009 ౭8/6 ౧౦౯ 00౧౪10౧066 9081 
2051061109 600[051104165 106 ౧19౧691 6౦౮౪1 ౦1 2౧౧681 1౧ 1116/8౧/ 
౪3101005“ 129 

చాడ, గ. గం0760౧. 


సాహిత్య తత్త్వం సాహితీ దర్శనం వలన, సాహితీ (ప్రమాణాలతో 


వావీ ( 
విణవలను వివేచించే విమ విధానాలవలన తెలియబడుతుంది. కాని, సాహి 
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త్రేతర _ప్యకియలద్వారా విశేషించి చూ సే అఆంతుపటదు. ఆధునిక విమరులో 
లి టబ ళ్దై 


వివిధ విమర్శక (పయోగాలు _ప్మకియాపస్తుస్వభావ పర్యాలోచనకు పనికివచ్చి 
నంతగా పరమార్థ దర్శనానికి _ప్రయోజనకారులు కావటంలేదు. సౌందర్య 
తర్శనాన్ని సంపదించుకొన్న సాహిత్య విమర్శ (పస్టానమే సాహిత్య 
తత్త్వాన్ని అనుశీలించి లోకాని కందించగలదు. (ప్రయోగ విమర్శ కూడా 
పరమార్థ దృష్టిని _పదర్శించినవ్వుడే _పపయోజనకారి అవుతుంది. 
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“గి 0168! ౧౦౧9౦10౦68 ౧659 01! & 50066 01 1618€10091105 
0614/960 ౧౧69౧069 19 1౧ 169691 2 ౧6౧696) 2081౧09 గ౧౧6౧1౭| 
060౧14510౧, 6౪9౧ (౧౦౮0౧ 1౧6 1౧౮61౪1608! ౧౧౭౫/ 61606 (0 00౧- 
010౧6 56౪6181 ౧6౪౧౦౮9. 

-ాకింం6 6116% 2౧6 శీజం౧ 2/6౧. 

ఆకృతిమీద పడిన (_పభావంకం ఆలోచనమీద పడిన (పభావం 
శక్తిమంతం. ఆలోచనకం ఇ అనుభవంమీద పడిన (ప్రభావం గుణవంతం. 
విమర్శపై ఆకృతి_పభావం అధికంగా పడితే అది వస్తువు, ఆకృతి, రచన, 
శైలి మొదలై న అంశాలపై (ప్రధానంగా (ప్రసరిస్తుంది. ఆలోచన ప్రభావం 
పడితే సాహిత్య సిద్ధాంత సమాలోచనంగానీ, సందర్శనంగానీ చేస్తుంది, 
తదనుగుణంగా అనుశీలిస్తుంది. అనుభవపభావం పడితే సౌందర్యతత్త్య 
వేచనం చేస్తుంది. అనుభూతిని ఆవిష్కరిస్తుంది. సమన్వయవివేచనంతో 
సాధనగా సాగేది మొదటిరకం విమర్శ; సృజనాత్మక దృక్పథంతో శోధనగా 
సాగేది రెండపంకం విమర్శ; దార్శనికదృష్టితో కావ్య కళాత త్వాన్ని అను+ 
లిస్తూ ఆరాధనగా సాగేది మూడవరకంవిమర్శ. ఒకటి కావ్యబహిః (పకృతినీ, 
మరొకటి కావ్యాంతఃపపృత్తినీ, ఇంకొకటి కావ్యాత్మవ్య క్రినీ ఆవిష్క 


సాయి. ఈ మూడింటిలో ఉత్తరోత్తర (పభావపవృత్తులు (కమంగా 


( 


ఉ తమో నమాలు. 


[60 ఆంధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ష _పభావం 
కావ్యానుశీలన యుగం కట్టమంచి 


ఆం సాహిత్య విమర్శయుగ విభాగాన్నీ, ఆంగ్రసాహిత్య విమర్శ 
యుగ విభాగాన్ని పరిశీలించి చూ స్తే కొన్ని సూఅమైన విశేషాలు మనకు అప 
గత మౌతాయి. ఆంగ్షంలో ఏదైనా నవీనదృక్పథంగానీ, నూతన సిద్దాంత 
(పయోగంగానీ, విశిష్ట కవితా దర్శన విస్ఫూర్రిగానీ కొట్టవచ్చినట్లు కనపడి 
నవ్పుడే _పత్యేకయుగంగా విమర్శలో వ్యవహరించటం జరిగింది. తెలుగులో 
కూడా స్థూలంగా ఆ _పమాణాన్నే పాటించి యుగవిభాగం “యుగాలు- 
యోగోలు" అన్న అధ్యాయంలో చేయబడింది. వికాసయుగంలో వెలసిన 
వివవపభయూగాలూ, ప్మకియలూ కావ్యానుశీలన యుగంలో సాహిత్య 
సిద్ధాంత ఏవేచనానికి వివేకాన్ని పసాదించాయి. వికాసయుగంలో పాళ్చాత్య 
_,పభావ ము్యడ్రితమైన సాహిత్య విమర్శ (పయోగసాధన జరిగింది; కావ్యాను 
శీలన యుగంలో కవిశ్వత త్వాన్ని గుఏంచిన శోధన సాగింది. పాళ్చాత్య 
(ప్రభావం తెలుగు సాహిత్య విమర్శ కొక వినూత్న వ్య కక్తిత్వాన్ని ఇచ్చింది 
కావ్యాను!లనయుగంలోనే. అదీ కట్టమంచి రామలింగారెడ్డిగారి (1880- 
185!) విమర్శలోనే. 


అయితే, “రామలింగా రెడ్డిగారు పతిపాదించిన సిద్ధాంతము లేవియు 
(కొత్తవి కాపు. కవిత్వమ్నుపై వారు వెల్లడించిన అభిప్రాయములు అ౦తకు 
ముందు పలువురు వెలిబుచ్చినవే** - అను అభిప్రాయం విమర్శకులలో లేక. 
పోలేదు. ఇది కట్రమంచివారిని తెలుగు సాహిత్య విమర్శకు *పథమా 
చార్యుని"గా (ప్రశంసించటానికీ, మార్గదర్శిగా నిర్దేశించటానికీ కొంత అవ 
రోధం కావచ్చును. పె అభ్మిపాయాన్ని _పకటించిన డా॥ యస్‌. వి. రామా 
రావుగారే-' అంతకుముందు విమర్శకుల - పరిశీలనా చత్తువులకు గోచరము 
కాని పరమసత్యము (దష్ట్రయగు బారి న్మేతములకు స్ఫురించినది. ఆయనకు 
పూర్వులై న విమర్శకులు కావ్యసాధముచుట్టును పరిిభమించిరేకాని లోపలి 
రసజగత్తును చూజగొనపదు. వర్ణనలు, అలంకారములు, శైలి, శబ్ద 
(ప్రయోగములు మున్నగు అంశములను విడివిడిగా దర్శించిరేకాని, కావ్యము 
నందవి ఎట్లు పొందయున్నవో, ఆ కావ్యసౌందర్యమున శెట్లుదీపకము లగు 
చున్నవో పరికింపలేదు. ఈ సమన్వయశళ క్తి వారియండు' లోపించుటచేతనే 
వారీ విమర్శలన్నియు కావ్య బహిఃసౌందర్యపోషకములే కాని, . ఆంతర్య 
(పకాశకములు కావు. ఈ॥ ఆంతర్యమును పపథమముగా దర్శించినవాడు 
కట్టమంచి*”* _అని (పళంసించారు. 


(పభావాలు =-పరిధులు |... 


ఇది యిట్లుండగా- ఆధునిక తెలుగు సాహిత్య విమర్శలో సాం(పదా 
యికరీకెని అనుశీలించిన డా॥ కోవెల సంపత్కుమారాచార్య కట్టమం౦ం చివాల 
యుగకృత్వ గారవాన్ని సంశయిస్తూ సమీక్షీంచారు- “దీనికన్న ముందు 
ముందు పచ్చిన సాహిత్య విమర్శ స్వరూపస్వపభావాలను సరిగా పరిశీలించి 
తత్త్యవిచారము* తెలుగులో ఆధునిక 

సాహిత్య విమర్శకు ఆద్యమనుటలో బొచిత్యము కన్పించదు. కాని, అంత 
మ్మూతమున '“-విచారము'యొక్క _పాధాన్యమునకు లోపము లేదు. దాని 
(ప్రాధాన్యము అనంతర కాలీన విమర్శపై అది వెలయించిన [పభావములో 
నున్నది. ఆ విమర్శ కలిగించిన ,పేరణలో నున్నది. '-విచారము*లోని 
కవితాసంబంధి విమర్శ; మరియు భారతీయసమాజమును, దాని వ్యవస్థను, 
అది తరతరాలుగా ఉదాత్తములని మన్నించి పాటించు నంశములను విపరీత 
ధోరణిలో ఎగతాళ€ చేయుచు, నిందాపరముగా సాగిన విమర్శ - వీటిలోని 
తీ.వత అనుకూల * (ప్రతికూల స్పందనలను" కలిగించు విమర్శరంగమును 
రచ్చగొట్టినది. కవితా-కావ్యవిషయముగా “-విచారము' వెలువరించిన యం*4 
ములు (కొ త్తవి కాకున్నను, అది వ్యాప్తికి వచ్చునప్పటికి, అంతకుముంద) 
(గంథములు వ్యా ప్లిలో లేకుండుటవలన, ఇతరేతర కారణములచే ఉ పేక్షింప 
బడుటవలన దాటికన్న నిడే అందుబాటులో నుండుటవలన, కర్శత్వము 
వలన, దీనినుండే _పేరణ పొంది, అందలి యంశములన్నింటినో, కొన్నిం 
టినో _గహించి విశిష్టమార్గ్షమున విస్తరంచుట, పూరించుట, సమన్వయిం 
చుట, నిరసించుట, నిరాకరించుట- ఈ మొదలై నవి విరివిగా జరుగుటపలన - 


ఆవాహన చేసికొన్నచో, “కవిత్వ 


'_విచారిము*నకు విశేష్యప్రాధాన్యము లభించినది. ఇదిట్లుండగా, ఈ'-ఏచా 
ము" వెలువడునాటికి పాశ్చాత్య _పభావగాఢత్వముతో తెలుగు కవితారీతి 
“నవ్యకవిత'గా రూపు దిద్దుకొనసాగినది. _ ఈ కవితారీతిలోని నవ్యకవు 
లకు,” వారు వెలయించిన “నవ్యకవిత*ికు పరోత్తముగా ఈ '-వివారము' 
సైద్ధాంతిక (పామాణ్యమును భావనాళశ_క్రిపరముగా సంపాదించి పెట్టినది. 
ఈ విధమగు 'పేంణ, (ప్రభావ, శక్తియుక్తులద్వారా “కవిత్వ తత్త్వవిచారము' 
ఆధునిక సాహిత్య విమర్శమార్షమున కాద్య మన్చించునంత (పాధాన్యము 
సంపాదించినది.”* _ ఆచార్యులవారు కవిత్వ తత్త్వవిచార (ప్రాధాన్యాన్ని 
తదనంతర సాహిత్యవిమర్శమీద అది వేసిన (ప్రభావాన్నీ. కలిగించిన _పేర 
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(గల్లి ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష (పభావం 


ఇసూ గణించి ఒప్పుకొన్నా. ఆ (పాఢధాన్యానికి దాని _ప్రామాణికత్వంకం 
(పాచుర్యుమే కారణమని తలంచారు. నవ్యకవిత్వాని కది సైద్ధాంతిక (పామా 

ణ్యాన్ని కల్చించిందనే అభిప్రాయాన్ని అంగీకరిస్తూనే దాని ఆచార్యకత్వాన్ని 
అనుమానించారు. సాహిత్యవిమర్శలో సాం(ప్రదాయికరీతిని ఆనుశీలించే 
దృక్పథం వారిని ఈ సం విగ్దాపస్టలో పడవేసితది కాని, కవిత్వత _త్స్వవిచారానికి 
గల యుగపవర్తన గౌర వన్ని గుర్తించటానికి వారి అనుమాసం అడ్డంకాదు. 


కట్టమంచి వారి రచనకు ముందు- పి. దక్షిణామూ గారు |-8- | 802 
డు మదరాసులోని _కంస్సవ కళాశాల ఆంధ్ర భాషాభిరంంజని సమావేశంలో 
స్‌. రంగయ్య చెట్టియార్‌ గారి అధ్యక్షతలో చదివిన “పింగళి సూరని 


స్సు 


౬ 


వ తెలుగు సాహిత్య విమర్శలో కావ్య బహిం౦గాంశాలనుగాక 


ర 


వ న కథాకల్చనలు. వక్షనాదుల పొందిర5, రిసానుగుణ్యం, 


చ 


నాశక్షి,కవితాళ క్తి మొదలై న అంశాలను అనుశీలిస్తూ ఆం(ద్రకవితాప .ణామ 
వ (పబంధ యుగలక్షణాలను వివేచించిన మొదటిరచన అనీ, అది 
తెలుగుసాహిత్య విమర్శరీతిలో ఆధునికతా వాతావరణాని రంగనిర్మాణా 
రంభాన్ని చేసిందనీ, ఆధునిక _ప్మకియా వి ట్ల 
(బ్రహ్మయ్య శాస్త్రిగారు చేసిన 'వివేకచంటద్రికా విమర్శనము (1806) 
(పథమ వినుర్శిగను, విమర్శకుల దృష్టిని 

ఇతివృ త్తనిర్వహణము పైకి మరలించిన తొలివిమర్శగను (_పత్యేకత వహించిన? 
నీ, పెన్నేటి రామచం[ద్రరావుగార “మను వసు చరిత్రరచనా విమర్శనము" 
(1880) “ఆధునిక సాహిత్య విమర్శకు నాందీ పచన మగుచునే భిన్నకవుల 
కావ్యముల తులనాత్మక పశీలనరీకికిని శ్రీకారము చుట్టి, 'పాళ్చాత్యరీతుల 


*' పథమాం[ధ నవలపె వెలువడిన 
సు క్‌ 


(పసార రేఖలతో తెలుగుసాహిళత్య విమర్శకు ఆధునికతాస్ఫూల్తి* నిచ్చిన 
మొదటి విమర్శ[గంథమనీ , పుదుప్పాకం సుబ్రహ్మణ్య అయ్యరుగారు 1810లో 
రచించిన *“నన్నయభట్టారకు*'డనే విమర్శవ్యాసం ఆధునిక సాహిత్య విమర్శ 
పురోగమించటంలో దోహద౦ చేసిందనీ, వింజమూరి రంగాచార్యులుగాల 
“పింగళి నూరనార్యుడు” వ్యాసం (1018లో (వాత్యపతి 1814లో నటన 

చార్మెతక విమర్శరీతి న్నాశయించి సాగి, వస్వైక్యం, పాత భావోన్మీలనం, 
లన భంగం గలిగింపని వర్ణనల ఉనికీ, భావనాళ ర్ట పేరితాలై న న 
అలంకారాల (ప్రయోగం, భావనాశ క్తి, తదనుగు ఇఅమైన రచనాశ క్తి. దాని 
కావశ్యమగు విమర్శశ క్త, వీటన్నింటివలన రసప్ర పతీతీ,. ధ్వనిమయ సం దేశం 


(పభావాలు- పరిధులు 1గ0 


మొదలై న అంళాల ననుశీలిస్తూ, “ఒకి కావ్యమును పురస్కరించుకొని 
వివిధాంశములను  _పతిపావించుట' ఆనే ఆధునికమైన ఒకానొకరీతిని 
(పవ్తల్ల చేసిందనీ, పెన్నేటివారి విమర్శ సాహిత్య విమర్శకు నాంది అయితే, 
వింజమూరివారి విమర్శ ప్రస్తావన అవుతుందనీ ఆచార్యులవారు ఆధునిక 
సాహిత్య విమర్శారంభదశావస్థను వి 'చించారు. 1812లో బ్యురా శేషగిరిరావు 
గారు వ్రాసిన *గంథవిమర్శ నము* అన్నవ్యాసం “పాళ్చాత్య సాహిత్య 
విమర్శనములోని విమర్శ సూూతములను “(పసాదించుట'యేగాక అవియే 
మనకు శరణ్యమన్నంత గాఢప్రత్యయాన్ని _పకటించిందని పేర్కొ న్నారు. 10 


ఆచార్యులవారు దూపకమర్యాద ననుసరించి సాహిత్యవిమర్శ వికాస 
దళల్లో నాందీ _ప్రస్తావనలను నిర్వహించిన వారిని పేర్కొనటం సమంజి 
సంగానే ఉంది. కాని, సూతధారుడూ, (_పస్తావన (పవర్తకుడూ. కథా 
నాయకులు కాలేరు. అందువలన రంగ(పనేశం చేసి నాటకకథ నారంభించి 
ముందుకు సాగించిన నాయకుడు కట్టమంచి రామలింగారెడ్డి గారే. ఈ కథా 
నాయకునికి ఒక ఉద్యమస్సూర్హి ఉంది; ఒక నిర్వహణదక్షత ఉంది. 
సాహిత్యవిమర్శరూపకానికి పురోగతినీ, కార్యశక్తిన, నిర్వహణ నైప్పు 
జ్యాన్నీ కల్పించింది కట్టమంచివారే. 


ఇక్కడ మరొకవిషయం గమనించాలి. తెలుగు సాహిత్య విమర్శలో 
సం,ప్రదాయరీతికి పాళ్చాత్యదృక్పథాన్ని సంవదించటమే ఆధునికలక్షణ మని 
విమర్శారంభదశా సమీక్షలో ఆచార్యులవారే కాదు, అందరూ అంగీకరిస్తున్న 
విషయమే. పాళ్చాత్య్మపభావ గాఢత్వమే పగతికి చిహ్నంగా [ప్రారంభ 
దశలో భావింపబడింది. పెన్నేటి వింజమూరుల విమర్శలో పాశ్చాత్య 
లక్షణాలను _ప్రాచ్యలక్షణాలతో సంవదించి _ప్రవర్తింపచేయాలన్న ఉత్సాహం 
కనపడుతుంది కాని, పాళ్చాత్య విమర్శోద్యమాలలో దేనికైనా గాఢంగా 
స్పందించి, ఆ ఉద్యమదైతన్యాన్ని తెలుగులోకి తీసికొనిరావాలన్న తీర్షమైన 
స్వభావం లదు. బ్యురావారి విమర్శకూడా ప్రవక్తగా పలికిందే కాని 
ప౦ంయో క్రగా పదల్శినచి చూపలేదు. డ్రై్రడెన్‌, కార్లయిల్‌, మాచ్యూఆర్నాల్స్‌ 
అభిపాంయాలను పే ఎర్కానటం ఒక (ప్రత్యేకఉద్యమనస్ఫూ ర్తి ర్తి నివ్వటం కాదు. 
పిసిద్ధసాహితీవేత్తల _ (వివిధయుగాలకు చెందినవారి అభిప్రాయాలను 
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తెలుగు వాంకి పృచయం చేయటమే. దీనికంటె బురా?వారి “విమర్శాదర్శం' 
మేలు (10150) 23, అంతకంటె పురాణం సూరి శాస్త్రిగారి “విమర్శక 
పారిజాతం” (1925) 2 విశిష్టం. ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ స్వభావాన్ని 
వర్గీకరణ పద్ధతి ననుసరించి వివరించటానికి ప్రియత్నించిన పరిచయ గంథా 
మ విమర్శవిక్షానం పరిజ్ఞానా న్నిస్తుందేకాని _ప్రయోగాన్ని 


తట్టమంచి.పై కాల్చ్పనిక విమర్శ ముగ (ప్రభావం 


కట్టమంచివారు ఆంగ్లసాహిత్య విమర్శలోని కాల్పనికోద్యమదై తన్యంతో 
గాఢంగా (ప్రభావితులై ఉ త్తేజితులయ్యారు. తెలుగులో దానిని ఉద్యమ 
స్ఫూర్తితో ఆవిష్కరించారు. సృజనాత్మకతను వ్య క్రీకరించారు; గుణమైనా 
దోషమైనా, అభిరుది విమర్శధోరణని అవలంబించారు. ఆంగ్ల కాల్పనిక 
యుగస్వభావాన్ని గురించి విమర్శకుల వివేచనాన్ని గమనిస్తే కట్టమంచివారి 
కాల్చనికోద్యమ విమర్శలక్షణం, దాని (ప్రత్యేకత తేటపడుతుంది. 


1. “06 ౧086 5011000 10109 1౧16 గ౦౧౧౭౧€10 01౧1410191 
15 1[5 ౧౦౪6 01+ +/6660౧%. 1౧8 గ౦౧౭౧1|0 0గ౧|(10159౧) 15 [6౧84౧1౬౭01 
9580 2౧౮6 0/|8|౧28| 1౧ 165 200[020% 10౪/2/65 ౭|| 1౧6 ౧౧౦౦|6[05 
600౧౧6౦166 ౪/10 గ౧౦౪1౧/ 2౧౮6 ౧౦6110 06/641100. 1౧ 116 610౧166౧1౧ 
6౭౧(6౧/ 0/161019౧00) 1౧6 ౧౧౪౪ ౪/29 ౧౦6 ౮|౪6౧ 8౧౫ 1106గ10)/) ౧6 ౪౭5 
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61502[666 ౭|| ౪06 ౧6169 20౧06 [65(/10161009 2౧6 &110౪4/606] 1166 ౧18౫ 
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2. “706 00116 ౧6|| 0106 గంగా౭౧110 06111019౧0) 18 102111 
66818 ౪/10 0062006018! ౧6656100, '4/021 15 గ౦60/?7'. 106 
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విమర్శ_పవృ త్తిలో "స్వేచ్చ. (పవర్శనలో సృజనాత్మకత, పరిశీల 
నంలో కవితా తత్త్వవివేచనం కాల్చనికోద్యమ విమర్శలక్షణాలు. వాటికి 


పతీకగా కుదిరింది కట్టమంచివారి _గ్రంథనామం “కవిత్వత తత్త్వ విచారము.” 
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కట్టమంచివారు పింగళి సూరన కళాపూర్ణోదయాన్ని ఆధారంగాచేసికొని 
తన విమర్శోద్యమాన్ని ఆరంభించటం కూడా ఒక విధంగా ఆయన 
కాల్బనికోద్యమ స్ఫూర్తిని వ్య క్తంచేస్తున్నది. సూరన (_పబంధకవులలో 
స్వతంత౦కల్చనకు పాధాన్యం ఇచ్చి (పబంధం వ్రాశాడు. పాతం 
చిితణం౦లో లోకవృత్తానుకరణం౦ అధికంగాచేసి ఆదర్శపాటతత వినిర్మాణ 
దృకృథాన్ని సడలించాడు. [పబంధ (పయోగాలలో నవ్యతను సాధించాడు. 
పా9చీన కవులలో సూరనలో కనపడే స్వాతం తే్యిచ్చయే కట్టమంచివారి 
నాకష్షంచింది. వారు | 8989లోనే, చెన్నపురి కై? స్తవ కళాళాలలో విద్యాాగా 


థ 
ఉన్న రోజులలోనే, “ఆంద భాషాభిరంజనీ* సమాజం సభలో పింగళిసూరన 
మీద వ్యాసం వాసి చదివారు. సనుకాలీనులప9శంస లందుకొన్నారు. 


ఆ తరువాత రెండు సమావేశాల్లో ఆ వ్యాసాన్ని వినిపించారు. చిలకమృర్తివారు 
మెచ్చుకున్నారు. వేదంవారు ఆమోదించి అత్యుక్ర్తులను సవరించుకోమని 
సలహాచెప్పారు. అయితే, రామలింగారెడ్డిగారు 1642లో ఇంగ్లండు వెళ్లారు. 
అక్కడా కళాపూర్ణోదయాన్నీ, భారతాన్నీ అధ్యయనం చేస్తూనే ఉన్నారు. 
తిరిగివచ్చేసరికి అయిదేళ్ళు పట్టింది. కార్యబాహుళ్యం వలన మరికొ న్నేళ్ళు 
గడిచాయి. వావిళ్ళ వెంక కేశ్వంళాన్తిగారు కట్టమంచివారి వ్యాసాన్ని తాము 
ప9కటించే కళాపూర్ణ్లోదయానికి పీఠికగా ప్రచురించటానికి పూనుకొన్నారు. 
ఆప్పటికా ద్యానం ఎక్కడపడిపోయిందో కట్టమంచి వారికి కనపడలేదు. 
తాని, దాని వాననలు మాత్రం దారి మనస్సులో స్థిరంగా నిలిచిపోయాయి. 
ఆంగ్ష భాషాసాపిత్య విమర్శోద్యమాల సన్నిహిత సమ్యగనుశీలనం వలన 
మంచివారికి తమభావాలకు సిద్ధాంతరూపకల్పనం౦ చేసే వ్యక్తిత్వం 
ది. “తా త్తికముగా ఎషయబవలన మొనర్చి పటుత్వముగల జీవభాషలో 
త్తికమైన సిద్ధాంతము చేయు నేర్చు” 1" ఆయనవిమర్శి కబ్బింది. 
ఏపి9ల్‌లో కవిత్వత త్త్వవిచార మావిరృవించింది. 

కివిత్విత తత్త్వ వచాకము"లోని మొదటి (పకరణంలో కట్టమంచి వారి 
సిద్దాంతం, కివితాతత్త్య దర్శనం మనకు స్పష్టంగా గోచరిస్తాయి. ఆంగ 
సాహిత్యంలోని కాల్చనికోద్యమ విమర్శ [పభావంతో వారీ అధ్యాయాన్ని 
టాళారు. అందులో ప్రతిపాదించిన వివిధ సాహిత్యాంశాలస్వరూప స్వభా 

చి 


ఇర్గ ఆవ ర్శాంన ఆ 
వాలను: వీవే న ఆ విషయం (ధవపడుతుంది. 


అష 


1660 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 
శ గూ 


కట్టమంచివారు _పతిపాదించిన సాహిత్యాంశాలలో భాపనాశక్తి ముఖ్య 
న ఇల్‌ 


మెనది. దానిని వా రీవిధంగా నిరూపించారు - 


1. 'భాపనాళ క్తి యనగా విషయముల మనసులో. _బతిచింవించునట్లు 
చేయు సామర్ధ్యము. ఒక్క ప్రతివించించుట యననేల? _పత్యక్షముగ 
నవతార మెత్తునట్లు చేయుట.” (మొదటి _పకరణము. పుట 4.) 


2. “కేవల కల్పితములై న వానింగూడ సాకొత్కారముం౦డాల్చిన 
చేతనములం  జేయంజూచునది. కావున 
ననుసంధించియుండును.* (వు. ఠి 


చి 


ననాశ క్తి నాటకకౌశల౦బుతో 


శ, “భావనాశళశ కి నుదీపింపంజేయు (ప్రకృతి భావతైశక్త్యము. 
సఖీ ౧ ు యాణ 

మనుష్యుల మనంబులతో నిరంతర సంభయోగముం దాల్చిన (ప్రకృతులు 
మూడు గలవు. (౧) ఆలోచనములు (కార్య కారణములం గూర్చి విచారము 
చేయుట, వస్తు స్వరూపము నిక్షయించుట, యిత్యాదులు). (౨) భావములు-- 
అనగా మనోవికారములు. ఉదా: కామ[కోధాదులు, (పేమ, పశ్చాత్తాపము, 
దయ, దాక్షీణ్యము మొదలగు చి 
నేదైన నొకదానిం గోర, దొనిని 
మూడు శక్తులలో భాపనాశ క్తి నధికంబుగ విజృంభింప(జేయునవి భాపములు.* 
(పు క కి 


౦చారములు. (0) సంకల్పములు, అనగా 


త్త 
సాధింపవలయునని (పతిజ్ఞం బూనుట. ఈ 


4. 'భావనాళక్తీ, సంఘటనోత్సాహము ఇవిపంస్పర మిిత్రములనుట 
విమర్శ శాస్రమునందలి యౌాడిమతత్వము ." (పు, గ్ర 


న.  'భావములతో సొంగత్యముం దాల్బినది గదా భావనాళ క్రి... .... 
ఇ6(క భావనాళ క్రియొక్కి తెజంగన్ననో మనః _పకృతుల కన్నిటికన్నను 
గోష్యమైనవి. దాని చర్యలను గణింపనే కాదన్న వింక నిరూపించుకుట్లు? "_ 
(పుట. 88) 


6. _భావనాళ క్రీ యనేక మాయలం బన్ను లీలావినోదిని. ఈ 


మాయలన్నిటికి సామాన్యలక్షణ మొక్కటియే. ఏ రనము నుత్చాదింప(జూచునో 
దానిని కవియే మనఃపూర్ష్ణముగ దాల్చిసంగాని చదువరులయందు అభిమతమగు 
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లనంతములు నగాధములుగా€ 
(టభవిల్లినల గవియి నమోఘుడగును"”. (పు. ఖల 
లా 


వై 


చి త్తవిభమము గలుగ నేరదు. భావ 


కట్టమం చివా పెనవాడిశ పాఎభాషికపదాలు సంస; 
డూ 
సంప్రడాయానికి సంబంధించినవి 


మ ఇట ఆ షు అ 

తెలుగుచేసి తీసికొన్నవి. ముందుగా మ స్పష్టంగా ఉండాలి 

అందువలన కట్టమంచి విమర్శ విధానాన్ని అవగాహనం చేసికోవాలం పే 

పాళ్చాత్య-[పధానంగా ఆంగ్శ-నసాహిత్య విమర్శ వికాస పతజానంతొ పాటు 
ల య గం ళ్‌ 


0౦తో 
ఆయా యుగకవులు, వినుర్శకులు ఆయా సాహిత్య పారిభాషిక పదాలకు, 
దృక్పథాలకూ, సిద్దాంతాలహూ వారు కల్పించిన, భావించిన, ని 
స్వరూపస్వభావాలను నృష్టంగా అవగతం చేసికోవాలి. (ఈ అవగాహనకు శ్వ 
(గంథంలోని 'ఉద్యమాలు-ఉప(శుకులు"* అన్న అధ్యాయం కొంతవరకు 
తోదుపడుతుందిి. పాశ్చాత్య విమర్శోద్యమాల స్వభావాన్ని పరిశీలిస్తే 


కట్టమంచివారు నిర్వచించి, విమర్శలో నిర్వహించిన 'భావనాశ క్రి" 
పిఎియం వర్ష్‌వర్‌్‌ ఆంగ్ల కాల్చనికోద్యమ విమర్శలో వ్య క్తీకరించిన 
6౮%. గ తాల్‌ 
10౧8010౧8110% అన్న సాహిత్యలక్షనానికి సన్నిహితంగా ఉన్నదని 
విమర్శకులు _గహించకపోరు. భాఎములు-అనగా మనోవికారములు అని 


అనడంలో ఆయన 6౧౦10౧09 అన్న మాటనే (పస్తావించారు. 


ఆంగ్న సాహిత్య వి -ర్మలో భావనాళక్తి (1గ౭010౧82(10౧), ఊహా 
లి రై అవల, 

చమత్కారం (గ8౧౦౫/) అనే పదాలు అనాదినుంచీ వాడబడుతునే ఉన్నాయి. 
కాని, ఆయా యుగాల్లో వాటి నిర్వచనాలు విమర్శకులచేత వేరువేరుగా చేయబడి 
నాయి. 17వ శతాబంలో ఈ రండూ సమానార్థకాలుగానే వాడబడినాయి. 
క (పతిప తిని గణించటం జరిగింది కాని, 
రాని కే అ్యగతాంబూ౨ మివ్వబడింది. 18వ శతాబ్ది 
ఖో టో ము ఇ అస నై 4 త్వ న అ, సె ం 

క్‌ విశిష్ట ప3ప్ర త్తినిచ్చి కవులు, విమర్శకులు 


సు 


వివేచించటం మొదలు సెటారు. రాల్చనికయుగంలో వీటికి పాధాన్యం 


హెచ్చింది. వర్ల్‌వర్త్‌ తన కవితా సంకలనానికి [815లో (వ్రాసిన పీఠికలో 
ణీ 2 
ఈ రెండింటిని గూళ్చున ప్రాచీన దృక్పథాన్ని సవ3స్తూ వినూత్న నిర్వచ 


1608 ఆం(ధ సాహిత్య విమర్శ-ఆం౦గ్గ (వభావం 


“ది ౧౭౧ ౧8258 1౧80౧8410౧ 1౧ ౧౧౦౧౦10౧ ౭5 [౧6 080 
615110౧061 000౫ 1౧ 1668 €06 |1౧౧౧౧౪955|0౧05 01+ 56౧056 : 1615 €౧6 
1206010/ ౪/0౧100 1%08065 ౪/11౧10 1౧6 ౧౧1౧6౮ 1౧6 ౧౧6౧౦౧౧6౧౬ ౦0+ 
396౧5982€610౧. 4 ౧8౧ ౦0+ +12౧0౫/ 1౧ ౧గ౧౦౧౦|€100౧ 25 1౧6 02౧ 0211 ౪9 
6౦౧౧6౦౬ 0 2589001216, 246 ౧|68506/6, 1౧056 1౧161081 1౧020659 50 ౭25 
1000౧౧0166 16821! 180%6596018/10౧0 ౦0+ 2056౧4 00)60619. 1%౧౧౭౮|- 
౧4౪10౧ 19 1౧6 ౧౦౪/6! 0 6601061౧00. 2౧6 ౧౭౧౦/ 6౪01109 2౧౮6 
౦౦౧9౦1౧1౧౮” అన్న విలియం మైలర్‌. అభి్నిపాయం వర్డ్స్‌వర్త్‌ కు 
ముందు ఒక శతాన్దికాలంగా ఉన్న విమర్శకుల వివేచనకు పతినిధి. దీనిని 
వర్డ్స్‌వర్త్‌ తిరస్కరించాడు. భావనాశక్తీ, ఊహాచమత్కాారశ క్తీ- రెండూ సృజ 
నాత్మక _ప్రవృత్తులని వాటిస్టాయిని ఉన్నతంగా సంభావించాడు. ఆ రెండిట్లో 
భావనాశ క్తి గొప్పదని _పతిపాదించాడు. భాపనాశక్తిని “౧6 5[80100 
8౧౮ ౧౧౦౮6|₹/100 ౧0౪/6” గానూ, _పతిభను “06 80౧69౭౧1౪6 ౭౧౮ 
255001811/6 ౧౦౪/6!” గానూ నివ్యచించాడు. అతడు భావనాళక్తిని గూర్చి 
చేసిన [పకిపాదనంలో _పధానంగా నాలుగంశళా లున్నాయి. అవి: 1) 1౧&0|- 
౧౩610౧ 1౧ 1 ౧681! 56096 66౪0199 106 ౪/01/1100 ౦0+ 2 ౧౦6౭€10 ౧౧1౧౦1 
౪౧౦౧ 6667౧4! ౦00)60159-00)60(9 ౧65601 061016 1౧6 ౧1)3౫/51081! 6/6, 
0[౪151016 10 106 అ/69 0% 1౧6 ౧౧|౧6. 2) 1089102676 ౧౧౦౦౭55 
50[౧6/[1%065 600౧1615 866100౧081! ౧౧౦౧6౧౧165 ౮౧౦౧ ౦0౧ ౦00)60ఓ 2౧06 
8006110165 29091/8065 ₹/0౧) 11 950[౧6 ౦0" 116 ౧౧౦౧6౧1659 8౧౮౦ 
(౮౭110165 ౧085655606 0౪/11 1౧8910826100 [0058 12౧81005 2౧ 
0016061, 1౧10 90౧౧611%108 ౧6/, 8౧౮6 1659 6౧20195 160 162401 ౮౧౦౧ 
1౧6 ౧౧1౧6. (3 ఉం8గ1 1100 801100 ౪౮౧౦౧ 1౧61౪16681 10806, 706 
[620616/ 01 1%39104610౧0 24190 00౧0౧60౪, ౧౧౦0౮11169 8౧౮6 6౮౫18౧౦569 
61616౧1 1౧౧౭౮65. (4) 1%080108201/6 20161౪/10/ ౧౦10౧1౫/ ౧౧౦౮1165 
(౧600160165 206 0168165 ౧6౪/ 00)]6019, 162190 “600౧901162165 
౧౮౧౧౦695 1౧40 ౪౧10/' 2౧6 “615901౪659 2౧6 5602412699 6౧10/ 1౧10 
౧౮౧౧౨65. 27 


పెన పేర్కొన్న కట్టమంచివారి మొదటి నిర్వచనానికీ, ఇందులోని 
మొదటి అంశళానికీఉన్న సాజాత్యం గమనింప తగింది. అలాగే రెండవ 
అంళాలు రెండూ కేవల కల్పితాంశాలను కూడా సాక్షొత్కరింపచేసే లక్షణ౦లో 
సంవదిస్తాయి. అక్కడి నాలుగో నిర్వచనం ఇ9దులోని మూడవ అంశంతో 


సరిపోతుంది. భావనాశ క్తి మాయల (ప్రస కి ఇక్కడి నాలుగో అంశంతో 


ఎలి 


(పభావాలు-ప9ిధులు 100 


జౌసగుతుంది. “కన్నుల. గట్టినట్టు కల(గాంచిన రూపము ముందు నిల్చినట్లు 
ఆకృతులు మనసుకుం దట్టవేని యయ్యది నిక్కమైన కవిత కానేందు. ఈ 
మహేంద్రజాల కౌశల్యమున కాధారమైన గుణము భావనాశక్షి* (పు. 4) 


అన్నది ఆంగ్శకాల్చనిక భావనకు సన్నిహిత మైనది. 


పెర్ట్స్‌వర్త్‌ కంటె విశిష్టంగా, గాఢంగా భావనాశక్తిని గురంచి భావించి 
నిరూపించినవాడు కోల్‌రిడ్తి, అతడు భావనాళకక్తిని గ/1౧౭8౫ అనీ, 
5600౧68౧0/ అనీ విభజించాడు. వాటిని కట్టమంచివారు _గహించలేదు. 
కోల్‌రిడ్డి తరుశాత వచ్చిన హాజ్‌లిట్‌ కూడా ఆ విభాగాన్ని మన్నించ లేదు. 
కట్టమం చిలో పర్డ్స్‌వ ర్త్‌ కవితాతత్త్వ వివేచనంతో పాటు హోజ్‌లిట్‌లో ఉన్న 
అభిరుచి(1౧౧/65510[19110 )స్వభా పం కూడా సంవదించికొనినట్లు కనపడు 
తుంది. హాజ్‌లిట్‌ వర్శ్స్‌వర్త్‌ కవితాతత్త్వ వివేచనం చేసినవాడు. ఆందు 
వలన వీరిద్దరి భావాలకూ సంవాదం సాహిత్యానుశీలనంలో స్పష్టంగా 
గోచరిస్తుంది. *ఉ, దేకమే కదా కవితాళ క్తికి (పాణాధారమైన కారణము” *ీ 
*“భావనాశకక్తి నుస్టిపింపంజేయు (పకృతి భావతెక్యము'*- అని భావించే 
కట్టమంచి కవితాతత్త్వ దర్శనం మీద 'గింం€[/15 106 5౧౦0౧1&౧600605 
0౪6/110౪/ 0 గ౦౪/610|) 16611009) అన్న వర్చ్స్‌వర్త్‌ నిర్వచన 
ప్రభావం, అది తర్వాత విమృష్ణమై హాజ్‌లిట్‌ చేత వ్య కక్తీకరింపబడిన 
'దనింం€౧/ 15 1౧ 811 169 508065 1౧6 18000806 ౦0+ |గా౭ం1౧౭8(10౧ 
2౧౮6౮ 1౧6 ౧౭5510౧5, 0 +8౧0)/ 8౧6 ౪/11!) అన్న నిర్వచన (వభావం 
స్పష్టంగా కినబడుతున్నాయి. ఊహాచమత్కా-రానికి భావనాశక్తి కిచ్చిన 
(ప్రాధాన్యం ఇవ్వకుండా, గౌణమైన దాని స్థానాన్ని గుర్తించి, వర్డ్స్‌పర్త్‌ 
8౧౦) కిచ్చిన నిర్వచనాలనే దానిపట్ల స్థూలంగా కట్టమంచి పాటించాడు. 
కళాపూర్ణోదయ విమర్శనంలో- 'సూరనార్యునందు (_పబంధకవులకు గల 
వన్షనాళ క్రితోడ, _కథాకల్పనాళక్తియు, _ వివిధములైన సందర్భములను 
సంధానమునకు( దెచ్చు _పతిభయు సహవాసములు (పు. ౧00, “స్వతం౦ంత 
ముగ నవీనభంగుల రచించుట కవియొక్క మహా (ప్రతిభకు ఫలము-'(పు 187) 
మొదలైన వాక్యాలు కట్టమంచివారు కాల్చనిక విమర్శకుల [2౧0)/ 
స్వభావాన్నే తెలుగులో సంభావించారన్న విషయాన్ని నిరూపిస్తున్నాయి. 
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పాళ్చాత్య సాహి హిత్యవిమర్శ మర్యాదలతో ఈ అంశాలను వివే 
నిజస్వరూపం గోచరమొతుంది, కట్టమం౦ చివారిలో విశేష మేమంటే 


టా 
సస || 


170 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 


పాళ్చాత్య పారిభాషిక పదాలను తెలుగులో వాడుకున్నప్పుడు వాటి ఆం 
మూలాల నివ్వరు. ఇవ్వలేదు. దానికి కారణం, బహుశః తెలుగువారి 
తెలుగులో ఆలోచింపచేయటానికి ఆయన చేసిన పయత్నమే కావచ్చును. 
అయితే, వాటిని అర్థం చేసికోవటానికి పఠితకు కూడా పాళ్ళాత్యసాహిత్య 
సరిజ్ఞానం అవసరం; అంతేకాదు, అతడుకూడా కట్టమం చివారలాగా తెలుగులో 
వాటిని దేశీయం చేసికొని అవగాహన చేసికొనే నేర్పును కూడా సాధించాలి. 
సాహిత్య విమర్శను అన్యభాషాప్రయోగాలనుండి విముక్తం చేసి. దేశీయం 
చేయాలన్న ఆంగ్లకాల్చనికోద్యమ చైతన్యం కిట్టమ 
ఈ విషయంలో (పభావం వేసిందని చెప్పాలి. “నూతన శాస్రప.చయము 
పషలననో. అన్యసం (ప్రదాయ సంపర్కమువలననో “తమలో కలిగిన” 
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అపూర్వభావములను వ్య క్తీకరించుటకు “నూతన పదజాలమును సృష్టించుటో" 


8 


పూర్వాపదములనే లక్షణార్థమున వాడుటయో  తప్పనిసరియగును. ఈ 
పద్ధతులలో అన్య దేశ్యపద (పయోగము భాషాస్వచ్చత కుపహతి కల్గించును. 
శెడ్డిగారు అట్టి స్వచ్భతా(భంశమును బొత్తిగా నొల్లరు. పూర్వపదములనే 
అపూర్వార్థిములకు( దగినట్లు మలతు'ే*రని పింగళి లక్ష్మీకాంతంగారు 
అనటం కట్టమంచి దేశీయతకు నీరాజనం పట్టటం. పాళ్చాత్య (ప్రభావాన్ని 
విమర్శలో (పవాహం౦ంలా పొంగంచాలనే కట్టమంచి ఉద్య మోదేకం సారించిన 
'హీలలలో ఇది యొకటి. 


పర్ట్స్‌వర్త్‌ లిరికల్‌ బాలడ్స్స్‌కు (వ్రాసిన పీఠిక యొక్క _పయోజనాన్ని 
వివరిస్తూ కోల్‌రిడ్డి ఇలా అన్నాడు - “[//. (/0/694/011% ....4/88 10 
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౧౦ఓ 2౧౦౮ [63[05,1021 ౧610౧9! [6800౧6 ౧౦? ౮౧౮6౧51806.“ “20ఇటువంటి 
పవృ త్తి కట్టమంచివారిలో కూడా కనబడుతుంది. వేదాంతులవలన సాంఘిక 


ల 


(పభావాలు-పరిధులు [7] 
జీవనంలో ఏర్పడిన ని స్తేజత్వాన్ని, _స్తబ్ధతనూ, (ప్రాచీనాలం కార సిద్ధాంతాలను 
గొజ్జెదామిగా అనుసఏ3౦చే పండితుల సృజనాత్మకతారాహిత్యాన్నీ ఈసడించిన 
కట్టమంచిలో కాల్చనికోద్యమావేశమే కన్నులకు కట్టినట్లు కనపడుతుంది 


వర్ష్సవర్స్‌ వీంగీతాలకు వ్రాసిన పీఠికలాగా కట్టమ 0౦చివాం కళాపూక్తోదయ 
న. 


పీఠికా, సెలీ (వ్రాసిన తి 0616౧06 01 గిం61)/ లాగా, కవిత్వత త్త్వ విచానం 
ఉం వావి 


తెలుగులో (పామాణికత్వాన్ని గడించాయి, 


వర్ల్‌వర్‌, వీర గీతాలలోని వస్తువును కీర్తిస్తూ అన్నమాటలు కట్టమంచి 
6% ౨ లా అతి అలి ల 

వారి నుత్తేజ పరిచాయి. “”]₹[6 గ|1౧౦|౧౭| 00)601 ౧॥౦౧౦566 1౧ 11656 
౧06౧౧5 ౪/85 €0 0౧౦౦056 1౧01660౧19 2౧6 51162610౧9 1౧0౧ 60గ౧౧౧౧౫౦౧ 
1116, 2౧౮ 10 (61416 0! 6650గ/09 1600, €0[066%0061, 85 18 28 ౪/85 
౧0551016 1౧ 16 5616016100 0 12౧66296 '6811/ 16566 0౪ ౧౧6౧, 2౧౮, 
26 16 52౧006 €1006, 10 1౧[0౪/ 0౪6! 1౧6%) 2 0614810 00106/గ1౧9 01 
1088108100, ౪/౧6180౪/ 01/6104౧/ ౪01085 5[006164 06 ౧696౧166 10 
౧6౧౧1౧64 1౧ 2౭౧ ౮౧౮5౮౭8! 280900 2006 ₹ంగేగ౧6!, 8౧౮౦౮ 4200౪6 411, 10 
౧౧౭6 [60656 1౧016460(5 2౧౮6 8106401009 1౧61651100 0౪/ 80106 1౧ 
(౧6౧౧, ₹61/ 1064980 ౧౦౪౬ 086౧0210౪51౫/, 16 ౧౧/౧౧౭౧/ 124/5 01 
0౮ ౧౭౦౮6; 0[16₹/. 25 *18/ 25 [6982౧05 106 ౧౧౭౧౧6| 1౧ ౪/0100 ౪/6 
2550018168 16685 1౧ €06 51816 ౦0+ 6౫0186౧%6౧€21= అన్న వర్డ్ఫ్‌వర్త్‌ 
[న (పభావం కట్ట్దమంచివా రు పల్నాటి వీరచరిత, బాలనాగమ్మకథ, 

బొబ్బిలిరాజుకథ, రాజా చేసింగుకథలలాంటి ; ప్రజాసమ్మతాలైన కృతు తులలో కన 
పడే సహజమానసిక (ప్రవృత్తులను మెచ్చుకొని, వాటిలో పుష్కలంగా కన 
పడే “హా హృదయముల నల్లలనాడించు భావనాశ కిని (ప్రశంసించటానికి 


దోహదం చేసిండగి = (పు. గ్రా 


'రివ శతాబ్లి మధ్యభాగంలో ప్రాచీనాంగ్లకావ్యాలలోని పాండిత్య ప్రధాన 
దె గ్‌ ౧౧ 

మైన శైలిమీవ తిరుగుబాటు వచ్చింది. 18, 18వ శతాబ్బులలో కావ్యశైలి 
మీద వచ్చిన తిరుగుబాట్లను విమర్శకులు రెండురకాలుగా నిర్ధేశించారు. 
“7/0 (1౧649 01 ౧౧౦౪6919 2881౧051 061610 61106000 [౧౭౪6 0006166; 
౧826 ౦0+ €౧6 0145910199, ౧౦516116 10 ౧6680%)/ 2౧6 4160181101, 
2006811౧06 [0 ౧01166 9౧0160 ౪/06; 2౧6 1౧4101 గ0౧౭2౧(105, [౧౦9- 
(11610 9806 111085, 906 2090641100 10 €06 లు 6 ౧౭౬/6 
1౧6 61160611) ౧౭8510[416."2* గిడుగు గురజాడల వ్యావహారిక భాషావాదం, 


[17న అంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


'మొదటిరంక౦ తిరుగుబాటుకు చెందుతుంది; (గాంథీకభాషలో (వాసినా కట్ట 


వాన్‌ 
“రరయింబపలును 


మంచి మౌలికంగా కాల్పనికవాద _పవృత్తి కలవాడే. 
వ్యాకరణములను నిఘంటువులను (ప్రాచీనకా వ్యములను వల్లించుటచేత నూనెకు 
నష్టియే కాని కవితకు పుష్టి లేదు. తనమనసున నెన్నియో భావములు (పభ 
విల్లకున్న నితరుల మనసులలో థాపము లుప్పత్ని(జేయుట యెట్లు? కరైవాంన 
కోవిదులకన్న లోకవాసనల ననుభవించి యానందించువారు మేలు” (పు. 12) 
అన్న కట్టమంచి వారి మాటలు కాల్చనికోద్యమ ,_పవృత్తికి కంచుకాగడాలు. 
అయితే వర్డ్స్‌వర్త్‌ _పతిపాదించిన, “56160110 01 681! 1800౦806 01 
౧౧౭౧” అనే దృక్పథాన్ని కోల్‌రిడ్డి విమర్శించాడు. కట్టమంచి రామలింగారెడ్డి 

జ టు (౮ 
గారు కావ్యానుశీలనంలో వక్స్సవర్తు ననుసఎంచినా, తన శైలిలో కోల్‌డ్జిని 
పోలి నడిచాడు. 


“శాస్త్రములయందు సామాన్య గుణంబులకు గౌరవ మెక్కుప. 
ఏలయన వస్తుజ్ఞానమే యందు ముఖ్యము. అట్లుగాక మనోరంజన మే (ప్రధాన 
ముగా( గల కవితాది శిల్పములందు భిన్నగుణములకు గౌరవ మెక్కుప” 
(వు. వల్లి మొదలైన వాక్యాలు “గతి గగ ౦0% 5016౧06 566[58 17010 
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భావాలకు (ప్రతిబింబాలు. 


కావ్యకచనా శ్రైలులలో కనపడే పరిణామాన్ని చావతకం,? అను 
శీలిస్తూ పర్డ్స్స్‌వర్త్‌ ఇలా అన్నాడు- “0౧6 68165, ౧౦౪/5 01 8|| 
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(పభావాలు-పరధులు [178 


వర్త్స్‌వర్త్‌ కున్న ఇమిపంటి వలే కట్రమంచికి కూడా ఉన్నాయి. 
0౧ అలీ! లబ 

ఆయన పాచీనయుగ, (ప్రబంధయుగ కవులను విమర్శించే వై ఖరిలో 
(పద్శ్శెంచిన (పవృత్తులు పె దృక్పథానికి వ్యావ్యాసదృళాలని చెప్పవచ్చును. 
మచ్చుకు --_ 1. 'ఆలం౦కాంము లనాపశ్య కములు-- ఆలంకారముల' గూర్చిన 
ముఖ్యపన్ధతు లెవ్వియన, అయ్యవి (పయత్నము  లేకయ వచ్చినంత 
సహజముగ నుండుట. కథలోని స్త్రీృ[రుషులు మాటాడునపుడు పాతోచితము 
లైన కొన్నింటిమాత ముపమోగించుట. కివియే వక్టించునపు డొకింత 
యెక్కువగా నలంకారములు వడీనను దోషము లేదు. కాని, భావములు 


మహోజ్జ్వలములుగ రేగున్కుడు (ప్రకృతమునందే యవధానము నింపబృట 


/, 


రో 


౦చిది. అట్టిత తరుణముల నల౦కారములు సాధారణముగ నసందిద్ధ 


(పలాపములు.' (పు. [8) 


₹. 'సమస్తవస్తువుల యనుభఖవములయందును స్వత స్సిద్ధములై న 
సుఖక్షేశాది భాపము లున్నవి. విస్తువులు, వృత్తములు, చర్యలు ఇత్యాది 
(పకృతులకును మానవమనః _పకృృతికిని స్వచ్చందముగ నుండు భావ 
విషయమైనరీతులసు వ్యుంచుట కివితయొక్క _పథమగణో్యోద్దేశము. ఈ 

రా ణా ౧ 
రార్యమునకు, సాదృశ్య నిరాపణాద్యల౦కారములు సులభముగ. దోడ్పడిన 
పల దనరాదుగాని,యిట్టి యలంకారములు లేకున్న వర్ణనము తుదముట్టనేర దని 
(మించి, వానిని కుయుక్తి యను (త్రాటిచే బంధించి (ప్రబంధ మను చెజలో 
సుంచుట యెంతయు. బళ్చాత్తాపకరమైన నేళము.” (పు. 15) 


8. _ “విపరీతాలం కాంరచనకు( (బేరకము భావశూన్యత-- ఇంగ్లీషు 
కవులకం ఇ నాం(ధ్రకవులలో నలంకారము లధికములు. అందును (బ్రబంధ 
కవులలో నత్యంత విపరీ 
యాలోచనాళ క్రికి. జేరనంత భావనాళ క్తికి జే.నచి కాదు. మనకవులు 
తరుచు పండికులు. ఇంటిలోనే కూర్చుండి సిఘంటువుల. గంఠపాఠము 
"'సేయువారు. కావుననే భావనాశ క్తి మట్టు, ఒకవిధమైన యాలోచనాశ క్తి యెక్కు 
వకాన రేపగలును ఆలోచించి యాలోచించి దిక్కుగతి మోత్షములేని 
యూహల6గల్చించుచునవి యేకవిత్వమని విజ్ఞవీగసాగిర, యుక్తులు కుయు క్తులు( 


ఆఅ 


గవితాశ క్తి యగునా? కానేంవు. కవ్మితయమువారిలో నిటి విరుపులు లేవని 


తములు. దీనికి. గారణ మేమన, అలంవర రచన 
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ప్పంగాచు గాని _ప్రబంధకపులయందుబలె పిచ్చి ముదిరి యు౦డలేదనుట 
విదితము.?* (పు. [7) 


కోల్‌ రిడ్డి షేక్‌స్పియర్‌ నాటకాలను విమర్శిస్తూ అందులో అంగాంగ 
సమన్వయంతో కూడిన ఐక్యతను - లేదా = ఏకచాక్యతను విశేషించి 
నిరూపించాడు. *!౧ ౧15 61161019౧0 0౧ 50౧865౧686, ౧6 1౧5|515, 


4/10 ౧౮౦౧ 16110107. 0౧ €౧6 ౮౧|1/ ౦0+ 2 ౪/౦గ|౧ 0 2౧ 88 115 
0౧౭౧౭౦6618 €10 6౫౦6116౧06. 146౧౫౪౫951 06 2 600౧016169 ౪/౧౦!6, 411 [15 
౧8/15 1౧ 6586 500016104110% 10 ౪068 16861౧00 1692 0! ౧౧|౧౦'౧|6 0 
116.25 అన్న విమర్శకుల అభ్నిపాయాన్ని గమనిస్తే 'ప్యనములకస్న 


రల 
జ్జ 
6 


అంగాంగ సాంగత్యము కావ్యములశేస్ట' మనటానికీ. నాటకీ 
చిత్రణ, సన్నివేశకల్చ్పన, భావపోషణ మొదలైన అంశాలను ప్ర 
దృక్చథాలతో (పపంచించటానికీ కాల్చనిక విమర్శకుల ఆలోచన సక 
కట్టనము౦ చివారికి మాల్గదర్శకాలై న వని చెప్పవచ్చును. 


కవిత్వాన్ని “*క[8 ఆ౫౧[6559100 01 1౧6 1[౧801౧8110[''గా భావించి, 
ఉపరంజనమే కవిత్వ_పధానధర్య్మ౦ గా-'గిం66౧/ 19 6౪/6! 2000౧౧౧8౧6 06 


4/10 ౧1685616; 8|| 501౧1059 0౧ ౪/1)100 18 +8118 600౧ €06౧036'౪69 10 
౧606176 ౪౧6 ౪/1860౧౧) 0100 19 గ౧౧|౧౮|66 ౪/10 16 6611000, 


అని (ప్రవచించిన పెల్లీసాహిత్య సిద్ధాంత ప్రభాపంకూడా. రెడ్డిగాం. మీద 
ఉన్నది. “నీతి యనునది శకుని శైతవముయొక్క అపరా_తాంము" (పు.28) 
రు ఖ్‌ 


స్ట 
అను రెడిగారి యభి,పాయం కాల్బ్చనికోద్యమ (పవృ త్తికి సవాతీయం. 
౧ న! 


ళ్ళ 


ఒక విమర్శకుడు తానేర్పుంచుకొన్న సాహిత్య దృక్పథంతో, ప్రమాణ 
సూ(తాలతో తా నెన్నుకొన్న కావ్యాలలో కవిత్వాన్ని, కావ్యగుణదోషాలను 
అనుశీలిం చే పద్ధతి కాల్చ్బనికోద్యమ విమర్శకులు సామాన్యంగా పాటించించే, 
రెడ్డిగారి కవిత్వత _త్త్వ విచావ౦కూడా ఆ పద్ధతిని పృడికిపుచ్చుకొన్నప. ముందు 
లక్షణ వివేచనం, ఆ తరువాత కావ్యానుశీలనం అనేకమ౦ం శ (గంథంలో 
పాటింపబడిన నిర్మాణ పద్ధతి. ఇది పాశ్చాత్య లక్షణవివేచన స్వభావంతో 
(ప్రధానంగా కూడికొని ఉండటంచేత ఆ నిర్మాణ పద్ధతి తప్పనిసరి అయింది. 
తరువాతి యుగంవారు సాధ్యమైనంతవరకు దీన్ని పాటించకుండా 
సాగారు. 


ముందుకు 
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నికీ తైలిలో భేదాన్ని పాటించని వర్డ్‌ 


ల. 
తవా కాడా కవి థా న్‌ ర 
కిట్టపులచివారు కూడా కవిత్వ గ 1ంథాలలో _ప్యక్రియాస్వభావాన్నిబట్టి లక్షణ 
వివేచనం మారుకుం దన్న వివేకమే విన్మరించారు.. రెడ్డిగారు కథలో 
ఉండాలని చెప్పిన ఐక్యలత్షణ౦-- అరిస్టాటిల్‌ నుంచి పరంపరగా వస్తున ఆ 
ల అతి 0 
అక్షణానికి కోల్‌ రిడ్డి మొదలై నూరు అన్వయించిన విధానానికి అపరావతారం 
పెక్టనలు నాటకసరణి మొదలై నవాటిని గురించిన రెడ్డిగాం భావాలు కాల్పనిక 


యుగంలో (శళవ్యదృళ్యకావ్య వమాలోచనంతోనుండే వెలువడిన సమన్వయ 
సూక్తాలు. ఆవర్శకాప్య పా_త్రలపట్ల నిరాదరణ౦, మా శవజీవిత మిశస్వభావ 
వ్యక్తీకంణానికి తోడ్పడే సజీవపపాతతలకల్పనపై సమావదరణం౦ం కాల్పనిక 
యుగధర్మ మే. కోల్‌ రడ్డివంటి విమర్శకులు పాతల నస్వభావానుశీలనంలో, 
కవిభావ సమీష్షణంలో మన స్ప త్త్వశాస్రదృష్టిని _పదళ్శించటం కూడా ఆ 
యుగధర్మ మే. కట్టమంచి విమర్శలో ఈ లక్షణాలు సలక్షణం౦గా చోటుచేసి 


ఏంచివారు విశ్లేషశాత్మక విమర్శపద్ధతులను నిరసించి నమన్వ 


ఠి 


గ్‌ 


కటమ 

లబ 
యాత్యైక విమర్శవై పు విమర్శకులదృష్టిని మరలించారు. “ఒకానొక 
విద్యాంసుడు గొప్ప (గంథమున కొకదానికి విమర్శన్నప్రాయమైన పీఠిక 
చబాయుచునా (గంథమును (బ్రశంసించుట క్రై యిందు( బదునెనిమిది విధము 
లైన వర్ట్షనములున్నవియని దృష్టాంతములతో( జూపియున్నాండు. ఇది దోషము 
గాదు కాని పొరపాటునకు వీలిచ్చెడి పద్దతి'యని (పు. 28) విశ్లేషణ పద్ధతిని 
(4౧81౪11081 గాం([౧06) గౌాంవింపక, 'విమర్శినము( జేయుటలో కథ, 


పాతముళు, (పకృతి విశషము", వర్టనములు ఇవియన్నియు. బుస్పర 


వ 


మైత్రి కలిగి విలుపులులెని యేకాకృతిగా ను నున్నవాయను విచారణ _పధానతమ 
ఆర ఉద్వు ఇర కా? అ క... వి వవ అద [్‌ 
మని నామనవి (పుట. 1. అని సమన్వయ పద్దతిని (1౧16/0/618117/6 


౧౧౪౪౧౦౮) _పపంచించారు ఈ పద్దతి కట్టమం౦చివారికి ముందే (ప్రవ ర్తిల్లి 
ఖా వ! అవల) 
యున్నను, అనుశీలనాత్మక విమర్శకు (ఈ/2108061౪76 06౧1౪1018౧) దానిని 
(పధానాంగంగా మలచుకొన్న గౌరవం కట్టమం చివాఎకే దక్సి_౦ది. కళాపూరో 
౫ శ ౮ ణ్‌ 

చయ కావ్యవిమర్శనము దానికి చక్కని దృష్టాంతం. 
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“పబంధములలో కథ ముఖ్యము కాదు; మటిీ వర్ణనలకు నవకాశ 
మబ్బుటకై తెచ్చిపెట్టుకాన్న నెపము. అన(గా విక్షనలు కథాసాంగత్యము కోన్‌ 
వనుట. సందర్భళుద్ధి లని వనుటకు పర్యాయవచనము*" జ (౫. ఫ్‌ ప్ర) అసు 
1పపమాణంతో పింగళి సూరన సమకాలీనులకం జు విశిష్టంగా సాదించిన 

ట్‌ 
విలువలను, కాలపభావానికి లోగి పాటించిన పాత పద్దతులను రిటముంచి 


వారు వివరించి చెప్పారు. 


*“ పబంధములలో నాటకసరణి మృగ్యమని*' (పు. ౪8) పేర్కొని 
సూరన కావ్యంలో తత్కాల్నపబంధాలకం టె విశిష్టంగా కనపడుకున్న 
నాటకీయకను కట్టమంచి _పశంసించారు. సూరన అపూర్వ కథానంవిధానానికి 
పూనుకోవటం చేత ఉపజ్ఞనూ, భావనాళక్తినీ _పదర్శెంచటానికి వీలైన దని 
వివేచించి. వివరించారు. “కల్బనాసామర్థ్య మీకవికింబలె నాంధులలో 
మజెవ్వరికిం గానము - తిక్కనాదుల కుండవచ్చునేమో' (ఎ. 70) అని 
(ప్రశంసించి దృష్టాంతసపితంగా నిరూపించారు. 'ఈ కవితో సమకాలీకు, 
డైన షేక్స్పియర్‌ అను నాంగ్లేయ కవిచ్వకవ్వ కొాన్నియెడల! దనశ్రైలిం 
గూర్చి సగము నవ్వుటాలకుం బలె. (బసంగమ్ము( జేయం దలంచి స్వయముగ 
వ్యాథ్యానంబు( జేయుట యనుచితంబు కాదు. కథాగమనమునకు విరుద్ధము 
నని యెంచి, పృాతముల యొండొరుల వచనముల విమర్శించినట్లు సేసి 
యా మార్గమున ( గొంతకు. గొంత దన యభిప్రాయంబు వెలువరించుట 
కలదు. సూరన్నయు నీమాగ్గ మవలంబించినవాడే*-- అను విమర్శ గమనించి 
నచో ఆం్యధృ్మప్రబంధ 3చనా విశేషముల ననుశీలించటంలో పాళ్చాత్య నా.క 
రచనా పష్మకియా (_పమాణాలను (ప్రయోగించి అనుశీలిం చే కట్టమం చివారి 
నై పుణ్యం స్పష్టమౌతుంది. సూరన కవితాశైలిలో కానవచ్చు విశేషాలను 
సమీకీస్తూ కట్టమ౦ చివారు కళాపూర్ణోదయ (ప్రభావతీ 'పద్యుమ్న శలీ తాం 
తమ్యాన్ని తులనాత్మక పద్ధతి (60౧౧౧౭౧౭11 ౪6 9166)/) ననుసరించి 
నిరూపింవారు. _పాచ్యపాళశ్చాత్య కావ్యాలలో - విశేషించి ఆం (ధ(ప్రబంధాలలో- 
వర్ణింపబడే శృంగార వర్షనాన్ని గుణదోష విచక్షణత్వంతో వివరించారు. 
“మనవలె వారు (పాశ్చాత్యులు) అంగవర్షన మంతగా. జేయరు. చేసినను 
"మొగము కన్నులు మొదలగు జౌహిరభాగముల మాతము (ప్రశంసింతురు. 
మనలో నఖశిఖ పర్యంతము విప్పివిప్పి చూపుట యందజు నాశయించిన 


(ప్రభావాలు -ప రిధులు 1 
కావ్యలక్షణము” - (పు. 88) ఇటువంటి. విమర్శ లిందుకు ఉదాహవణాలు. 
“నీతికి. గవితకు. (బ్రత్యక్షసంబంధము లేదను వాదము కాల్పనికోద్యమ 
స్వభావమే. ఇది _ప్రబంధవిమర్శలో చారు ఉపయోగించిన మానద౦డం. 


*ఈ కావ్యములో కొన్ని యద్భుత విశేషము లున్నవి. అవి యనితర 
సాధ్యములు. మానవ పకృతి నద్దమువలె (జూపించునవి. సంభాషణములు 
విస్మయావహములు. నాటక ధర్మములను బోషించి యున్నాండు. స్థాలిత్య 
ములతో మిశమైనదను చింతయేగాని నాకు గుణము మగ్నమైనదని క్షణమైన 
నెంచినవాండ6గాను'_ అని కట్టమంచివారు కళాపూర్ణోదయంలోని కళాత్మకపు 
విలువలను వివేచించి నిర్టరించారు. నూరన తనకృతిలో _పదర్శించిన 
చి త్త్పవిజ్ఞాన మనల్బమని [_పశంసించి, పా_తచితణ౦ంలో మానసికళాస్త్ర 
మర్యాదలు పాటింపబడిన _ విధానాన్ని అనుశీలిందారు. కథా నిర్మాణ 
(ప్యక్రియలను పరచయంచేసి కాలసరణికం టబ హేతుసరణి శిల్పసుందరమని 
పేర్కొని కళాపూర్ణోదయ _ కథానిర్మాణంలో కానవచ్చే కథాసంవిధాన 
నై పుణ్యాన్ని (ప్రశంసించారు. ఐక్యమను లక్షణమును సాంగంగా నిధూపిం 
చారు, శృంగారమునుగురించి వీరు కావించిన వివేచనం పాళ్ళాత్య భావము 
తమే కాకుండా, తెలుగువారికి కొ త్తచూపును కల్షించేదిగా ఉన్నది. _ప్రాబం 
ధిక శృంగారవర్షనంలో రెడ్డిగారు రెండులోపాలు చూపించారు- “ఒకటి, 
శృంగార మనునది తుచ్చసుఖ విషయాసక్తియైన శరీరతాపము గాని మనో 
రాగము గాదు. రెండవది, శృంగారమును నాయికా నాయకుల చి త్తవృత్తుల 
ననుసరించి యనేకరీతుల నుండునని మనవారికి తెలియదు కాబోలు. జావళీ 
శృంగారిముందప్ప నింకేరీతియు వా రెటుంగరు. అందటీ శృంగారము నొక 
రుచి గలిగినదే. నానాభంగుల( గాక, యేకరీకిగా నెల్లెడల నుండుటచే రోత 
గలుగక మానుటెట్టు? అసలు వా _స్తవమైన శృంగారము కాదు*= అని 
విమర్శించారు. సూరన పాటతచితణలో (_పదర్శించిన మనోరాగవె వై విశ్యాన్ని 
విశ్లేషించి వివరించారు. కల్చనను మెచ్చుకుంటూనే అందులో దొరలిన 
స్టాలిత్యాల నెలత్తిచూపించారు. వైవిధ్యం, వ్యక్తిత్వం, మి(శపవృ త్తిలేని 
ప్రబంధ పురాణపాతలను గర్హించారు. గుణా న్నెంత గౌవరంగా మెచ్చుకొ 
న్నారో దోషా న్నంత తీక్లంగా,వ్యంగ్యంగా ఎ త్తిపొడుపులతో విమర్శించారు. 
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ఒక (కొత్త విమర్శోద్యమాన్నీ, భావవిప్లవాన్నీ, అనుశీలనవిధానాన్నీ తెలుగు 
తోకి తెచ్చిన కట్టమంచివారి విమర్శలో ఖండనం ముందూ, మండనం 
ఆ వెనుకా సాగటం సహజ9: 


కట్టమ౦చివారు 'రస' 'రసాభాస శబ్దాలను వాడారు. ఇవికూడా పాళ్చాత్యుల 
“82౧౦1౪1౪76 క5౫06716౧06*కు సంబంధించినవే కాని పాచ్యుల రససిద్ధాంతా 
లను వరర్తించేవి కావు. “కళలలో (_పధాన పురుషార్థమైనది రసము (పు.81); 
కావ్యములందు( దత్వము కాదు (ప్రధానము, మటి, రనము (పు. 182); 
కళారచనలో గమనింపవలసిన యంశమేమన, రసాభాస మేమాశతము గలుగ 
నంత పొందికగా నున్నదా, లేదా యనుట (పు. 49), రిసభంగమా కాదా 
యనుటయే శిల్చ్బవిమర్శనముయొక్క ఒక్క పరీక్ష (పు. $4) - మొదలైన 
వాక్యాలు (పాచీన లాక్షణిక మతానుగుణ౦గా వ్రాసినవి కావు. “6681 
౧౦౪1/ 159 8|4/80౫/5 ౪//|(160౧ ౪/1౧ 1661100, ఆగ౧౧౦110౧, 1౧5౧|౧8- 
+€10%౧ 8౧౮6 1[౧౧౭౦1౧8110౧ 8౧౮ ౧౦1 +0110౪/100 ౪౧6 016 17861610౧8! 
2౧౮ 061౧౧0౦666 6165 01 /101610/”*6_అన్న సషెల్లీవాక్యాలలో విన 
పడే కాల్బనికోద్యమ కవుల, విమర్శకుల దృక్పథమే కట్టమంచివారి “రస, 
రసాభాస, రసభంగ' శబ్దాలను కల్పించింది. ఉత్తమ కవితకు చెప్పిన పై 
నాలుగు గుణాలుం టే అది రసకవిత్వం, వాటి సంయోజనంలో ఐక్యత లేక 
పోతే రసాభాసం, అసలు ఐక్యదృష్టియే లేకపోతే రసభంగం. కట్టమంచి 
వారి నానా రస్మ్నాశయ ధోరణి పాళ్చాత్య (ప్రభావ ఫలితమే. పాళ్చాత్యులు 
0185510 లో నానారసభావోల్లాన స్థితిని భావిస్తారు. ఇది పాచీన భారతీయ 
లాక్షణికమతం కాదు. 'పాచ్యలక్షణదృష్టి కట్టమంచి మతం కాదు. 
"పాశ్చాత్య వాతావరణంలో చేతులు మొగిడ్చి కూర్చున్నవారికి, (_పాచ్యకావ్య 
విషయము లెట్లు తెలియును?'* అని అక్కిరాజు ఉమాకాన్సంగారు విమర్శిం 
చటం అందువలననే. (ప్రసిద్ధ _పాచ్య పారిభాషిక పదాల కున్న రూఢ్యర్థా 
లను (ప్రక్షాళనం చేసి పాశ్చాత్య పారిభాషిక పదాలకు మారుగా ఒక్కసారి 
తెలుగులో పదాలను స్వేచ్చగా వాడితే విమర్శకులు ఉక్కిరిబిక్కిరి కాక 
తప్పదు. వినూత్న థాషాసాహిత్య _పభావం వెల్లువగా వచ్చిపడ్డప్పు డిటు 
వంటిది తప్పదు! 


(పభావాలు-పరిధులు [170 


“కవిత్వ తత్త్వ విచారమునందు సాహిత్య విమర్శతోపాటు సాంఘిక 
విమర్శయు చాలినంత కల**”దని పేర్కొంటూ డా. యస్‌.వి. రామారావు 
గారు “కట్టమంచి దేశచరితకు, సాహిత్యానికి గల పరస్పర సంబంధాన్ని 
విశదీకరించి, ఆధునికమైన సాంఘిక విమర్శనా పద్ధతికి (500101001081 
౮116190) ఆయన మార్గదర్శకుడై నా**! డన్నారు. '“విద్యాసాహిత్య 
రంగాల్లో కట్టమంచివారు కొండంతరెడ్డి. ఆ కొండశిఖరం నుంచి ఎన్నో 
మెరుబులు మెరిశాయి. ఉరుములు (పతిధ్వనించాయి, రురులు (ప్రవహిం 
చాయి. ప౦సరస్థమెస (ప్రజానీకం మొదట దిగ్భ్రమ పొందినా తర్వాత 
మేలుకొన్నది. ముందుకు సాగింది. సాహిత్యరంగంలో సరికొత్త భావా 
లకు, నూతన ఆలోచనారీతులకు మనోవికాసాత్మకమైన విమర్శకు కట్టమంచి 
వారు చేసిన దోహదం అసదృళం'*అని డా, జి. యన్‌. రెడ్డిగారు _పశంసిం 
చారు. 


సాహిత్య విమర్శకుడుగా కట్టమంచి సాగించిన ఉద్యమంవలన తెలుగు 
సాహిత్య విమర్శపై పాళ్చాత్య కాల్బనిక విమర్శ _పభావం ఉప్పెనగా పొంగి 
ముంచెత్తి వేసినట్లయింది. ఆయన అగస్త్యునివంటివాడు కాబట్టి పాళ్చాత్య 
యుగవై తన్య పయోధినంతా ఆపోళశన పట్టి తెలుగులో దేశీయంగా వెలువ 
రించగలిగాడు. అయినా, ఆయనదీ ఉప్పెనలాంటి స్వభావమే- ఆయనకు 
నచ్చనివాటిని ముంచటం తెలుసు, మెచ్చినవాటిని తేల్చటం తెలుసు, ఆఢ్ఞం 
వ స్టే కోతపెట్టడం తెలుసు... ఉప్పెనవలన ఒం(డ్రుమట్టి (కొత్తగా వచ్చి 
పొలాలను సారవంతం చేసినా, ఉన్నపంట ముందుగా గంగలో మునిగి 
పోయే _పమాద౦ ఉంటుంది. పొంగే ఉప్పెన తీయక మానదు; తీసిన 
తరువాత పొలాలకు పడ్డ గండ్లను రైతులు పూడ్చుకొంటారు. ఒండ(డును 
రక్షించుకొంటారు. విదేశీయమైనా ఒండడు సారవంతమైన మట్టి, దాని 
మీద దేశవాళీ పంటలు మూడు పూవు లారు కాయలుగా పండించుకొంటారు. 
రెడ్డిగారు ఆంధ్ర సాహిత్య విమర్శక్షే(తాని కటువంటి మేలు చేశారు. 


కాల్చ్బనికోద్యమ విమర్శలోని కళాకాంతులను తెలుగువారి కందించిన 
కట్టమంచివారు ఆయుగ విమర్శకుల లోపాలనుకూడా తన విమర్శలో అప 
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లోపాలనూ, హాజ్‌లిట్‌లో ఉన్న మరొక రెండులోపాలనూ- అవి యేమిటం టే- 
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ఉగ8-1169220/ 0/616010681 _ కట్టమంచివారు వారసత్వంగా తెచ్చు 
కున్నారు, అయినా, వర్డ్‌పర్స్‌ దృక్పథం, హోజ్‌లిట్‌ శైల, అభి 
రుచి విమర్శపద్ధతి, కోల్‌రిడ్డిలాంటి _పపంచన విధానం కట్టమంచిలో త్రివే 
ణిలా సంగమించి ఒక ఉద్యమాన్నే తెలుగువిమర్శకు పసాదించాయి. 
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అన్న జార్జి వాట్సన్‌ మాటలు కోల్‌రిడ్డికి ఇంగ్లీషులో ఎంత వ్తిస్తాయో 
తెలుగులో కట్టమంచికి కూడా అంత అనువర్షిస్తాయి. 


సాహిత్య సౌందర్య మీమాంస - రాళ్లపల్లి, దువ్వూరి 


ఆంగ్ల కాల్చనిక విమర్శ యుగంలో సెల్టీ, కీట్స్‌లాగా, ఆంధ్ర 
కావ్యానుశీలన యుగంలో రాళ్లపల్లి అనంత కృష్ణ శర్మ (1888-1878) 
దువ్వూరి రామిరెడ్డి (1887-1847) గారలు రాణిస్తారు. వీరిద్దరూ కట్టమం చివారి 
నప్య ధోరణులను మెచ్చుకొన్నవారే. కాని, వారిలాగా పాళ్చాత్య (ప్రభావ 
(ప్రవాహంలో తల మున్కలు వేసినవారు కారు. ఆంగ్ల విమర్శ పద్ధతిని అచ్చ 
తెనుగులో వాసినంత మాత్రాన దేశీయం కాదు. దేశీయమైన భావనంలో 
ఇమిడే విధంగా సంవదించినప్పుడే తెలుగువారిచేత స్వాయత్తం చేసీకొన 
బడుతుందని భావించి, భారతీయ సంస్కారంలో పాళ్చాత్య ఫణుతులను సమీ 
తీంచి [ప్రాచ్య పాళ్చాత్య సమన్వయాత్మక మైన ఫణీితిని తెలుగుదనం ఉట్టి 


(పభి-వాలు- పరిధులు 18! 


+ దువ్వూరి, కట్టమంచి 
చి, వాటిని అనువర్తిత 


విమర్శ పద్దతి న్నా॥యించి కావ్యాల కన్వయి మ దానిలో అనుశీలన 
(పవృ త్తికి ,పాముఖ్యాన్ని కల్పిస్తూ వచ్చారు. రాళ్లపల్లి, దువ్వూరి మరొక 


అడుగు ముందుకు వేసి, ఆంగ్న కాల్చనిక కాలంలో (పవృద్ధ్దమానమొతున్న 
సాహిత్య సౌందర్య మీమాంస (ఓ118880/ తీం5[061105) ను తెలుగులోకి 
తీసికాని రావటానికి యత్నించారు. కట్టమంచి కావ్య కవితాత_త్వాన్ని అను 
శీలి స్టే= రా ళ్లపల్లీ , దువ్వూరీ కాప్యకళాసాందర్య తత్త్వాన్ని అనుశీలించే 


శాఖను పెంపొంచించారు అవెవీఏ (ప్రత్యేకత. 


పాళ్చాత్య సాహిత్య సౌందర్య మీమాంస అ౦టే యేమిటో ప3చయం 
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6౫౧655100౧ ్ర6౧6౯౭|1/.” రావ్య కళా సృష్టిలోని సె సౌందర్యాన్నీ, ఆనం 
దాన్ని గుఏంచి అనుశీలించేది సాహిత్య సాందర్య మీమాంస. కళాభివ్య క్రికి 
సంబంధించిన సూూతాలను వివేచించేటప్పుడు ఈ సౌందర్య మీమాంస వింతో 
పనికి వస్తుంది. అలా వివేచింపబడిన సూత్రాలను కావ్యార్థాల కన్వయి స్తే 
సాహిత్య సౌందర్య విమర్శ అవుతుంది. అలా ఆన్వయింపబడే అంశాలలో 
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౧౭౪౦|6 ౦ 96౧1౧6౧181 0/. ౨” వీటిలో ర్యాళ్లపల్లీ, దువ్వ్యూరీ తెలుగు 
విమర్శలో తామెన్నుకొన్న కావ్యాలకు సంబంధించినంతవరకు పనికి వచ్చే 


182 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 


అంశాలను తమ సమన్వయ చృక్పథంతో వెలువరించారు. కట్టమంచివారి 
విమర్శలో నిలువెల్లా పాశ్చాత్య _పభావమే అయితే, వీరి విమర్శలలో వెలు 
గొందే సౌందర్యపు విలువలే పాశ్చాత్య సమీక్షణ సంస్కార జని తాలు. వీరిపై 
బడిన పాళ్ళాత్య [పభావం కట్టమంచిలోలాగా పైకి కొట్టవవ్చినట్లు కానరాదు. 
ల €౬... ట్‌ ఉం 
ము త్తెంలో నీరులాగా లోలోన నిగనిగలాడుతుంది. అందాన్ని గురించి అను 
శీలించే వీరిద్దరూ అందంగా చెప్పటంలో కూడా ఆ౨తేరినవారు కాపటం ఒక 
విశేషం. 


సౌందర్య మీమాంస టపస్టానంలో సాగిన పాళ్చాత్య విమర్శకులలో 
కోల్‌ రిడ్డి, జార్జి శాంతాయన (1808-1052) మొదలై న వారి ప్రభావం 
రాళ్లపల్లి వారి మీదా, షెల్లీ, కీట్స్‌, ఎడ్ల్గర్‌ ఆలన్‌పో (1808 - 1840) 
మొదలై నవారి _పభావం దువ్వూరి మీదా స్టూలంగా కనపడుతుంది. 


కాల్చనిక యుగంలో “షి! 15 8౧ 6౫౧/65510౧ ౦01 1116" అనే 
దృక్పథం పరిణతి చెంది కళాభిప్య క్రియే సౌందర్యం (5౫07659100 153 
58684607) అనే తత్వానికి చెందిన సిద్ధాంతాలు రూపొందాయి. ఆ కాలంలో 
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రాళ్లపల్లి వారు తమ సాహిత్య విమర్శలో అఖివ్యకికి (5౫0165510౧) 
అధిక (ప్రాధాన్యాన్ని చూపించారు. అనుశీలనంలోనూ, తమ స్వీయశై లి 
లోనూ, నాచన సోముని నవీన గుణాలను గురించీ, ఆంధ్ర వాజ్ఞయంలో 
అతనికీయదగిన స్థానాన్ని గురించీ 'సాంస్వతాలోకం'లో సుసమైన వివర్శ 
చేస్తూ తమ (ప్రత్యేక దృక్పథాన్ని వెలువరించారు. వారు (ప్రతిపాదించిన 
“భావ-వస్తు-రచనా” కళలు అభివ్య కక్రికి సంబంధించినచే. అనగా కావ్య 
సౌందర్య మీమాంసకు చెందినవే. 


“చిత్రలేఖనము, సంగీతము, మొదలగు ఇతర కళలన్నిటివలె కవిత్వము 
నందును [పధానముగా నుండెడు తత్త్వములు రెండు : భావము, వస్తువు. 


(వభావాలు పరిధులు 180 


భావములు పేమ, కోపము, అసహ్యము, అలక్ష్యము, దయ మొదలగు 
(పాణిధర్మములని వేరుగా చెప్పంబనిలేదు. వస్తువు అనగా [పకృతియిందు( 
గానవచ్చు జాతి, గుణము, (క్రియ మొదలగు వివిధ పదాములు. పై థావ 
ములు మన మనస్సునందు పుట్టకయు న్నప్పుడు, పై వస్తువులు మనయెదుట 
లేనప్పుడు వాని ననుభవించునట్లు, వీనిని సాకాత్కరించునట్లు చేయుటయే కళా 
వంతుని పనితనము. పస్తువులేెని భావములు కాని, భావములులేని వస్తువులు 
కాని యుండుట యరుదై నను ప్రాధాన్యమునుబట్టి భావకళలని, వస్తుకళలని 
మనము విభాగము చేయవచ్చును.” 


“భావ వస్తువులకు తోడుగా కక్కిన కళలవలె కవిత్వమునందును 
మూడవ తత్తమొకటి కలదని మనము గమనింపవలసియున్నది. అద 
దన(6గా-రచన. అన౮౦గా ఆ భావవస్తువులను 'వెలువజచు పద్ధతి. ఇది ఆ౮౦టిని 
తెలుపు వాక్యములు, బాక్యములను గూర్చు పవములు, ఆ పదములను 
లోగొన్నశై లి, ఛందస్సు మొదలగు వానియందు గానవచ్చును. చిత్తరువునందు 
వన్నెలు, పలక, చౌకప్దు ముడలై నవానివలె; గానమందు రాగభేదములు, (శుతి, 
తాళము, ఇత్యాదులట్లు, నాటకమున౦దు వేషము, పాట, పద్యము మున్నగు 
వాని రీతి; రచన కవిత్వకళకు బహిరంగమగు (పకృతి, భావవస్తువు లంత 
రంగములు; కళావ్య క్రికి భావము జీవమని, వస్తువు బుద్ధియని, చన శరీర 
మనియు. జెప్పవచ్చును.”%” రాళ్లపల్లి వారి కళా_తయి వివేచనం కాల్చనిక 
కవుల అభివ్యక్తి మతమునకు సన్నిహితం. నిజానికి రాళ్లపల్లివారు వాడిన 
భావ, వస్తు, రచనాపదాలు భారతీయ సం _ప్రదాయపంం౦గా వాడీనవి కావు. వాటి 
వివరణం గమని స్టే పాళ్చాత్యపభావంతో రూపొందిన పారిభాషిక పదాలని 
సులభంగా తెలిసిపోతుంది. ఇక్కడ మరొక విషయం గమనించవచ్చు. 
శిల్చం, చిత్రకళ, సంగీతం, అభినయం మొదలైన కళలతోపాటు కవి 
త్వాన్ని కూడా కలిపి సమాలోఎించటం, లలిత కళలన్నింటినీ ఏకదృష్టితో, 
సమ్యుక్చంశీలనంతో సమీక్ష్షీంచటం పాళ్చాత్య విమర్శకుల ప్రత్యేకత. ఆ 
లక్షణం రాళ్లపల్లి విమర్శలో అత్యంత సబాజ సుందరంగా రాణించటం 
విశేషం. వారికి సంగీత సాహిత్య నాట్యాభినయాది కళలలో ఉన్న అపార 
మైన అభినివేశం, _పగాఢమైన పాండిత్యం అందుకు దోహదమై ఉండ 
వచ్చును. 
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బు 


ఈ 


కాదు. పాశ్చాత్య సౌందర్యదర్శన (ప్రభావంతో ఉపతిపాదించిందే. వారు 
- చాసిన వాక్యాలే యించుకు సాక్ష్యాలు. రసమనగా మన లాక్షణికులు 
నియమించినట్లు, శృంగారము మొదలగు తొమ్మిది భేదములే కలిగి "'యలౌ 
కిక చర్వణావిషయ'మగు నొక వివరింపరాని పదార్థమని నా యుళశము గాదు. 
తర్క_ళాస్త్ర పరాధీనులగు మన లాక్షణికులు వాదవివాదములను బెంచి యెవరో 
(వ్రాసిన రసలక్షణములనే స్టాపింపంబూని రసళబ్దమునకు మార్గమును సంకో 
చపజచి రని నా యభిప్రాయము....శ్ళంగాంము మొదలగు రిసముల “చర్వణ” 
యలౌకిక మేమి? యిది లౌకిక మేమి? ఏ భావములై నను వాని తీశ్షదశలో 
నవిదిత వేద్యాంతరముగా ననుభవింపంగల్గుదుడమేని, యానందస్వరూపులై 
రసళబ్దవాచ్యము లగును: అన(గా శిల్పమందన్నమాట. జుగుప్సాభ క్రి 
వాత్సల్యాదులుగూడ రిసములే యని వాదించువారు మనలో లేకపోలేదు. 
తర్కళాస్త్రము నోరు మూసినను, హృదయమును మూయిజాలదు. కావున, 
కవి భావనాబలముచే తనకు( గలుగు శోకము, మోహము, అసూయ, 
ద్వేషము, సంతోషము, (ప్రణయము మొదలగు భావము లనబడు చిత్తవికార 
ముల మూలమున వ్యాంపవలసిన పదార్థముల స్వరాపమును నిర్హయించి, 
విగహమును (ఏ విగహామైనను సర3యే) సరళమగు భాషతోండీక్చి యెదుట 
నిలిపినపుడు రసానుభవ సఎస్కారముగల సహృదయుల కిట్టి మనోవికార 
ములే కలిగి అవి యెట్టివైనను, శిల్పమంచు. గల యొకానొక అనిర్వచనీయ 
మహిమచే, ఆనందముగా( బరిణమించును. ఈ యర్థిమందే (పకృతము 
రసపదమును నే నుపయోగించెదను-”-అను రాళ్ళపల్లివారు-ఎంత సంప 
దాయవాదిగా కనపడినా ఎంత పాళ్చాత్యపభావంతో ఆలోచించారో స్పష్ట 
మౌతుంది. ఈ రసళబ్దవద్యాఖ్యానానికి భరతమ హక్షిపాదం పట్టి లాభంలేదు. 
పాశ్చాత్యలక్షణాన్ని ఉపలక్షించాలి. 


20వ శతాచ్చి పథమ పాదం నాటికే తెలుగువారు ఈ సైటిక్సులోని 
సౌందర్య రసతత్త్వములను గురించి తనుభాషలో మననం చేసికొంటున్నట్లు 
“విమర్శక పారిజాతా"దులు స్పష్టం చేస్తున్నాయి, పురాణం సూరిళాస్త్రిగారి 
సమాలోచనం ఇందుకు సాక్యుం. “సౌందర్యవముయొక్క స్వభావ స్వరూప 
ములను, రసతత్వమును నిర్ణయించెడి శాస్త్రము * ఈస్థటిక్సు* అనబడును. 
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రుచిభేదము లెందున జనించునదియు , లలితకళల మూలసూ(తము లెవ్వియై 
నదియు గూడ నీ శాస్త్రము విచారించుచున్నది. _గీకుభాషలో 'ఈస్థటిక్సు' అను 
పదమునకు ఇం (దియములచే _గహించుట, తెలిసికొనుట అను వ్యుత్చ్స త్త్యర్థ 
'మొప్పుచున్నది. వస్తుసాందర్యమును మనసా చంతించి (కాంజం స్లేబు 
చేసి! రసానంద మనుభవించుటకు ఈ పదము బామ్‌గార్జెనుచే వ్యాపింపజేయ 
బడినది. ఇం(దియ[గాహ్యమగు విషయములను చింతించుటలో _పీతిని, 
ఆనందమును చవిజూచు మానసవ్యాపారముల నీ శాస్త్రము పరిళోధించు 
చున్నది. ఇం(ద్రియద్వారమున నవబోధమగు సంగతి సందర్భములన్నియు 
విషయము లనజెల్లును. (పకృతి వై చిత్యములు, _పియదర్శనంబులు, 
చి్నితశిల్బాదులు _ప్రత్యక్షముగ కన్నులగట్టి రససౌందర్యా చింత నేర్చరచును. 
సంగీత మిటులనే _పత్యక్షముగ _శవణేం్యదియమును దాకి, రసధ్యాన మేర్చ 
రచును. కావ్యపఠన మిట్టి సౌందర్య విచారణను బురికొల్పుచున్నను కావ్య 
నిర్దిష్టములగు విషయములు (ప్రత్యక్షములుగ నింటదద్రియములకు గోచరింపవు. 
పదములకును, భావములకును, వస్తువులకును మన్నించి, మానసకోళ మాపద 
ములు నికూపించెడి విషయములను మానసవీధిలో నగుపడునట్లు చేయును. 
ఇట్లు సాక్షాత్మ౨0చిన విషయచ్చాయలను జింతించుచు రసానంద మనుభ 
వించుచున్నాము. అందుచే కావ్యపఠనమువలన జనించెడి రసయోగము 
వ్యంగ్యపభూతమై, పదసూచితమై, (పత్యక్షేతరముగ నుండును. తక్కువ 
గల లలితకళలు సూటిగ నింద్రియ (గాహ్యములై సౌందర్యసూచన లంది౦చు 
చున్నవి.” 


“మన చిత్త మొక విషయముపై చూపునిలిపి దానిని సంతోషముగ 
నుత్సాహముగ౦6 జింతింప మొదలిడు నప్పుడు మన మానసము రసయోగ 
మధిష్టించెనని చెప్పవచ్చును. ( ఈస్టటిక్‌ యాటిట్యూడ్‌). ఇట్టి యవస్థలో 
మన మనుభవించెడి మానస వ్యాపార విశేషములు రసానుభవ మనబడు 
చున్నవి. రనసౌందర్య విరాజితంబులగు విషయముల. జింతించున పుడెల్ల 
(ప్రీతియే, ఆనందమే, సంతోషమే గలుగుచుండును. ఇట్టి రసానంద మను 
భవించెడి సమయములందు మన శక్తియుక్తులు పెల్లుబ్చి, జీవసంచలన 
వికాస మొందుచుండును. మన రాగద్వేషములు, భావో(దేకములు చల్లబడి 
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యొక విధమగు సాధుత్వు మొంచును. మానస మనిర్వచనీయ సంతోష 
తేజఃపుంజమున సంకల్పహీనమై నిశ్చల సంతుష్టితో దేలుచుండును” 3”. ఇట్టి 
పాశ్చాత్య రససాండదర తత్త్వ సమాలోచన సంప్రదాయం తెలి స్తేనేకాని రాళ్ళ 
పల్లివారు తమ విమర్శలో వాడెడి రసళబ్ద స్వరూపంగాని, తదనుగుణంగా 
సాగే సాహిత్యానుశీలనంగానీ మనకు అవగతం కావు. 


రాళ్ళపల్లివారి పాశ్చాత్య ప్రభావ ముద్రితమైన సాహిత్య సౌందర్య 

త్‌ త్త దర్శనాన్ని అందుకోలేక, 'పాచ్యలకతణానుగుణ౦గా దర్శించి, 
అపార్థంచే సికొని కేకుమళ్ళ ఆచ్యుతరావు, నడకుదుటి వీఎరాజు పంతులు 
గారు, దుర్భా సుబ్రహ్మణ్యశర్మ మొదలై నవారు చెసిన ఖండనలకు రాళ్ళ 
ల్లివారు స్వయంగా సమాధానం చెప్పుకొని తమ దృక్పథాలను నివరించుకో 
వలసి వచ్చింది. పాళ్చాత్య కళాసిద్ధాంతాలను 'పాచీనాంధ కావ్య గుణ 
దోషాలను, సౌందర్యత త్ర్వాలను వివేచించటానికి (ప్రమాణాలుగా (ప్రయోగిస్తు 
న్నప్పుడు, పాళ్చాత్య దృక్పథం తెలియని పండితులు వ్యతిరేకి స్టే ఎవిరైనా 


జాలి 


ఏంచేస్తారు: ఎదుగలేని వాం యెలుకకు చాలిపడి సానుభూతిసె (ప్రకటిస్తారు: 


ఒక కవి జీవితాన్నీ కవిత్వాన్నీ విశ్లేషించి, వివేచించి చూపి రాళ్ళపల్లి 

ల్‌ ట్ర 

వారు 'వేమన* (గంథంద్వారా పాశ్చాత్య విమర్శ పయోగాల్లో కవి జీవిత 
కౌదార్థ సమన్వయ విమర,) పద్ధతికి సమగోదాహ హరణాన్ని సంతరించి 
యిచ్చారు. కోల్‌ రిడ్డి, వం స్టాయి యిలో తెలుగులో 


నిలువగలిగిన గంథం ఇది. 


రాళ్ళపల్లివారి నాటకోపన్యాసాలు సమకాలీన నాటకరంగ (పయో 
రచనా (ప్మకియలమీద (పాచ్య పాశ్చాత్య సమన్వయ దృక్పథంతో సాగిన 
సరళ సమీక్ష సహృదయ విమర్శ. 


పాళ్చాత్య రూపకమర్యాదలను మన్నించిన వైఖరి. కొన్నియెడల విమర్శిం 


అందులో రాళ్ళపల్లివారి దృక్పథం 


చిన వైఖ9 వారి స్వతంత విమర్శక వ్యక్తిత్వాన్ని చాటుతున్నాయి. 

మచ్చుకు కాన్ని- 1 పాళ్ళాత్య వైఖరులను 'మెచ్చుకొ న్నతీరులు: 

(1) _“కళారార్యము వస్తువుయొక్కం విశిష్టస్వరూపమును - ఇది ఫలానిదని 
గుర్తించుటకు. గావలసిన ముఖ్యధర్మమును-మన భావనావీధిలో (పతి 
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(0) 


(11) 


(1) 


(౯ 


(౪1) 


(౪౮11) 


(౮111) 


వించింపంశేయుటయే తప్ప, దాని అంగోపాంగముల జ్ఞానమును మన 
మెదడున కంటించుట కాదు. అన౦గా ఆ౦గవర్షన అక్కర లేదని 
కాదు, అంగసామాన్యముల వర్ణన మక్కరలేదనుట.” (వు. 10-11) 


(హె 


“రాం 
రముగా 
(జ. [8 


అనగా సోమరితనము కాదు; ఏక్సాగత. అవిదిత వేద్యాంత 
డేని యొక వస్తువునందు చిత్తము నిల్చ్బంగలుగుటొ. 


లా 


“సామ్యమున్నచోట చక్కందనమును, వై షమ్యమున్నచోట వికార 


) 


“సపహూజమగు లభూభిమానమును వెలువరించు మానవ (పవృత్తులే 
రిళలు.”' (పు. 16) 


[౬ 


౮ 


మును మన మనుభవింతుము”. (పు. ! 


శక అర్య 


పందొమ్మిదవ శతకపు తుదలో ఆంగ్లసాహిత్య వ్యాసంగము స్ధిర 

ముగా నిలిచి స్వతం (తబుద్దిని _పేరేచి నరముల నల్లాడించువరకును 
ధి గం 

మనవారు మేలుకోలేదు”. (పు. 88) 


ధర్మపరమువారు, కోలాచలమువారు, పాశ్చాత్య సారస్వత పరిచ 
యము మూలమున తమ మాతృభాషను, తన్మూలమున దేశీయులను 
వృద్ధికి. దేవలయు నని యు(దేకముతో (ప్రవర్తించినారు. కానీ, 
వీరేశలింగము పంతులు మొదలగు కొందటివలె అన్ని.తోవలలోను 
నడువదటోయి అవకతవక పని చేయలేదు.” (పు. 40) 


(పాచ్యపాళ్చాత్య నాటక రచనతో భేదసాదృళ్యాలను గురించి. చూడు. 
ప్ప క] =4రీ, 


“అంకములను రంగములుగా విభజించుట, నాందీ పస్తావనలను 
వదలుట, మరణము మొదలగు వానిని (పత్యక్షముగా చూపుట-ఇత్యా 
దులలో పాళ్చాత్య పద్ధతి ననుసరించి మన కవులు నాటకరచనకు 
చాల మేలిమి తెచ్చిరనుటలో సందేహము లేదు, (పు. 81) 


186 ఆం (ధ్రసాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (చభావం 


(1%) ఆంగ సాహిత్య పరచయఫలముగా మన కవు లిద్దరును సాహసించి 
తెలుగువాజ్యయమున. _బవేళశ పెట్టిన విషయములలోనెల్ల ముఖ్యమైనది 
శోకాంతముగా (వాయుట....[ప్రకృతము మనకు మిగిలినది ఆద్యం 
తము శోకమయమైనది “సారంగధర'* యొక్క కే. కానీ, పది 
శోకాంత నాటకములు చేసినంతపని తెలుగువారి కది యొకటే చేసి 


నది; చేయుచున్నది. _ దీనికి. దగినట్లు కార్చుటకు. గావలసినన్ని 
కన్నీష్ల తెలుగువారి కున్నవా అని సందేహింపవలసి యున్నది. 

నా టా! 
(పు. 50). 


2. _పాళ్చాత్య వైఖరులను వ్యంగ్యంగా నిరసించిన తీరులు ; 


(1) “విషాదము నెక్కువగా నాట“ములం దనుభవించుటచే. జనులు నీకి 
మంతులగుదురనుట నా సిద్ధాంతమునకు(గాని, యనుభవమునకు(గాని 
యింకను రాని మతము (పు. 61). 


(1) “మి[శవ్య క్తులను (పదర్శించుటయే కళాకారుని ధర్మమని మాత్రము 
నేనం౦గీకరింపజాలను” (పు. 680) 


(111) “ఇద్దరిలో ఎవరును నీతి పేర రిసమునుగాని, రసమనుపేర నీతినిగాని 
ప్రాయళః చెజిచినవారు గారు. మనుష్య జీవితమునందు రెండును 
సమానమైన విలువగల తత్త్వములు.” (పు. 7౧. 


పాళ్చాత్యు సాహిత్య సౌందర్య ళాస్త్ర మీమాంసలోని రస, భావ, 
వస్తు, రచనాంశాలకు (ప్రాధాన్యమిచ్చి రాళ్లపల్లి వారు విమర్శను సాగిస్తే, 
దువ్వూరి రామిరెడ్డిగారు రస, రామణీయక, (పతిభలనే అంశాలకు అన్వయం 
చెప్పి ఆవిష్కరించే విమర్శకు బాటలు వేశారు. అమెరికన్‌ విమర్శకులలో 
అడ్డార్‌' ఆలన్‌పో, సషెల్టీ కీట్స్‌ వంటి ఆంగ్ల విమర్శకులూ భావించిన 
సౌందర్య కళాత త్త్వాలను సంవదించుకొని రెడ్డి గారు ముందుకు సాగారు. 
సౌందర్య శాస్త్రంలో రస-రామణీయకత్వాల వివేచనాన్ని పురాణం సూరి శాస్త్రి 
గారి మాటలలో గమనించవచ్చు- 'రసానుభవము కళోత్ప త్తికి పూర్వ మేర్చడు 
టయేగాక కారణము కూడ నగుచున్నది- మానవ విజ్ఞానమభివృద్ధియైన కొలది 
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మానవ స్వరూపమున౦దేగాక చేతనాచేతనమగు సర్వ _పపంచమునం౦దు 
సౌందర్య మవలోకించి యానందించెడి _పవృ్తి వికసించెను. మరియు, 


టి 


కావ్యశిల్పాదులు :సపిపాసకు కొంత (ప్రసిద్ధ సామాలగి నేర్చరిచి సరనతను, 
రుచులను పెంపొందజేసినవి. (పకృతి శాస్త్రజ్ఞులు జనసామాన్య మవలోకిం చెడి 
విషయముల యంతరార్థ్రమును, సామాన్య ధర్మములను గుప్తుంచి, విశ్వ 
సామాన్యమగు ధర్మముల ని వేదించునశ్లే, కవులు శిల్చ్పకులు జనసామాన్యము 
అనుభవించెడి యవస్థలలోని నిగ్గును, సౌందర్య తత్త్వమును, రసరాశిని విడ 
దీసి ఇట టా కవికృతి నవలోకించియే తస సౌందర్య 
లక్షణములనేర్చుచుకొనును. ఇందియ వికాసము బుద్ధి సామర్థ్యము విప్పారిన 
పలువురి మతములో . నెంచబడు విషయములను 
జక్క(గ నిరూపించున చే సత్కళలుగ నెంచబడుచున్నవి. కళాస్వరూపముల 
విలువ రసజ్ఞుల రిసానుభ వముతో, సౌందర్య లక్షణములతో నివి యేకీ 
భవించి సాద్యళ్యమొం దినంతలో నున్నది.” .... “పకృతి, పూర్వాచారము, 
కవిప్రతిభ, సమకాలీన పరిస్థితులు, (_పేక్షక సమాజము, మత నై తికోద్యమ 


థి 
పయోజనము మున్నగు నంశములెన్నియో చేరి కళాస్వరూప 
చును. అందువలన కేవల నే పరి 


లను మప... ఇటువంటి కళా సౌందర్య తత్త్వ వివేచనం 
భిత్తికగా ఉంచుకుం టేనే దువ్వూరి రామిరెడ్డిగార సాహిత్య దృక్పథం అవగత 
మవుతుంది. 


దువ్వూరి వారు కావ్యానుశీలన విధానంలో “కవిత్వత_త్త్వ నిరూపణ౦' 
చేయటానికి విమర్శపథాన్ని చేపట్టారు. కట్టమంచివారు కవిత్వ తత్త్వవిచారం 
చేశారు. చువ్వ్యూఎ చారు 'నిరూపణం' చేశారు. ఆ (పయత్నాన్ని | 8022-28లో 
చేసి, పాకాల రాజదున్నారు గారి సంపాదకత్వంలో వెఐవడిన 'కళి పత్రి కలో 
తొమ్మది చ్యాసాలుగా 6చించారు. వీ దృక్పథంలో కళాస్వరూపంలోని విలువ 
రామణీయకం. రసం దానికి. పేరకం, లేదా కారకం; సంవాదశిల్పనై పుణ్యం 


పతిభ. 


190 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 
రామిరెడ్డిగారి సాందర్య దృష్టికి '“గింం1/ 159 606 7౧౧౧౧౧౧౦ 0౧9౭- 


(10౧ ౦0+ ల అన్న ఎడ్గార్‌ ఆలెం వ్‌ ప్రో కవిత్వ నిర్వచసం (ప్రవ 


తోచింది. రసానుభవంలో పచ లయాత్మక వా నాందర్య సృష్ట జఏగితే క్‌ 


| 
స్ట 
-| 


గి స్‌ 

మనిపించుకొంటుంది. అనుభవం మూలం; లయాత్మ గ్రక్‌ మైన ఆకృతి వైభవం 
లూ. 

శ్రి త్రి 


రమణీయం. ఆకృతి లోని శిల్చసంవి విధానం ,(పతిభ, “పాంచ భౌతిక (పకృః 
చిత్సంబంధము వలన “వాజవంతమగునట్లు సామి కప్‌ ప౩భతోడ 
సంయోగమునొంది. జవన్నూర్తోని దాల్చుచున్నది........కావ్యమునకు కవి 
(పకిభయే జీవితము. కావ్యమునందలి చిత్‌ ప్రకాశము సౌందర్యసృుకణముగ 


గోచరించును. శిల్చనై నై పుణ్యము (అనగా (పతిభయు ). కవితా సామ, గియి 
నవిభాజ్యముగ నొకదానియందొకటి లీననుయినపుడు సజీవఐవిలసనము కాప్యము 
నందుందేలియాడుచున్నది”- అన్న 'రెడ్డగారి మాటలు | పతిభా (పొముఖ్యాన్న్ని 


శ 


వ్యాఖ్యానిస్తున్నాయి. అందువల్లనే “కావ్యమునకు కవిపతిభయే జీవితము' 
అని నిర్దేశించారు. జీవితం వేరు. జీవం వేరు, ఒకటి (ప్రవృత్తి; మరొకటి 
(పాణం. రెడ్డిగారి దృష్టిలో కవితకు వాణం రామణీయకం. అందువలననే 
“కవిక్వమునకు రామణీయకము ముఖ్యము” అనీ, 'కావ్యమునందు రామణీయ 


కము ముఖ్య'మనీ నిర్దేశించారు. రామణీయకమన్నది యేకపస్తుపుకాదు. అడి 


(౧ 
రంగు, పరిమళము మున్నగువి చేశరయున్నవి" (పుట 4) “రామణీయకము 
రక మనః స్లితికి కూడ సంబం౦ంధించినది.... ల న 


రీతిగా సమ్మేశింపబడి కవి_పతిభచేత వచేతనకుడు. ఆకృతి కాత. 
సమష్షిమోహనత్వమే సౌందర్యము' (పు. 201) అని వివరించారు. సచేత 
ల 
నాలేకాక అచేతనాలు కూడా రసానాభవ యోగ్య్యాలని రెడి గారు పాళ్చాత్య 
0౧ ల 
సౌందర్య దర్శనానుగుణ౦గా (పతిపాడిస్తూ ఇలా అన్నారు-' అచేతన ఇ 
వులు కూడ రమణీయభావముల( (బేరేపించును. అవి యనుభవింపు 
ఆనందము బృట్టును. సుథానుభవయోగ్యమగు (_పతిభావమును రసత్వము 
పొందును". (ఎట. ఫ్ర) 


రామిరెడ్డిగార “రామణీయకం'* అగ్డార్‌ ఆలన్‌ పో సౌందర్య భావనంతో 
ఇలా 


సంపదిస్తుంది. పో సౌందర్య థావనను గురించి రనెవెలెక 


(ప్రభావాలు =ప -ధభులు [01 
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౧౧/5€16. "** 'పో? దర్శనాన్ని రెడ్రిగారు 'రామబీయకంగా'” తెలుగు విమర్శలో 
గ్ర త్‌ . ణి 


తళ ననన ల న జాని ద్వ షె ర జ వళ ఖే షి ద 
వ్యవస్టికరంచి కాల్పనికోద్యమ సౌందర్య తత్త మీమాంసకు సీరాజనం 
౬ నో టి ప లు అవి 6 
పటారు. 
ట్‌ 


౪. క్ష 1 ళం అర అన జై 
“రమణుయార _పకిపాదక శబ్దః కాప్య"మ్ముని పతిపొ 
ల్‌ ౧ లు 
పండితరాయలవాదంలోని తాఠ+ర్వాన్ని వివేచిన్తూ, అడి పాళ్చాత్య దర్శనాను 
ఖం అ ౮6౦౪ అధి ళ్ళ 
ల! వ్‌ ఇంతా, రా 
గుణ౦గా ఉ౦ల బొగుందడవని భావించి ఇలా అనా 


రిసమునందు రామణీయకమున్నదని నుడివియున్నాడు. అంతకన్న రామణీయ 


(0౫ 


మునందు (రమ జయ భావమునందు) రిసమున్నదని చెప్పుట సమం౦ంజసముగ 


నుండును. (పు. శత) పాళ్చాత్య (పతిభాచత్తువుతో (పాచ్య సిద్ధాంతాలు పరి 


బ్రో 


శీలించే చూపిడి.్‌ *“దెం8ం0/ 15 ౮౮10౧, €61% క6860/” అని భావించే 


రేట్స్‌ భావాల (పభావం రెడ్డిగారి మీవ ఉంది. 
క్‌ 
స ఇజ్‌ మ ( జ్‌ 
రెడ్డిగారకి [పేరణనిచ్చిన “ఎలెన్‌ పో*ను “అమెరికాదేశపు పండిత 
స 
రాయిలనీ వ£౦చిన రసికులు ఆడ్డిగారు మనం రామిరెడ్డి గారని “ఆ౦ (ధ్రా 
ఖ్‌ 
ఎలెన్‌ పో" అనవచుును. వాా అనుశీలనంలో అంగాంగ సంయోగం, అను 
రూపత్వం, పస్తువుసందలి సమ్వజనీనభావం, కవి వ్యక్తిత్వం అనే అంళాలు 


ప వెళ్లే అరు యను య 
(పడానంగా పరామర్శింపబడినాయి. 
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వ్‌ 


6౫౧౧95810[౧-*! అని 'పో'సు గుంంచి చేసిన (పళంస రాళ్లపల్లి కీ, 
భరి 


దువ్వ్యూరంకి గూడా వస్తుంది. 
అవి లి 


102 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 
యుగకర్తలు : పోషకులు : (పసారకులు 


కావ్యానుశీలన యుగ సమీక్ష ననుసరించి తెలుగు సాహిత్య విమర్శ 
మీద పడిన పాళ్చాత్య (ప్రభావాన్ని అనుశీలించడంలో ఈ (కింది అంశాలను 
పరిగణనలోనికి తీసికోవటం జ)ఏగింది. 


1. తెలుగులో పయోక్తలైన సాహిత్య విమర్శకుల పై పాళ్ళ్చాత్య 
విమర్శకుల వ్యక్తిగత _పభావంకం టె పాళ్చాత్య విమర్శ యుగ _పభావాలే 
(ప్రధానంగా కనపడుతున్నాయి. కాబట్టి ఆయా యుగఢర్మాల నెంతవరకు ఎలా 
తెలుగులోకి వారు తీసికొని పచ్చారన్నదే _పభావ పరిశీలన (పధాన (పవృ త్తిగా 
పరిగణింపబడుతు౦ది. 


ర యుగకర్త యెష్పుడూ ఒక యుగ వ్రైతన్యానికి ఉపకినిధిగా నిలిచి 


సృజనాత్మక విమర్శ (పవృ త్తిని (ప్రవర్థింపచేస్తాడు కాబటి తనదైన ఒక 


ట్ర్‌, 
సాహిత్య దర్శనాన్ని కానీ, సిద్ధాంతాన్నిగానీ, సమన్వయ విధానాన్ని గానీ, 
అనుశీలన [_ప్మకియనుగానీ, స్వతంత్రంగా _ప్రస్టరంచినవాడే యుగకర 


క్‌ 
వావి 


కాగలడు. అతత్ణే యుగక్త్వుగా సంభావించటం సమంజసం. 


$. ఒక యుగచైతన్యంలోని పాక్షీక సిద్ధాంతాలనుగానీ, ప్రత్యేక 
వైఖరులనుగానీ, విశిష్ట్ట్రపయోగ వీచికలనుగానీ (గ్రహించి తెలుగు విమర్శలో 


వివేచించిన వారిని ఆ యుగ (ప్రవృత్తికి పోషకులుగా భావించి, గౌరవించాలి. 


శ, ఒక యుగవై తన్యానికీ, స్ఫూర్తికీ కట్టుబడకుం౦డా, తెలుగుసాపిత్య 
విమర్శకు వెలుగురేకల్లా పాశ్చాత్య విమర్శక దృక్సథాలనుగానీ, సిద్ధాంతాలను 
గానీ, నిర్వచనాలనుగానీ, పాఏభాషిక పదాలనుగానీ, అన్వయ విధానాలనుగానీ 
యధావకాశంగా సమీక్షలో సంవదించుకొంటూనో, సంపుటీకరించుకొంటూనో 
రచనలు సాగించేవారినీ, ,ప్మకియాపరంగా పర్నిశమించేవారినీ పాళ్చాత్య 
(పభావ (ప్రసారకుల్తా పరిగణించాలి. 

ఆ గం 


$. ప్రభావ పరిశీలనంలో యుగకర్తలకు అ(గతాంబూల మివ్వాలి; 
పరిణామ (పవర్తకులకూ, పోషకులకూ సముచిత గౌరవమివ్వాలి. _పసారకు 


లను పలుకరించి యోగక్షేమం విచారిస్తే చాలు. 


(పభా వాలు- పరిధులు 103 


6. పాశ్చాత్య (పభావ వివేచనంలో దేశీయ సంప్రదాయ _పపంచనం 
ఉండకూడదని ని షేధించలేము. కాని, దేశీయ వ్యవస్థలలో పాళ్చాత్య 
పభావంవలన కలిగిన పత్యేక పరిణామాలనుగానీ, వెలసిన అభినవ దర్శనా 


౮ 


నుగానీ, కానవచ్చిన వినూత్న కళాకాంతులనుగానీ ముఖ్యంగా పేర్కొన 


వలసిఉంబటుంది. 


7, ఆయా యుగాలలో, ఆయా కాలాలలో, ఆయా విమర్శకులు 
పాశ్చాత్య (ప్రభావంతో (ప్రవర్తింపజేస్తున్న _పయోగాలను, చారితక 
స్పృహతో, పూర్వాపరకాలపనృత్తులనూ, సాహిత్యావసరాలనూ, సామాజిక 
కామనలనూ, సాపేక్ష (_పమాణాలనూ చృష్టియం దుంచుకొని (ప్మక్రియా 


(వపవృత్తుల కనుగుణంగా అనుశీలించి, విలువలను నిర్ధరించాలి. 


8. పరిణామశీలమైన సాహిత్య జీవితంలో _ప్రవర్తిల్లే అభినవధోరణు 
లెప్పుడూ సమ్యగంగానూ, నిర్షష్షంగానూ, సార్వకాలికంగానూ, సర్వవ్యాప 
కంగానూ ఉంటాయని భాప్‌ంచటం పొరపాటు. అయితే, వాటి లక్ష్యాలూ, 
వాటికి తగినట్లుగా అవి సాగించే ఉద్యమాలూ లక్ష్య లక్షణ సమన్వయం 
గానూ, (పయోజనవంతంగానూ, సాహిత్య (ప్రగతి సాధకంగానూ ఉన్నవా 
అని విచారించటం అవసరం. 


$. (ప్రభావాల తరతమ భేదాన్ని నిరూపించటానికి ముందు _పభావం 
ఆలోచన మీద పడిందా, అనుభవం మీద పడిందా, ఆకృతి మీద పడిందా 
అని వివేచించి దర్శనమూల మైంది ఉ_త్హమమనీ, సిద్దాంత మూలమైంది 
మధ్యమమనీ, (పకి దూపరమైంది సామాన్యమనీ పరిగణించాలి. 


10. పాళ్చాత్య (వభావాన్ని పరిశీలించేటప్పుడు విమర్శకునికి మొదట 
పాళ్చాత్య సాహిత్య విమర్శ చరిత పరిజ్ఞాన మైనా (పాథమికంగా ఉండాలి. 
పాళ్చాత్య సిద్ధాంత వివేకం, పపంచ సాహిత్యాలలో _ప్రవరర్తిల్లుళతున్న 
సాహిత్య విమర్శోద్యమాల తులనాత్మక వివేచనం ఉంపే మరీ మంచిది. 
అలా ఉంపే (పపంచ సాహిత్య విమర్శలో తెలుగువారి విమర్శ స్టానాన్ని 
నిలువకట్టి నిర్రేశంచటానికి వీలౌతుంది కూడా. 
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154 ఆం(ధ సొహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్గ (ప్రభావం 


ఈ దశసూ తి ఆదర్శ _పమాణాల సంపుటి కాకపోయినా, ఆచరణ 
యోగ్యమైన _పమాణాల పద్ధతులను రూపొందించిటానికి అనువై నవనటంలో 
వి్నిపతిపత్టి ఉండటోదనుకుంటాను. ఏ పద్ధతులూ లేకపోతే - ఎటుపోతు 
న్నామో, ఎందుకు పోతున్నామో,ఏమైపోతున్నామో తెలిసికోవటం౦ం దుర్షభం. 

ట్రమంచి రామలింగారెడ్డి గారు తెలుగులో 
లట 0 
కావ్యానుశీలన యుగకర్త అనీ, రాళ్ల 
రెడ్డి మొదల్లై నవారు పంణామ (ప్రవర్హకులూ, పోషకులూ అనీ, పానుగంటి 
లక్షీనరిసింహారావు మొదలై నవారు (ప్యకియా (పసారకులనీ సిస్టయించ 
వచ్చును, 


సె (సప్రమాణాలనుబట్టి కటమ 
కా లు 
ట్ట 
ఉం 


9 
పల్లి అనంత కృష్ణశర్మ, దువ్వూరి రామి 


ఇక్కడ మరొక విషయం౦ గమనించాలి. పై విమర్శికులందరూ తమ 

వివేచనను పాశ్చాత్య పపంచం నుంచి (ప్రభావితులై తెలుగునేలకు తెచ్చిన 
=. 

వారైనా, వారనుశీలించింది ఆ౦(ధ సాహిత్యజగత్తునే. అయినా, వీరందరూ 
కలిసిగానీ, వ్య క్రిగతంగా కానీ ఆ౦(ధ సాహిత్యాన్నంతా తమదైన దృక్య 
థంతో సమీక్షించి వినూత్న సమన్వయాలను వెలయిం౦చారని చెప్పలేము. వారి 
వొఠి సిద్ధాంతాలు సమన్వయించే సాహిత్య క్షేత్రాలను, సాహిత్యాంశాలను 
ఎన్నుకొని తమ అనుశీలనాన్ని అనువుగా సాగించారు. (పస్తావపళం గా 
సాహిత్య వివేచనకు పనికివచ్చే సమన్వయ సూత్రాలను (పపంచించారు. 
స్పాట్‌ లైట్సుగా ఉండే వెరి సాహిత్యవిమర్శ ఫలితాంళశాలు సాధకులకు 
విస్తరించి వ్యాపింపజేసికోవటానికి తోడుపడే సాంకేతిక సాధనాలు 


మాత్రమే 
గో అ _కర ర్క టి 
సిభ్రాానుకీలన యుగం & విశ్ననాథ 
వ ఏ 


తెలుగు సొపాత్య చర్మితలో రావ్యానుశీలనయుగం తరువాత (పవ 
స్పల్లిన కావ్యశిల్బానుశీలన యుగానికి యుగకర్త, (ప్రవక్త, (పయో 
శ్రీ విశ్వనాధ సత్యనారాయణ (1805-1876). ఇంగ్లీషులో 1800 నుండి 
1825 వరకూ (ప్రబలంగా (పచారంలో ఉన్న కాల్పనిక విమర్శకు (పతినిధిగా 
తెలుగులో కట్టమంచి నిలిస్తే, విశ్వనాధ ఇంగ్లీషులో దాదాపు 18560 నుండి 
1 లీ వరికూ-అం పే చక శతాబ్ది కాలంలో-(పవర్తిల్లిన సాహిత్యవిమర్శ 


(పభావాలు-పంధులు [19న 


యుగవై తన్యాలకు తెలుగులో _పపయోక్ష్తగా (పసిన్దికెక్కాడు. విశ్వనాధ "కవి 
త ు అవి లే 
సమాస" 'విమర్శక చక్రవర్తి, ఉభయకళా_ప్రవీణుడు, ఉభయంరం గాల్లో 
ఉజ్వ్యలతావ.. కవిత ను. 'నన్నయ తిక్కనలు నన్నావేశించా*౦ని 
వాచ్య౦ చెశాడు కాని, విమర్శ చే "సేటప్పుడు “ఆర్నాల్డ్‌ , “ఇలియట్‌ *' నన్నా 
వేశించా"ంని వాచ్యం చేయలేదు. అంతే తేడా. పాశ్చాత్య ప్రభావాన్ని ఆలోచ 
నకే పిమితం చేయకుండా అనుభవరంగానికి తీసి కొని వెళ్లి దేశీయం చేసి 
స ్రకరించే _పస్టానానికి పాచార్యు డనిపించుకొ న్నాడు. 


ఈ మాట వింటే తెలుగుదేశంలో కొందరికి మొదట ఆశ్చర్యం వేయ 
వచ్చు. ఈ (గంథంలోని- 'ఉద్యమాలూ-ఉ ప, శుతులు” అన్న అధ్యాయంలో 
విక్టోరియన్‌ మ యుగంలోనూ. ఆధునికయుగంలోనూ (పసిద్ధ విమర్శకు 
న మాచ్య్యూ ఆర్నాల్డ్‌, వాల్దిర్‌ పేటర్‌, టి.యస్‌.ఇలియట్‌ , 
దు వి, రిచిర్హు మొదలై నవారి సాపాత్యవ్య క్రిత్వ సాహిత్యోద్యమ స్ఫూర్తు 
లను ఒక్కసాం3 వమీషంచ్‌ చూ_స్టే - వారందరిలో ఉన్నచై తన్యం౦ విశ్వనాధలో 
సమాహారంగా విశిష్టంగా మూ ర్తీభవించి తెలుగుదనాన్ని వెలార్చిందాః: అని 


క్‌ 


లుగా వివేచింపబడి 


సహృదయులకు స్ఫురింపకపోదు. కవిగా విశ్వనాధ చేసిన _ప్రయోగాల 
వై వై లక్షణ్యాన్నీ, పరిణామ _ప్రయోజనాలనూ గురించి తెలుగువారు తెలిసికొన 
టానికి కృషి చేసినంతగా, విమర్శకునిగా ఆయన వ్య క్తిత్వాన్ని వివేచించటానికి 
విశేషంగా (పయత్నించినట్లు కనపడదు. భారతీయ సంప్రదాయ దృష్టితో 
ఆయన విమర్శకు విలువ కట్టటం మనకు కొంత తెలుసు. అస లాయనకున్న 
సం(పదాయ బలమంతా పాశ్చాత్య విమర్శన రీతుల అవగాహనం మీద 
ఆధారపడి ఉందం యే అత్యుక్షి కాదు; అతిశయోక్తి కాదు. ఆయన విమర్శ 
(ప్రవృత్తికి పాళ్చాత్య పభావమే మూలబలం౦, (ప్రాచ్య సాహిత్య తత్త్వ 
దర్శనం పాణం. 


విశ్వనావ విమర్శక వ్యక్తిత్వ విశ్వరూపాన్ని దర్శించటానికి మనం 
కూడా మూడడుగులు వేసి ముందుకు నడవాలి; మూడం౦వెలలో దాన్ని మూర్తి 
కట్టించుకోవాలి. ఆయన సమకాలీన సాహిత్య _పయోగాలనుగురించి చేసిన 
సమీక్ష మొదటి అంచె. కాల్చ్బనికోద్యమ విమర్శలో కనపడే విశ్చాంఖలత్వాన్నీ 
పాళ్చాతై్యైక దృక్పథంలో ఉండే అస్వాతం౦ంత్యాన్నీ, విజాతీయతనూ పరిహ 


1800 ఆం౦(ధ్ర సాహత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


8౦0చి, అభిరుచి వీమర్శ పద్ధతిని అవరోధించి, దేశీయతతో నిండిన విదేశీయ 

సాహిత్యవిషమర్శ వివేకాన్ని తెలుగులో వెలుగునిం పేటటు చేసే (పయిత్నం 
ళ్‌ 

రెండో అంచె; ఒక శతాబ్చి పాశ్చాత్యవిమర్శ (వస్థానాన్నీ, పాశ్చాత్య్యపభావ 

స్వభావాన్నీ సామాన్యులు తెలిసికోవటానికి వీలులేకుండా దేశీయస్వభావంతో 

౦వదించుకొని, 'లోనారసి'చూ స్తే తప్ప లోతులు తెలియనట్లు తనలో _పతిచిం 

౦చుకొని, 'పదీపుడె (పౌఢంగా తన విమర్శ విధానంలో వెలాబ్బన _పయోగ 


ఈ భక 


ళ్‌ 
మర్శి విధానం ఆయన మూడవ అంచె. వాటిని ₹థామాత౦గా చ్చితించ 
ల 
న. 


ట స్తుత పయత్నం. విసారంగా (వా అదొక (గంథ మౌతుంది. 
వావి . తానో అన్ని 


ముందుగా ఒక చార్మితకాంశం మన౦ గమనించటం అవసరం .కాల్చనిక 
విమర్శకు మూలకందమైన వర్డ్స్స్‌పర్త్‌ ౧౪1806 10 [ఓ౪౫//|౦8|! 9811865 
మొదటి ముద్రణ దాదాపు [1798లో వచ్చిండి. అది తరువాత [81% దాకా 
మార్పుచేర్పులతో వివిధ ముదణలకు మొదటి మాటగా సాగిండి. కట్టమంచి 
వారు కళాపూర్ణోదయానికి _వాసిన పీఠికకు తొలిరూపమైన పింగళిసూంన మీది 
వ్యాసం మొదట ! 889లో ఒక సభలో చదువబడి౦ది.ఆ తరువాత అదీ మార్చులు 
చెందుతూ “కవిత్వ తత్త్వవిచారంగా? (1814లో) పరిణతిగాంచింది. అంసహే 
తెలుగువిమర్శ మీది పాళ్చాత్య కాల్చనికోద్యమ (పభావం ఒక శతాద్ది తరువాత 
పడిందన్నమాట ! ఆ నూరేళ్ళలో ఆంగ్షసాహిత్యం ఎంతో ప్రగతిని 
సాధించింది. అసలు కాల్చ్బనికోద్యమ మే వెనుకంజవేసింది. అయినా, మన 
కిది కొత్త కాబట్టి, (కొత్త ఒక వింతగా (గహించాం. పాశ్చాత్య 
సాహిత్యంవెంట, నూరేళ్ళ వెనుకగా, ముందుకు సాగటం _పారంభించాం. 
మరొకవిషయం. కాల్చనికోద్యమ కవిత  తెలుగుకవుల అనుభూతిమీద 
ప్రభావం వేసింది; కాల్చనికోద్యమ విమర్శ తెలుగు విచుర్శకఃల ఆలోచన 
మీద (ప్రభావం వేసింది. ఆలోచనను పంచిపెట్టాడు కట్టమంచి; ఆయిగం 
లోని అనుభూతి నందుకొని కవిగా స్పందించి. కవితలు వెలయించాడు 
విశ్వనాథ. అయితే, విశ్వనాథ ఎంత అనుభవిస్తాడో అంత ఆలోచిస్తాడు. 
అంతేకాదు, ఆలోచిస్తూ అనుభవిస్తాడు. అచ్చమైన అనుభూతిని అనుభ 
విస్తున్నట్లు అభివ్య క్రీకరించటం కాల్చనికోద్యమ కళాస్వభావం. వ్య కకినిష్ట 
మైన అనుభవాన్ని విశ్వజనీనంగా వెలువరించటం తరువాతి యుగాల 
స్యాభావం ప్రతియుగ స్వభావంలోనూ పరస్పర విరుద్దలక్షణాలు ముడిపడి 
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యి. ఆత్మీయమైన అనుభవం ఎంతకళామయమైనా జీవితానుభవాన్ని 
సంవదించుకోవాలి. కాల్చనవికోద్యమం౦ కళానుభూతికి పట్టంకట్ట్‌ కళ్ళకు కనపడే 
వాన్ని విస్మరించింది. అదే అందులో ఉన్న సహజ విరుద్ధధర్మం . 
వం కళమీచ తిరుగుబాముచేసి జీవితానికి సన్నిపాతంగా కళను లాగింది. 
జీవితం వాస్తవాన్ని దక్శస్తుంది; తత్త్వాన్ని ఆరాధిస్తుంది. కళాభావనలో 

త త్త్వసుందరంగా, జీవితనిమర్శరూపంగా దర్శనమిస్తుంది. ఈ 
నాన్ని పాళ్చాత్యలోకం [%వ శతాన్టి నడిమి భాగంలో చేసి కళావిమర్శ 
ర గించింది. విశ్వనాథ ఈ దర్శనాన్ని త్వరలోనే స్వాయ త్తం 
చేసికొన్నాడు. కాల్చనికయుగం తెలుగులో కాలూనిన మెదటి రోజులలో ఆ 
పథక్రియా స్వదహప స్వభావాలను తెలుగువారికి వివేచించి చెప్పిన కొద్దిమంది 
విమర్శకులలో విశ్వనాథ ఒకడు. డా॥ సి, నారాయణరెడ్డిగా రన్నట్లు. “భావ 
కవిత్వమును నిర్వచించినవారలో పంచాగ్నులవారు, విశ్వనాథవారు గణ 
నీయులు. “కవియొక్క ఒక అవిస్పష్టవాంఛాంకురము, ఒక అంతర్నిగూఢ 
తాపము, ఒక చిన్న కావ్యములో ఊదబడిన”"చో అది భావకవిత్వమని 
రు. ("లిరికల్‌ పొయెట్రీ' అని ఇంగ్లీషు పదాన్ని యథా 
సశీక్షికగా [గహించి. తెలుగులో విశ్వనాథ వారు దాని న్వరూప 
స్వభావాలను విపరించారు. చూడు: భారతి; అక్టోబరు : 1888) ఇడి ఇంగ్లీషు 
విమర్శకులు 1౪/1081 గ౦617౫ కి చేసిన నిర్వచనముతో తులతూగుచున్నది. 
“06 [6/౧౦ ౧85 6౧6 ₹6ం౧00[10% 01 16641108. 1౧ €6/%8 0 ౧౮౧6 8 
1౧6 5606669 0106 1౧౧9! 16, 168 ౧౦౧6౩, 169 1200828110 |0౪/95, 115 
$01/0౪4/9, 1159 6611/10గ౧”.** కవి తన మనస్సులోని సుఖదుఃఖములను, 
విభిన్నకాంకిలసు, “లి5క్క్యు* ద్వారా స్య ్క్తము చేయు నని ఈ నిర్వచనము 
పవిలన స్పష్టమైనది. డీనినే విశ్వనాథవారు కొంచెము మార్చుతో స్వీక 
రించిం.*** అం'హే విశ్వనాథ (పయోగాన్ని చేపళ్ణునాటికే ఆ్యపయోగాన్ని 


గురించిన స్పష్ట ఏన ఆపగాహనను పాళ్ళ్చాత్య సాహిత్యాన్ని చదివి 


0 
విమర్శకులు కొద్దిమంది మాత ఎ అంపే, సామాన్య విమర్శికలోకం 
(ప్మకియలను విలుపకిట్టటానికి తగినంత వివేకాన్ని సంపాడించటానికి 
తెలుగులో కొన్నేళ్లు పట్టిందన్నమాట.  _ప్యక్రియవెంట పరుగెత్తే శక్తియే 
వవ లట న! స్స్‌ అలి లాన్‌ 
లేనప్పుడు విమక్శకులు భవిష్యత్తు నేం చూపిస్తారు ? విశ్వనాధ, వివేకంలో 


198 అంథ సొహత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష (ప్రభావం 


వెనుకబడ్డవాడు కాడు. పర్తమానాన్ని తెలిసి అనుశీలించాడు. అంతటితో 
గక పాళ్చాత్యలోకం ఒక +*తాచ్చి సాగించిన _పగతిపథాన్ని సమీఇచేసి 
హిత్యదృక్పథాల నేర్చరుచుకొన్నాడు. ఒక శతాబ్ది ముందుచూపు పాళ్చాత్య 


యు ల 
పభావంవలన విశ్వనాధకు వచ్చింది. అష్పు డాయనకు తెలిసిండి- కాలుని 
కోద్యమం తెలుగు సాహిత్యాన్నాా కనీసం న 

కొం "సేం ఉండవలసిన వ _రమాన నస్టితికం'ట = ఒకశతా 
పోతున్నదని. అందుకే ఆయుగ _పభావంనుం ౦చి కు జంగి- అంపే 
ముందుకు సాగిపోయి- తరువాతి పొళ్చాత్య(పగకిని తన పతిభాదర్శినంలో 


పసన్నం ఇఐసికొనా 


“ఆ రోజులలో కట్టమంచి రామలింగారడి గారు తమ కవిత్వ తత్త్వ 

లు 6 అవి 9ఆ 

విచారము (వాసి, విమర్శపథాలలో గొప్ప దృక్పథము కిలిగించి, నవ్య 

హిత్యానికి (కా తజటో దెలు తవ్వా ఠని కట్ల ట్టమంచివారి నవ్యయుగ 

వావాత 

క_రృత్వాన్ని _పశంసించారు విశ్వనాథవారు. అయినా యింకా తెలుగులో 
అ ల 9 0౮ 

ఎంతో విమర్శ రావాలని ఆయని ఆకాంక్షించారు. “తెలుగులో విమ6 నా 


సాహిత్యం తక్టువగా వుంటున్నది. తెలుగులో విశేషకృషి ఈ రంగంలో కూడా 


ఇంగ్లండులో కాల్చనికయుగాంతకాలంలో ఉన్న సాంఘిక సాహిత్య 
ది£ి చూచి ది ఇచే వ వపడాడు కి, శ్‌ 
సాంస్కృతిక పరిస్థితులను చి. ఆర్నారల్న్‌ ఆఎదిన పడ్డాడు. సాహిత్యంతో 
సమాజాన్ని ఉద్దరిద్దా మని కంకణం కట్టుకొని కృషిసాగించాడు. “*![౧ ౧15 
160/961081| ౪౧111099 గి౧800060/ 4౧0౧016 ౪/25 00౧067౧664 ౪1౪ 
5006181, 6660260021, 1611810649, 00610418! 88 1/61 25 1106/820/ 
1౧౧౧౦౪6౧౧6౧19. ౧6 52 €06 6698[2621100 1౧10 ౪౧10౧ €16 
500160/ ౧౭6 181160 1౧ ౧|5 ౭౮౪౦ ౭౧6 16 ౫9౪౦6 ౧1౧ 668౧1౪. 1౧ 
6 ౪1010౧1820 206 10616 ౪/29 [2016 66౪76100%6౧ ౦0+ 1౧6౮6510/ 
8౧౮6 1౧ ౧౧౭౪61౧121 ౪62100, 2౧6 18 166 10 ౪16 ౧6౮|601601 68118100 2౧౮ 
66108418. [౧౦16 ౪/2౧166 10 11/0 ౧6౧ గంగా 1115 ర686౧6/2166 
60[౧6116100; 06191018 ౧6 ౧[0౧86౭166 10!6101)/ ౪16 ౧౧౦౧౫౧౦6 0౦+ 
0410016 806 ౪1191065 ౪౭|665“-*% అన్న విమర్శకుల అభ్నిపాయాన్ని 
గమని స్తే ఆర్నాల్‌ ఉద్యమదై తన్యం విశ్వనాధ నెంతగా ఆవేశంచిందో తెలిసి 
పోతుంది. 


1పభావాలు- పరిధులు |. 

“డి/౧౦16 ౧606205 0౪76? 2౧౮6౦ 0౪6౯ 2౩0810౧ ౧2 119౧206016 
ఆరం౦ం2165, ౧21 110095 ౧౧8౧,౧౧౭|69 ౧10% 566 €01%౮5, ౧౫౭68 ౧1౧ 
1౧౦౪౫ ౧1౧59[% 91౪85 ౧1౧ 56818౧10/““”- అన్న  అనెవెలెక్‌ మాటలు 
. యో విశ్వనాథకూ అంతే వర్తిస్తాయి. అంతేకాదు 


అనేకవిశేషాలు విశ్వనాధలో గోచ 


1 ౧౦ 010646 0 గిం 15 1౫౧౧౦౧౩౪, 0608260936 11 
అంంళం, 0616 11 9 /0/[[/ 011 ౧18౧ 6465010165, 06౧ ౧206, 28 
11006 0౦65 0౧. ౪|| 1౧6 2౧ 9౪6! 90/9! 2౧౦6౦ 50/6? న. 
(౫ట 806) 


2. “101105 1౪||! 09 04064 1136106 ౮8౧4౧6 86/16 21595 
06 ౧౦09౯ ౧9౧ 42 ౧౨౦|8, 9౨6019811/ 611066. €16249 ౪/10 
31%00011010/ 0! 38౪9610/ 2 56/1069 9401600. (ఎ. 483 


3. “86 1౧51981664 0౧ 119 ౮౧|౦౧ ౦01 016 09986 800)6019 2౧౮ 
06 ౧19౧651 6౫౧1655100 1౧ ౧౦౩౬౫౧. 09౧ ఐ౦66౫/ 0 (019 90/1 02౧ 


౭0016౪6 105 ౪|6౧౧819 6౧6”, వ, 008) 


4, “708 ర్ర2010060 ౪౦౯01 1109120/ 660108 19 2 ౪౦గ౬౦? 5౪౧619- 
515 2౧61 6౫౧౦05100౧, ౧౦1 0+8021/515 ౭౧౮6 61800౪60%/; 188 9111169 1౧ 
(౧౧6 180610/ ౦0+ 991౧9 ౧౭8౧0911%/ 1౧901696 0౫ 2 06గ210౧ 1౧161160068! 
2౧౮6 50111048! 20009౧౧6, 9/ & 06గ2410 0166 ౦01 16685, ౪/౧6౧ 11 
౧66 15611 1౧ €6[గ0; 0% 6981100 610/1061/ ౪/10 06596 160629, 
[696౧1100 1౧69౧౫ 1౧ (06 ౧౧౦8౬ 611660[14/6, 2648806169 00౧01- 
౧౭౪౦౧5.- ౧౧౭౧౩ 09200610!) ౪౦౧౧ ౪/10 10౧%, 1౧ 5[౧0గ./ 
(పు. ౮! 4) 


5. “1606 0%16" ౧6౧1౬౦ 01/1610 13 €0 ౧౧౦౧౫౦66 1౧ 009% 
౧6 1౧41118606 2౧50౧6౦181100౧, 18 0009910609 60]0%/%601 01 
1161406416 1౧60, 1౧ 106 ౪౦65 01 ౧౧౦. 5210ఈ806%/, “అ 6116168 


02౧ ౧661 61౧19 10681;,0౧ గాం!6 ౪16౧౧2౧110 1౧420౧ గ/16౧ తీిగ౧016. 
(౧.508) 
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6. ““4&ం00!/6108 106 ౧1౧౫ 6౧/6౧619౧ ౪/29 683౧1౪76 2౭8 ౧061%/, 
8౧౮6 1౧ ౦౦64 0/161019గ౧ 1౧9/౩ 9౧0016 08 ౭2 9/౧€08918 0₹ 1౧౭౮|- 
౧౭౦౧ 2౧6 162900“. (పు. ౧08) 


7 చోడి!గ౧౦016“5 [61186100 ౪/౭5 ౧౦6౧౫. (6 100000౧ 081 
16110100 ౭౧6 ౧౧0|౧౭|10/ ౪/96 28 0086 25 116, 28౧౮ 51౧006 ౧౦61/ 
62౧ ౧6౪6? 06 61౪/0![086 *+0౧) 116, 16118100, ౧0|8|1/ 2౧6 ౧౦61౧/* 
1001౧, 0608006 0౧6. (పు. ఫ్‌! 1) 


/2116? గి౭69!/ లో విశ్వనాథకు సన్నిహితంగా ఉన్న అంశాలు: 


య 


1. “గి!106 1౧ 1౧6 90/16, 9061! 1౧ 106 5/16“ సిద్ధాంత ౦ 
(500) 


2, “7౧6 06806/ 0" ౪౧100 ౧6 18265 ౭60006౧1 19 6956గ౧61811/ 
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2. “06/6 2/6 ౫/0 6111616016 61/66110[9 0 1166/2౧/ 606౧౬1018౧ 
1౧ 0600601160 66౧160౧/- & 68-255 658006౧1 011౧69 80౧ 19౪/6౧6౧+5 
01106 ౧౭5€ ౪/౧6, ౭౧6 01626100 0౧94 110680/ 160925. 51101 
21580 06116౪65 1081 116 1%౧00![[82[006 01 16౪81621100% 0 ౧౭౩౬ 2/11 
1615 15 ౮౧౪౭, 06626596 01 106 1806 6200౧ ర6౧061416100 ౧౭9 108 0౪/౧ 
౪౭21668 ౦0+ 2 2౧6 ])668699 0106 ౪౧6/9 1౧ 2 616౧6౧6౯ 0/20/. 
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2గిల్లి ఆం(ధ సాహిత 


62౧౧౦ 60 1119 ౪/11౧0౪€ 50016 ఆ౧౮6౧91[806100 01 6 ౧౭౧౮౧6 0? 
ఈ౫%ని8౯|3౧౦6, 0 ౪1౧0౪1 €౧60/169 0 ౪౭1౪౭100 ౭౧6 600౧౫౧౮౪౧1 
అటింగ... €౯. 574) 


ఇలా ఎన్వనా పేరొ_౦టూ పోవచ్యును. ఒక యుగం తరువాత 
వష స ల 


రొకయుగం సృష్టి ,౦పబోయే విమర్శకుడు పూర్వయుగంకం టే వైలక్ష 


[ల 


త్యాన్ని సాధింపపలసి ఉంటుంది. కిట్టమంచి పాశ్చాత్య పమర్శి వివేకాన్ని 
తెలుగులో (కొ తగా దింపాడు. అందులోని పారిభాషికపదాలు తెలుగులోనే 
చెప్పబడినా భాంతీయాలంకారకధారకుగానీ, తెలుగులోని దేశీయ సాహిత్య 


(పకియా పఏజ్జానానికి గోస్‌ ఆవి కొత్తవి అయినాయి. అయితే, 


ఖో 


ళ్‌ జ్‌ వూ క్‌! వ 
అనుశీలన విధానం వివచన వెఖరీ మృ్యాతం తెలుగువారికి 
బాగా తేటపడిందె. సిద్ధాంతం సమస్వయిబల౦తో తెలుగువారి నాక 


స్షైంచింది. కాల్చనికయుగం౦లో కవులకూ, విమర్శకులకూ స్వాతంత్యం 
(పధానలక్షణం. (పాచీన పద్దతులను పరిత్యజించటంతోపాటు దేశీయమైన 
పిమర్శవిధానాన్ని సృష్టించుకోవటం వారి ధ్యేయం. అన్యసాహిత్య సిద్ధాం 
తాల్నపభావంనుంచి దూరంగా ఉండి తమ సాహిత్యాని కనువైైన సిద్దాంతా 
లను కల్పించుకోవటమే వారు సాధించిన స్వాతంత్యం. కోల్‌రిడ్డి మొద 
లైనవారు | ఫెంచి విమర్శకుల అభిప్రాయాలను గణీంచినా, దాటిని తమ 
దేశీయభావనపు ఆలంబనంగా మాతతమే (గహించారు. మర, ఈ దృష్టితో 
చూస్తే కట్టమంచి తెలుగులో ఆంగ్ల విమర్శ విధానాన్ని చొప్పించటం 
స్వాతంత్యం అవుతుందా? చేశీయం అవుతుందా? అన్న [,పశ్ననుగూర్చి 
విశ్వనాథ వివేచించాడు. విశ్వనాథ దేశీయతను కోరాడు. కానీ, సంస్కృత 
లాక్షణీక సూూతాలను నిర్వ్యంద్వంగా తెలుగుకు అన్వయించాలన్న కఠినత్వం 
(ప్రకటించలేదు. _ప్యకియూ విభేదరహితం౦ంగా అనుశీలన విధానాలను విశ్వజనీ 
నంగా వద్తంపచేసే కట్టమంచివారి పాశ్చాత్య పద్ధతికి విరుద్దమైన పవృ ్తిని, 
కాల్చనికయుగంలో ఒక లోపంగా ఆంగ్రంలోనే భావింపబ వడినదాన్ని. నిరిసిం 
చాడు. దానితొ, దృక్పథం సిద్ధాంతానికి సంబంధించినంతవరకు తెలుగు 
దనం, అనుశీలన (ప్రవృత్తికి సంబంధించినంతవరకు పాళ్ళ్చాత్య,పభావం 
తెలుగువిమర్శమీవ ఉండటం సముచితమని విశ్వనాథ భావించాడు. ప్రక్రియ 
పాళ్చాశ్యమైతే తెలుగులో అది. సంతరంచుకొంటున్న దేశీయతనుగూడా 


(వపభావాలు -పఏభులు 2[38 


గుర్తించి అనుశీలించాలని భావించాడు. విశ్వనాథ తెచ్చిన మార్చు తెలుగు 
హ్‌ తెలుగుదనంతో ఆలోచించే నేర్పును (ప్రసాదించింది. అయితే, 


ఢ 


న విమ ర్శక్షేత్రంలో దేశయోద్య మాన్ని నడపటానికి విశ్వనాథకు స్ఫూల్తైని. 
బాటనూ చూపింది పాళ్చాత్యపభావమే. [0వ శతాస్టి నడిమికాలంనుండి 
ఇంగ్లీషు సాహిత్య వమర్శలో ఒక శతాద్దంపాటు వచ్చిన పరిణామాలలోని 
చులిమినంతా (గహించి ఆం్యధ సాహిత్య విమర్శ దేశీయంగా ఎకాసం 


చెందటాని కనువుగా చిద్దితీర్చాడు. 


“కాల్చనికోద్యమ (గింగి8గ౧ి110 ౧410౪6౧6౧౧ (ప్రభావంతో పారంభి 
మైన విశ్వనాధ సత్యనారాయణ సాహితీకృషి అనతికాలంలోనే ఆ _పభావాన్ని 
అధిగమించి ఆయన యేర్చరుచుకొన్న విశిష్ట దృక్పథాన్ని (పతిబింబిస్తూ 
పరిణతి చెందించి. ఆయన _పతిభ భావనాత్మకమే కాదు. ఆలోచనాత్మకం 
కూడా, ఆపైన ఆధిభాౌతి దర్శన శక్తి (68౧8010/ 10! 9501716081 1౧- 
910౧౧ ఒకటి ఆయన భావనకు, సామాన్యంగా కాల్చనికయుగ రచయితలకు 
లేని, తఈత్త్వపరిపూర్షతను ఇచ్చింది. కాని, ఆయనలో భావన, ఆలోచన, 
దర్శనము (1051000) అన్నీ హైందవ సంప్రదాయ నిబద్ధమైనవి. అవి 
పరిధి దాటి వెళ్ళకూడదనే ఆయన దృఢసంకల్పము. అదే సత్యనారాయణ 
8 దృక్పథంలో బలానికీ, బలహీనతకూ కూడా 'హేతువయినట్లు 
కోస్తుంది”*ే*- ఆన్న శ్రీ ఆర్‌. ఎస్‌. సుదర్శనం గారి సమీక్ష ఈ సంద 


ల్‌ ర్స గ్రే 


0౦ స్మరింప దగింది. 


చ 


విశ్వనాధలో మరొకవిశేష మేమంటే ఆయన సాహిత్య విమర్శను, 
కావ్యాలలోనూ, నవలలలోనూ, నాటకాలలోనూ- చేపట్టిన (పతిసృజనాత్మక 
(ప్మకియలోనూ అంతో యింతో సాగించాడు. ఆర్నాల్డ్‌ లాగా మత ,సాంఘిక, 
సాంస్కృతిక. నైతిక, ధావ్మక, సాహిత్య విషయాల మీద తన ఉద్యమ 
(ప్రభావం వేయగలిగినవి ముఖ్యంగా సృజనాత్మక _ప్యక్రియలని గుర్తింప 
గలిగాడు. మతమే కవిత అని ఆర్నాల్డ్‌ ఆంపే,నా ఉద్యమమే నా కవిత అని 
విశ్యనాధ అంటాడు. అయితే, విశ్వనాధ రచనలలో కనపడే విమర్శ ఒక 
కం, విమర్శలో వెలువడే విమర్శ మరొకరకం. కవిత్వంలో ధిషణాహం 
కారంలా కనపడే అభిమానం కళామయంగా విమర్శను వెలారుస్తుంది. 


లి ఆ౮(ధ సాహీత్యవీమర్శ-ఆంగ్ష్‌ (పభొవఠి 


నవలలలో- పా_తలలోజొరబడ్డ (ప్రవక్తగా, పతీకాత్మకంగా భాసించే పచ్చన్న 
శక్తిగా విశ్వనాధ, విమర్శనే కాదు (ప్రబోధాన్ని కూడా సాగిస్తాడు. విమర్శలో 
ఆయన తన ప్య క్తిత్వాన్ని కవివ్య క్రిత్వంతో రీనంచేసి నిరహం౦కారంగా కవి 
కావ్య జీవిత పరమార్థాలను జీవిత విమర్శగా సాగిస్తాడు. కవిత్వం జీవిత 
విమర్శ అన్న ఆర్నాల్డ్‌ దృకృథాన్ని కవితలో తాత్తికంగానూ, నవలలలో కళా 
మయంగానూ, విమర్శలో వివేచనాత్మకంగానూ విశ్వనాధ విశిష్టంగా జాలు 
వారింప చేశాడు. రిచర్డ్స్‌ సాగించిన ప్రయోగ విమర్శ (౧౯౭౦1081 0/11. 
015గ౧) విధానం తరువాతి 80వ శతాబ్టి విమర్శకుల కెలా మార్గకదర్శక మైనదో 
విశ్వనాధ- తెలుగుకవులు తమవిగా చెప్పుకొన్న కావ్యగుణాలను విశేషించి, 
వివేచించి, అన్వయించి, అనుశీలించే విధానం భావివిమర్శకూ, పఠశోధనకూ 
పరిశీలనపథాలను నిర్దేశించింది. ఇలియట్‌ చెప్పిన ఆదర్శ విమర్శక లక్షణం 
విశ్వనాధలో మూర్తి తాల్చింది, స్వీయ _పత్యయాన్ని త్యాగం చేసికొనే 
సంయమనం (7౧6 గ/౦౦655 0! ౪౧౪5౦౧81 1581100) విమర్శకుడై న 
విశ్వనాధలో మనం స్పష్టంగా చూస్తాం! అందుకే ఆయనకు విమర్శ ఒక 
దర్శన౦లా తోచింది. 


“నేను ఏమి (వ్రాస్తానో నేను తెలుసుకొని (వ్రాస్తాను కనక, నేను 
(వ్రాసిన దానిని, అనంత విషయములు నేను చొప్పించి వ్రాస్తాను కనక, 
అనాదినుంచీ ఈ దేశంలో ఒకటి జ్ఞానం అనిపించుకుంటూ వస్తున్నది, ఆ 
జ్రానం నాపాఠకులకు కల్పించి నేను సఫలుజ్ణయి, వాళ్ళను జ్ఞానవంతులను 
చేస్తున్నాను అనేభావం నాకు ఉన్నది కనక, ఈ భావం ఉన్నవాళ్లు చాలామంది 
ఉన్నారని నాకు తెలుసు కనక, పూర్వసాహిత్య౦ ఒకటి ఉన్నది, అది నేను 
పోతే నాతో పోయేవాళ్లు నన్నయ, తిక్కన, ఎజ్జన, నాచన సోమనాథుడు, 
శ్రీనాథుడు, పోతన్న, పెద్దన్న, తెనాలి రామకృష్ణుడు మొదలై నవారు.- ఊరికే 
ఒట్టి పూర్వకవులని కాదు- పద్యరచనా సాామాజ్య పట్టభదులు, కథాకథన 
శిల్చ్ప నూత్నాచార్యులు, వేదవేదాంగాది మహాగంథస్థలు, మహావిషమయ 
నిర్ణేతలు, బహువిషయ వ్యాఖ్యాతలు, కావ్య కథాశిల్బ రహస్య వేత్తలు,- అనే 
దృష్టితో ఆ పూర్వకవులను నిలబెట్టుకాం కే అప్పుడు నేనూ నిలుస్తాను. నేను 
చేసిన పని అటువంటిది. రోజులు మారిపోయి తెలియటం చేదు” *9. అన్న 
విశ్వనాధవాక్యాలను అనుశీలి స్తే వాటిలో ఆర్నాల్డ్‌ వేదన వినపడటం లేదూ? 


(ప్రభావాలు-పంధులు 203 


ఇలియట్‌లోని "౧9 |1398 01 00౧+0/౧౫1/ 10 ౪801010౧" కనపడటం 
లేదూ? తస శాతికితన సంస్కృతికి సంబంధించిన సందేశాన్ని వినిపించాలనే 

వెకోోయన్‌ యుగంలోని పాశ్చాత్య విమర్శకుల ఉద్యమం విశ్వనాధలో 
యట ల 


స్భుఎంచిటం లేదూ? 


“నిజానికి శల్చము కాని, సాపొత్యము కాని, జాతీయమై యుండవలెను. 
విజాతీయమై యుండరాదు. వ్రాసిన వానికి ముక్తి, చదివిన వానికి రక్తి; 
ముక్తి. ఎంత సనము[దము మీద ఎగిం౨నను, పక్షి రాత్రి గూటికి చేరును, 
ఇది జాతీయత, ఇది సం్యపదాయము"”*. అన్నప్పుడు విశ్వనాధ కాల్పని 
కోద్యమ (ప్రవృత్తిని ఎంత నిశితంగా, నిపుణంగా విమర్శించాడు! సముద్రం 
మీద ఎగరటం పాళ్చాత్య సాహిత్య సమాలోచనం, గూటికి చేరటం తత్‌ 
సమాలోచన సంస్కారనంపాదిత సనాషాత్య కళాప్రవృత్తిని తన తెలుగు 
సాహిత్యానికి సజాతీయంగా సంవదించటం. నీ యింట నివు నిలవాలన్న 
నిష్టతో నిఖిలజగాన్నీ నీవ పరిష్వంగించట౦: విశ్వనావ దృష్టిలో సంప్రదాయం 
కమడు గట్టిన ఛాందసం కాదు; (కొత్త గూటిలో దూఎ సొంత కొంపకు 
అగ్గి పెట్టు కోవటం కూడా కాదు. వందలా వచ్చిపడే పాశ్చాత్య _ప్రభావి (పవా 
హం౦లో పడి కొట్టుకొని పోవటమూ కాదు; (ప్రభావానికి నికషోపలంగా నిలిచి 
పరిశీలించి పరిగహించటం. సాహిత్యాన్ని సాహిత్య ప్రమాణాలతో నిగ్గు 
తేల్చటం విశ్వనాధ దృష్టిలో శిల్చం; సాహి త్యేతర (ప్రమాణాలతో సాహి 
త్యానుశీలనం చేయటం అయన దృష్టిలో సాహిత్య సం్యపదాయం కాదు. 
ఆయనను _ప్రభావికం చెసిన పాశ్చాత్య విమర్శ్మయుగ స్వభావం కూడా సంప 
దాయాన్ని అలాగే భావించింది. దానికి ఆయన ప్రతినిధి. 


“|౧ ౧౪ 0౧1౧1౦0౧ ౪౧౭౪9౪౭ 161020౮౪ 1166180476 ౧85 1659 [౧00169 
1౧ 10౧6 2౧౦016౧1 6188919041 8061010౧ 2౧౮6 1౧౮658€/6012016 ౪౭1665 [5 
000౧6 €0 260661/6 2౧ 69౧౫౪1౧8 668110 ౪౧816౪76! 10/౧9 1 
౧౧౭)/ 2౩58560006. [1[0820౧౧౦01 06 56/౧౭5566 0౪/ 8౧౫ 1109[2%/ 2061౪/10/ 
౧౦౪/౭౪6| 1౧06౧36 0! 500191108166, 025696 [౧౧6/61/ 0౧ (6౧695 2౧06 
1600౧10665“ 2- అన్న విశ్వనావడాతి వాక్యాలు వావ్‌ దృక్పథాన్ని స్పష్టం 


చల్తున్న్యాయి, 


ఆయన చేసినసం (పదాయభావన౦ ఆధునికతను అలక్ష్యం కెస9దికాము; 


ఆర్నాలళ్ల్‌ ఇలియట్‌ల లాగా ఆభునికతతో పాటు ఆధ్యాత్మికితను కూడా అందు 


ది స్‌ 


సాగ విశ్వనాధవారే తమ దృక్పథాన్ని ఇలా వ్యాఖ్యానించి చప్పుకొన్నారు-- 
“|? ౧9౩౦౫౧16 542/ 10౧86 | ౧౭౪6 ౧౦ 95/౧౧౭౧%౫ +ం! ౧౧0661౧15౧” 1! 0౭|| 
0౧1/010/ ౧69%. |! 2౧ ౧౦౬ 2౧ 6౧6౧%)/ ౦01 58016౧06 8౧6 160%001086౪/ 
1౧69 11810, +౧6 ౧౧౦౧౭. ౧6 ౧1806, ౧6 ౪. 1౧6 5౧20960126 10696 
2/6 8|| 1/6012068016. 11౪006 0౦ (౧౧౧౦౪9౧ ౧౫ ౪/106౧65 686611౪ 
2౧6 61502591008661/ ౪/౦౮ 426 56/6 10 81610618 10 [ఆ ౪౧6౮౪౭|.1166 
౩6౧౧|౧42€100 10! €16 50/1 01 1%6 ౦౪9౧౧౧౧6౧1 186 గె౮55'2౧9 ౧౭౪6 
1౧ ౧91/౧౦౦౮౧€౧/. గగ” 16౮6281! 0/161)/ 512666 18 500141159౧) ౧|౮8 ౦06 
౧1605 ౧౩||8|0౧. | గ౧౫౫/ 06 ౩ 6616౧668! 0% 0656026569. 86461 1౧1౧1 
[15060416 (0 61100 11౧0%0%0/ 10 50౧6901109 021 15 ౫/110- 
1౧ ౪౦౮౪ (620% 08౧ 6౧856 6652972161)/ 186 8%[81! ౧6౪6౧ 06 
06/87”. అని జంటున్నప్పుడు పాళ్చాత్య యుగవిమర్శకులు వామప 
యులకం అ విలక్షణంగా సాగించిన సంపదాయ ధార తెలుగులో మనకు 
వెలుగునీయటం లేదా? గి/[/ ర000%5, 11 ౧686 ౪/1౧ ౧౦ ౧౧౪)౮౮6|06 
2౧6౮ ౭౩ 6౮66౧ 1౧51001 1౧౧౦ ౧01౧09 ౧6౪68! 16 గాంరం!౧|5గ౧౫, 1౧6 
౧18౧ 5016౧11110 గ౧౦౮6/౧|5౧౧”” !. అన్నమాటలు ఆయనను అర్థం చేసి 
కోవటానికి తోడ్పడే అక్షరగవాత్తొలు. 


విశ్వనాధ ఆధునికమైన మాష్ట్స్సాజంను కూడా బొగా చదివినవాడు, అది 
భాంత దేశంలో ఏ పద్ధతిలో ఉం జే దేశ్నపపృృర్తిని ఆకట్టుకొంటుందో నిశ్చిత 
మెస అభి్నిపాయం “అన్నవాడు నేడు ఈ శలో ఏళాంతి యున్నదో ఆ 
తన్‌ మన దేశములోను వాంఛించెడి వారిలో నేను _పధానుడను. పదు 
నెనిమిది యేండ్లనుండి నేను అంతరాంతరిములలో అటుపంటి కయ్యూనిన్టును = 
నాకు కమ్యూనిస్టులలో చాల మంది "స్నేహితులు కలరు; ఈ పదునెనిమీది 
సంపత్సరములనుండి నాకమ్యూనిస్టు మ్మిళులతో నే నిదియే చెప్పుచుందును.- 


రః 


ఈనాటి (పపంచములోనున్న శములలో ఏ రాజ్యాంగమును నిజమునకు 
'పజాసౌఖ్యము సమకూర్చుట లేదు. ఆ జ్యాంగ విధానము చేతనే (ప్రజా 


సౌఖ్యము సమకూడునప్లున్నది. కాన్‌. నాకు _పజాసంహారము గిట్లదు. 


ప 


మన 





ఈ భావము వేదు. చదారీతో చాలమంది నా స్పికులుగా కనిపింతురు. ఈరెండు 
ఒకచోట ఉముక వనునుకు వీలువేదు.. ఇమిడి తీరును. భారతదేశము సర్వ 
ప చేసేడు. మహోపకార మేమనగా అట్టి కమ్య్యూనిజమును 

డే స్థ యును **”* జాతీయత, దేశీయత అంటశే 
తెలిసిన రిచయిత అనమాట తిపి. రాజకీ యాన్ని తన దేశాని కనుగుణంగా 


ఎలా భావస్తాడో, సాష్చాళ్య నాహిత్య సిద్దాంతాలసూ, దృక్చథాలనూ అలాగే 
ఖలీ ప 
భావీసాడు, 
న. 


గుఏంచి 'బాహ్మోామయమూలి'లో 
“విమర్శక చృకవ్వు* అనే వ్యాసాన్ని శ్రీ తాటికొండ వేంకటకృష్ణయ్య, 
సాొన్ని (శ్రీ ముదివేడు (పభాకరరావు గాంలు 


బ్‌ 


(వశారు. వాటిలో (పత్యేకిం 
ఉన్న సామ్యాలను చక్కగా వివం౭౦చారు. నేను యువథారతి వాఠ "ఆలోచనగా 


భాకరరావుగారు ఇలియట్‌ కూ-= విశ్వ్యనా ధకూ 


లహరి*లో విశ్వనాథ పై ట్రాసిన వ్యాసం కూడా ఆయన విమర్శకవ్య కక్రిత్వాన్ని 


యు 


విశిష్టంగా వ్యాఖ్యానిస్తు న్నది. వివరాలకు ఈ [(గంథంలొని 'యుగాలూ 
యోగాలు" అన్న అధ్యాయాన్ని చూడపచు్రును. 
చెం అం ల 


సాహిత్య శిల్పానుశీలన యుగకర్తమైన విశ్వనాన శిల్చప్రాము్యాన్ని 


గురించి చెప్పిన మాటలు- “కావ్యము శిల్చముకొ కూడినది. శిల్చళకక్తి 
తగ్గని యే కొ న్యమైన. జక్యగాప ట్ల గును, వొ శ్చాత స మహ హోకావ వ్యముళు 


శిల్చ్పభూము లగుటచేతనే యచ మల సఠి (పదాయాడె విషయమనులు మనవి 


గ 


కాకపోయినను వానిని బ8,గహించుచునాము, రచయితల కా శిలాబుది 

న్‌ య ఖః 6 
తగనీచో కావుూము కావ్వుమగు శిల్చ మక్షరమునొదనుండి కావ్య 
మ. ల ల డె 
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ష్‌ 
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ఈబ్యగ్రి (కావ్యము) మహాశిల్చ్బభూమి. కావ్యభాష శిల్పభాష.. దాడు 


0౫ 


భాష వాడుకభాష. ఈ 60డుభాషలు కలియుట యెప్పుడు జరుగదు. జలగినచో 


మహాకావ్య స్వరూపనాశనము జరుగును. శిల్బబుద్ధిలేనికవులు సర్వ 
కాలములయ౦దు౦దురు.” 


“కావ్యము నీకు సుగమముగా న్య్ధము కాపలయునని (్రాయబడుసది 
కాదు. కవి తన శిల్చచాతుర్యముచేత నిర్మించును నీవు దానిని (గహింప 
గలిగినచో, నీమనస్సు నుదా త్తమార్గములయందు నలౌకికమైన నిష్టయందు 
బహ్మభావస _బహ్మచారియై న రసవీధియందు నీచి త్తమను లయింప(జేయు 
(పయత్నము చేయము. అది సామాన్యునకు సుగమమైనవి కాదు. శిల్చ 
వేత్తను రసవీధియందు రమింప.జేసెడిది. అదియొక మహా,పపయత్నము. 


ఆభాష వేరు.**9 


విశ్వనాధవారి శిల్చ్మపస్టానం ఒక్క తెలుగు కావ్యాలకే పరిమిత మైంది 
కాదు. విశ్వకావ్యానుశీలనం౦లో విశ్వజనీనంగా (పయోగింపదగింది. 
పాళ్చాత్య (ప్రయోగ విమర్శి లక్ష్యం కూడా అదే. దానిమీద భారతీయ 
సంప్రదాయ (పభావంకూడా కొండంత ఉంది. దానికి విశ్వనాధ పరిపూర్ణ 
స్థితిని కల్పించాడు. ఆ కల్పించటంలోనే ఉంది వారి ఆధునికతా ముద్రితమైన 
దేశీయ సంపదాయధోరణి. శిల్పానుశీలనం ఎంత దేశీయమో అంత విశ్వ 
జనీనం. విశ్వనాథ సాహితీ వ్యక్తిత్వానికి కీర్తినీరాజనం. 


విశ్వనాధ సత్యనారాయణగారు రచించిన విమర్శగంథాలు (పధానంగా 
ఇవి-! నన్నయగారి _పసన్న కథాకలితార్థయు క్తి, మ అల్లసానివాని అల్లిక 
జిగిబిగి 8. ఒకడు నాచనసోవున్న 4. కావ్యపరీమళము 5. సాహిత్యసురభి 
6. విశ్వనాధ సాహిత్యోపన్యాసములు. (1 శాకుంతలముయొక్క అ భిజ్ఞానత 
8. కావ్యానందము. $. కల్చవృక్ష రహస్యములు [0. నారాముడు. 
11. 081 15 గి౭గ౭/8౧8 10 ౧౧6. ఇవికాక ఎన్నో వ్యాసాలూ, పీఠికలూ, 
ఉపన్యాసాలూ ఉన్నాయి. ఒక విశిష్ట విమర్శకునిగా సాహిత్యక్షేతంలో తన 
స్థానాన్ని సంపాడించుకోవటానికి పెరచనలు చాలు. 
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వీరి విమర్శ_గంథాలలో శిల్చానుశీలానికి అన్నీ ఉదాహరణలైనా 
'వ్రతి ఏ౨చనలో ఒక _పత్యేకత కనపడుతుంది. తెలుగులోని మహాకవులు 
రచించిన _గంథాలలో (పతిదానికీ ఒక _పత్యేకత ఉన్నదన్న వివేచననూ , (పతి 
ప్యకియనూ _పత్యేక్వపమాకాలతో పఏశీలించాలన్న పద్ధతినీ విశ్వనాధ _పవం 
౦చిచూపించాడు. నన్నయ కవితాగుణాలకు పట్టిన వైజయంతిక వారి నన్నయ 
౩ _పసన్నకథా కలితార్హయు!క్తి (1048 భారత్రి.ఇతిహాస కథాశిల్పం, కావ్య 


ల 


ఆశ 


కథాశిల్బం, ఉవాఖ్యాన శిల్చం అనేవి కథార్థాల నాశయించి ఎలా వై విధ్యంతో 
భాసిస్తాయో ఈ గంథం ఇదివితే తేటపడుతుంది. సంవిధానం, పాత్రపోషణ, 
భావికథార్థ ధ్వని, కథార్థ (పసన్న (ప్యక్రియ మొదలైన సూక్ష్మశిల్పవి శేషాలే 
రాక శైలికి, పద్యపయోగ శక్తికి, వాక్యరచనా విచ్చిల్తికి ఎలా వ్యాఖ్యానం 
చేయాలో నృష్టమౌతుంది. వీటిని మించి వస్తుధ్వని రసధ్వనిలో పర్యవసించే 
వెఖర సరళసుందరంగా ఈ (గంథంలో అభివ్య క్తీకరింపబడింది. కథా 
కథన శిల్చ్పరహస్యాలను విశ్వనాధ వివరిస్తున్నప్పుడు ఆనందవర్ధనుని నుండి 
ఆంగ్లవిమర్శకుల దాకా కావ్యశిల్చ్బానుశీలన౦లో పాటించే (ప్యకియలు పరమ 


| 


శీయంగా, సరిళ సుందర౦గా సంవదింపబడటం విశేషం. ఆదికవి నన్నయ 
కవితా గుణాన్ని ఆధునిక వివేచనంతో వ్యక్తీకరించిన శిల్పప్రస్తారం ఈ 
(గంథం. విశ్వనాధవారు వివరించిన నన్నయగారి కథాకథినశిల్ప రహస్యాలు 
కేవలం మన లాక్షణికదృష్టితో మాతమే వివేచించబడినవి కావు. షేక్సా 
పెయర్‌ , మిల్దన్‌ మొదలైన మహాకవుల రచనాశిల్చాలను గురించి పాళ్చాత్య 
విమర్శకులు చేసిన అనుశీలనాలను గూర్చన అపగాహన కూడా వాటిలో 
నిక్షిప్తమై ఉంది. ఒక కావ్యాన్ని ఆ రీతిగా ఒక అంళాన్ని ఆధారంగా చేసి 
కొని తలస్పర్శగా అనుశీలించటం తెలుగులో అపూర్వం. ఇరవయ్య్యోశ తాబ్టి 
పాళ్చాత్య విమర్మధోరణులను ఆకళింపు చేసికొన్న ్నపతిభావంతుడు మాత్రమే 
ఆ విధమైన విమర) ,వాయగలడు. 


“అల్లసాని వాని అల్లిక జిగిబిగి” అన్నది (ప్రసిద్ధి కెక్కిన ఒక జనసూ క్రి. 
దాన్ని సార్ధకంగా సలక్షణ౦గా సమన్వయించిన (ప్రతిభ విశ్వనాధదే అని 
చెప్పాలి. పబంధ కథకు ఏకవాక్యత ముఖ్యమని చెప్పే వివేచనం భారతీయ 
సంపదాయసారం. ఆ కథ కిచ్చిన సమన్వయం (పతీకాత్మక విమర్శకు 
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(5౪/౧00116 6/116158గ) మచ్చుతునక. సాహిత్య సిద్ధాంతాలను కథలో 
(పతీకాత్మకంగా (ప్రపంచించే ఆ౦(ధకవితాపితామహుని కావ్యశిల్పాన్ని 
విశ్వనాధవారు శిఖర్మప్రాయంగా చితించారు జీవశాస్తసంబంధి సమన్వయం 
పింగళివారు సాధిస్తే, జీవసంస్కార పరిణామసిద్ధాంతంమీద ఆధారపడిన 
తాత్త్విక వ్యాఖ్యానం చేసి, విశ్వనాధవారు తమ వ్యక్తిత్వాన్ని _పదర్శించారు. 
విశ్వనాధవారి “అల్లసానివాని అల్లిక జిగిబిగి" 1862లో ప్రచురితమైంది. 


నాచనసోముడు విశ్వనాధవాశి అభిమాన కపుల్లో ఒకడు. అతని 
(ప్రత్యేకత సంవిధాన చ్యకవర్ధిగా ఎలా భాసిస్తుందో వారు “ఒకడు నాచన 
సోమన్న'* (1870) _గంథంలో నిరూపించారు. విష్ణపారమ్యాన్ని వ్యంజింప 
జేసే కథాకదంబాన్ని ఎన్నుకోవటంలోనూ, వాటి నిర్వహణం౦లోనూ, జ్యోతి 
షాది శాస్త్ర మహార్థాలను పతీకాత్మక (పవృ త్తితో (పతీయహానం చేయటం 
లోనూ, శైలీవై శష్ట్య్రంలోనూ నాచనసోముని కవితామూల్తిని విశ్వనాధవారిందులో 
వ్యక్తీకరించారు. రాళ్ళపల్లివారు నాచనసోముని కవితారీతికి ఉత్తమగౌారవా 
న్నివ్వరు. విశ్వనాధవారు ఆ కావ్యాన్ని పరమవ్యంగ్యమైన పరమార్థ పతి 
పాదక దృష్టితో సమీక్షించి నాచనసోముని (పత్యేకి స్టానాన్ని _పతిపాదించారు. 

ట థఖ వ్‌ 

(పతీకాత్మక విమర్శ కీ (గంథం మరొక మణిదర్చణం. పాళ్చాత్యవిమర్శలో 
విశ్వనాధను (ప్రభావితం చేసిన శతాట్టి ప్రతీకాత్మక విమర్శధోరణిని పఠ 
పోషించింది. దాని స్ఫూర్తిని విశ్వనాధ తెలుగులో తనడిగా పండించు 
కొన్నాడు. 


కావ్య విమర్శతో పాటు కావ్యాంగ విమర్శ ఎలా ఉంటుందో నిర్హేశించే 
(ఉపయోగం విశ్వనాధవారి కావ్యపరీమళం' ఆంగ్లంలోని _పయోగవిమర్శ 
(బ౯801108] 07111018గ))లో కావ్యాంగ విమర్శ (ప్రధానాంశం. దానికి 
విశ్వనాధ శిల్పమార్గం చూపించారు తెలుగులో, కావ్యానుశీలనం _ చేస్తూ కళా 
మయంగా కాప్యలక్షణాలను రవ్వల్లా కురిపించే (పజ్ఞ యీ[_ప(కియలో 
(ప్రకాశిస్తుంది. కావ్యశిల్చాస్వాదన కనువైన మధుబిందువు లీ పద్యశిల్ప 
వ్యాఖ్యలు. భారతభాగవతాలలోని (పసిద్ధపద్యాల కిలాగే _పపంచించిన పద్య 
వ్యాఖ్యలతో “సాహిత్య సురభి" కూర్చుబడింది. రిచర్జ్స్‌లాగా వృత్తిరీత్యా 
ఉపాధ్యాయుడై , (పవృ త్తిరీత్యా మహాకవియైన విశ్వనాధ (ప్రాచీనకవుల 


(ప్రభావాలు -ప3ధులు ల! 
రావ్యాలలోని రహస్యాలను విప్పిచెప్పే రసవ్యాఖ్యా (పవృ త్తిని ఈ సంకలన 
సంపుటాల్లో సమృద్ధిగా పండించారు, 


(_పసిద్ధ పాళ్చాత్య విమర్శకులందతూ షేకస్పియర్‌ నాటకాల్వపె తమ 
తమ దృక్పథాలతో విమర్శలు వెలయించి నట్లుగానే తెలుగు విమర్శకులు 
రాళిదాస, భవభూతుల నాటకాలను అనుశీలించటం పరిపాటి. విశ్వనాధ 
కూడా ఆ పని చేశాడు. అందరికంటే అభినవంగా అనుశీలిందాడు. రస 
సిద్దాంతానికి రిమణీయనాటకాకృతిని కల్పించిన కాళిదాసుని శిల్బమర్మాలను 

రా 

వెలికితీస్తూ, _పతీకాత్మక విమర్శనం చేశాడు. “శాకుంతలము యొక్క 
న 4 ( ఆ _జులె. ర, ల ఆజం అ 
అ భిజ్ఞానత (1060 మార్చి-జుల్లై. జయంతి పతికలో _పథమంగా (ప్రచు 
5త0 నామసార్థక్యం నుంచి అంతఃకరణదచైతన్యంవరకు సాగిన రస 
తత్త్వానుశీలనం ఇందులో గమనింప దగింది. శాపవిస్కృతివలన 
దుష్యంతుడు పొంచే చేదనలో, జన్మాంతరవాసనాబలంతో జీవుడు పొందే 
వేదనయొక్క_ వై చితిని అభినవగుస్తుని సిద్ధాంతా న్ననుసరించి _పస్తరించి, 
మన స్తత్వ ళాస్త్రవిశేషాలను సంవదించుకుంటూ, రసనిపష్ప త్తి సూత్రానికి శిల్చ 
వ్యాఖ్యానం చేసి చూపించారు. ఇందులో నాటకరచనా శిల్చంలోని ధ్వనిని 
నిరూపిస్తున్నప్పుడు 'పాచ్య పాశ్చాత్య సౌందర్యత త్తం, రసభావత త్వాన్ని 
వ్యాఖ్యానిస్తున్నప్పుడు త త్త్వసాందర్యం వీరి విమర్శలో పసరిస్తాయి. తత్త్వ 
౧౦భీరమైన ఈ విమర్శ శిల్పమార్షానికి శఖర్యపాయం : 


విశ్వనాధ వారి “కాద్యానందం' (1872) వర్ణనాత్మక లక్షణ (గంథం. 
ఆనంద్యతయం ఆభాసమనీ, అబద్ధమనీ భావించే భౌతికవాదుల సాహిత్య 
దృక్పథాలు _పచారమౌొతున్న ఈ రోజుల్లో ఆధునిక జగత్తుకు సాహిత్యళాస్త 
మర్యాదలను, సౌందఠ్యళాస్త సమాలోచనంగా సమర్పించిన మీమాంస శః 
[గంథం. సూతలక్షణ (గంథాలకం బె విలక్షణంగా వివిధాంశాల్నపై ఆలోచనా 
ధారగా సాగిన ఈ _ప్మక్రియ వర్ణనాత్మక లక్షణ (గంథం అనటం న్యాయం. 
వారిపణాళికలో ఇది మొదటి (గంథం. ఆ తరువాతి మూడు సంపుటాలు 
పూర్తికాకుండానే విధి వారిని మనకు దూరం చేసింది. 


లల్లీ ఆ౦(ధ్ర సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల (పభాపం 


విశ్వనాధ రసానుశీలన (పవృ త్తికి (_పత్యక్షసాక్ష్యంగా నిలిచేవి వారి 
'సాహిత్యోపన్యాసములు'. ఇందులోని “కాళిదాస భవభూతులు", రామాయణ 
ప! 


మహాభారతాలలోని రసచర్శ, కావ్య్వార్షచర్శ తులనాత్మక విమర్శకు చక్కని 
బి ఫ్‌ ఠి ళ్‌ న 


ఉదాహరణలు. 


సాహిత్య విమర్శను దర్శినంగా భావించిన విశ్వనాధ- అనుశీలనాన్ని 
విమర్శిగానూ, దానికి మూలమైన త త్త్యదర్శనాన్ని దర్శనంగానూ భావించారు. 
విమర్శ దర్శనాన్నుంచి జాలువారుతుంది. మరల కావ్యానుశీలనంలో తత్త్వ 
ర్శనం చేసి పఠితల కందిస్తుంది. అప్పుడు విమర్శయే దర్శనంలా భాసి 
స్తుంది. కావ్యానందపీఠికలో విశ్వనావవా 8లా అన్నారు- “ఠసమీమాంస 
భారతీయ సాహిత్యముయొక్క (పథమలక్ష్యము. కవితా సాహిత్యముల 
యందున్న తక్కిన సర్యవిషయములు దీనిని పొందుటకొరకే. అందుకనియే 
నేను నా కల్చ్పపృశావతాంకలో - 
“పాగ్విపశ్చిన్మతంబున రసము కేయి 
రిట్లు గొప్పది నపకథాదృతిని మంచి” అని ద్రాసినాను. 
కథ (కొత్తదగుట, కల్పితి మగుట. పాతపోషణమునకు ప్రాధాన్యము, వాతా 
అన య లొ స య క శ లాం, వా+ాణతుంలు కాన ంణగ షిగా 
పరణమును కల్పించుట మెదలై నవి హాఖ నముగా పాఇ ఏఎత్యుల అ వ్యద్భృష్ట 


(పాచ్యపాళ్చాత్య దృక్పథాల భేదాన్ని 


పాళ్చాతట్యులుకూడా సాహిత్యవిమక్శలో కావ్యసొందర్య తత్త్వదర్శ 
నాన్ని చేసే (పస్థానాలు సాగించారు. వాటిల్లో గిం8115౧౧, క5గ౧౧౦110౧8115౧౧. 
6౫౧!65510[0198౧0, 1/౧8౧5906౧౮606[౧181 | 5౧౧ ముఖ్యమైనవి. వీటిల్లో చివరి 
దైన 7/20౧506౧606018115౧ మీద భారతీయ తత్త్వదర్శిన ప్రభావం బాగా 
కనిపిస్తుందని విమర్శకు లంగీకరంచిందే. _ వాటి _పవృత్తుల స్వభావాన్ని 
హెరాల్స్‌ ఆస్‌బర్న్స్‌ మాటల్లో మనం గమనింపవచ్చు. “గి68115౧౧ 60865 

(౮ ఉం 
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21//2[606558 [0 0116! ౧60016, 15 5600[648%/.“*8 విశ్వనాధ _ విమర్శ 
ఈ పాళ్చాత్యుల ₹/2౧506౧66౧18115౧ ను భాకతీయదృష్టితో సమ(గంచేసి 
వ్య క్తీకరించింది. కాల్బనికోద్యమ యుగ విమర్శకులు £౫0/65510౧15౧౧ను 
బలపరచిగా, నిశ్వనాధ ఆ తరువాత యుగాలవారి ]౯౧౭౧5౦6౧౮6౧౪8|119౧౧ ను 
సాహిత్యరంగంలో స్థాపించారు. పాశ్చాత్య (ప్రభావ ప౦ఠశీలనంలో ఈ చారి 
(తక సత్యం మరువరానిది, 


విశ్వనాధవారి విమర్శక వ్య క్రిత్వాన్ని గురంచి ఆచార్య యస్వీ జోగా 
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సాహిత్య_ప్రమాణాలతో సాహిత్యాన్ని ఆనుశీలించే (పొమాణిక 


(పయోగ నిమర్శను శిల్చానుశీలన విమర్శగా తెలుగులో వెలయించారు 


ల్‌ 4 ఆంధ సాహ్‌త్యవిమర్శి-ఆంగ్ల _పభావం 


వళశ్వనాధవారు. ఈ మార్గంలో సాగుతున్న నేటి సాహిత్యవిమర్శ అంతా విశ్వ 
నాధలో గతార్థమౌతుంది. ఆయన (దష్ట, ,పయోక, మిగిలినవారందరూ 
ఆ దర్శనంవెంట సాగిన (పయోక్తలు, _(పసారకులు-* 


"రండు వర్తులాలు 


వీరేశలింగం పంతులుగారి నుంచి విశ్వనాధ సత్యనారాయణగారిదాకా 
సాగిన సాహిత్యవిమర్శను ఆంగ (ప్రభావ పరిశీలనం దృష్ట్యా గమనిస్తే 
(క్రమంగా ఆకృతిమీదా, ఆలోచనమీదా, అనుభవంమీదా ప్రభావం పడిన 
జాడలు గోచరిస్తాయి. వీరేశలింగం పంతులుగారినుంచి కట్టమంచికి 
ముందుదాకా ఆంగ్ల్మపభావం ఆం(ధ్రవిమర్శయొక్క అఆకృతిమీద పడింది; 
కట్టమంచినుంచి ఆలోచనమీద (ప్రసరించింది; రాళ్ళపల్లి దువ్వూరులు దాన్ని 
అనుభవంవై పు మళ్ళించారు; విశ్వనాధ విమర్శలో అనుభపంమీది _పభావం 
ఒక పరిపూర్ణతను సాధించింది. ఆకృతిమీద పడిన (ప్రభావం విమర్శచేత 
సాధన చేయిస్తుంది; అనుకరణాన్నిగానీ, అనుసరణాన్నిగానీ ఆచరింప 
చేయిస్తుంది. ఆలోచనపై పడిన (ప్రభావం విమర్శచేత భావన 
చేయిస్తుంది; సమన్వయాన్నిగానీ, అనుశీలనాన్నిగానీ సాధింపచేయిస్తు౦ది; 
అనుభవంమీద పడిన (_పభావం విమర్శచేత దర్శనం చేయిస్తుంది; త త్వ్వాన్వే 
షణ (పవృ త్తినీ, శిల్పసాందర్యానుశీలనాన్నీ (ప్రదర్శింప చేయిస్తుంది. _పథ 
మావస్థలో _ప్యక్రియకు పాధాన్యం కలగడం, వస్తుదృష్టికి విలువపెరగటం, 
కావ్యలక్షణ కావ్య మీమాంసలకు గౌరవమేర్చడటం గోచరిస్తుంది. ద్వితీయా 
వస్థలో స్వతంథత దృక్పథాలు తలయెత్తటం, భావదృష్టికి ప్రాముఖ్యం 
రావటం, కావ్యానుశీలనానికీ, అభిరుచివై ఖరికీ విశేష్టపచారం రావటం స్పష్ట 
మౌతుంది. _తృతీయావస్థలో పాళ్చాత్య[పభావాన్ని దేశీయదృక్పథంలో 
విలీనం చేసికొని అభేద।పతిపతత్తితో, కొచిత్యదృష్టితో సౌందర్య తత్త్వాను 
శీలనాన్ని సాగించటం, రసదృష్టికి పట్టం కట్టటం, శిల్చవివేచననూ, పర 
మార్ధ విచారాన్నీ సాహిత్య్మపమాణాలతో సాధించటం (పకటితమౌతుంది. 
అనుభవంమీద పడిన (ప్రభావాన్ని వివేచించటం క్షీరంలో కలిసియున్న నీరాన్ని 
వేరుచేసి చూపించటం లాంటిది. అ ద్వ్వైతస్థితిగా భాసించే ఆ (ప్రభావం 
దేశీయంగానూ, విశ్వజనీనంగానూ ఉంటుంది. అది (ప్రభావం చేరగలిగిన 
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ల 


రమస్థితి. ఆపైన ప్రభావం లేకుండానై నా పోవాలి; లేదా, అభ్యాసంలో 
నా ఉపజీవించాలి. విమర్శ స్వీయదర్శనంతో సృజనాత్మకతను (పద 
౦చి, పగతిపథ లో సాగితే దానిమీద పర్యపభావం లేదనే చెప్పాలి. 
లేదా, అనుభవ(ప్రభావంతో వెలసిన విమర్శినే (ప్రమాణంగా తీసుకొని జీవి 
తాన్ని కొనసాగిస్తే అభ్యాసరూపమైన విమర్శగా పేర్కొనాలి. తెలుగులో 
విశ్వనాధవెంట నడచినవారిలో చాలమందికి అభ్యాసమే కూసువిద్య ఆయిపో 
యింది. సృజనాత్మకతను సంతరించుకొనని అభ్యాసవిమర్శ (క్రమంగా 
క్షీణదళను పొందే అవకాశం ఉంది. అందువలన అభినవదర్శనంకోనం 
అన్వేషించటం సాహిత్యప్మక్రియ లన్నింటికిలాగానే విమర్శకు కూడ సహజ 


న 


|, 


లక్షణ౦. 


ఆకృతితో ఆరంభమై అనుభవందాకా సాగి పభావం ఒక వర్తులాన్ని 
(61016) పూర్తి చేస్తుంది. ఆ తరువాత విమర్శ _పభావానికి దూరమై స్వత౦ం 
(తంగా (బ్రదుకగలిగితే సంతోషం. లేదా, మరల ఒక కొత్తదైన వర్తులం 
ప్రారంభమౌతుంది. తెలుగులో సాహిత్యవిమర్శ పాళ్చాత్య ప్రభావంతో 
మరొక వర్తులాన్ని ఆం౦కించింది. సమన్వయయుగంలో వెలసిన విమర్శ 
(ప్రధానంగా (ప్మక్రియా స్వరూప స్వభావాలను, శాస్త్రవిజ్ఞానంతో ముడిపడిన 
విమర్శధోరణులను ఆదరింప నారంభించింది. ఇందులోనే వివిధ సిద్ధాంతా 
లను భాంతీయ దృక్పథంతో సమన్వయించుకొనే అనుభవ విమర్శచ్భాయలు 
కూడా కొన్ని కనపడతాయి. అయినా. అనుభవకేంద్రంనుంచి వైదొలగి 
(ప(కియవైపు పయనించే (పవృతత్తి (పబల౦కావటం ఈ యుగధర్మంలో 
కనపడే (ప్రధానలక్షిణం. ఈ శాఖకు చారితక దృక్పథం (ప్రధానం. 
దీనికి అనుబంధంగా సాగిన పరిశోధనయుగంలోకూడా (_పక్రియానుశీలనం , 
చారి.తకదృష్టి, కావ్యలక్షణ కావ్యమీమాంసా (పవృత్తులు _పధానంగా గోచ 
రిస్తాయి. ఆపైన సమీక్షయుగంలో వెలసిన విమర్శథఢోరణులలో మార్క్సిస్టు 
విమర్శ ఆ౦ధవిమర్శలో ఆలోచనపై పడిన పాళ్ళ్చాత్య (ప్రభావాన్ని బలంగా 
'పదర్శిసుంది. దానికి వస్తుదృష్టి ప్రధానం. థ్రీ గుంటూరు శేషేం (ద్రళర్శ్య 
గారి *కవిసేన మేని ఫెస్టో? విమర్శలో అనుభనంమీద పడే పాళ్చాత్యపభాప 
స్వభావం కొట్టవచ్చినట్లు కనపడుతున్నది. వీరిది (ప్రధానంగా భావదృష్టి. 
విశ్వనాధవిమర్శలో పాళశ్చాత్య్యపభావం అనుభవంమీద పడినా, అది వారి 
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విమర్శలో అంతర్వాహినిగా నీరక్షీర న్యాయంగా నిలిచింది. శేషేంద్రశర్మ 
గార రచనలో అది అంతర్మధనంగా ధ్వనిస్తున్నది; మధుక్షీంన్యాయంగా మి,ళ 
తిని పొందుతున్నది. _విశ్వనాధవారు రసదృష్టిని విమర్శ కందించారు; 
'షేందళర్మ భావదృష్టిని పపిమళింపచేశారు. నేడు చాలమంది (వాస్తున్న 
ప్మతికారచనలు, వ్యాసకోళాలు పై వానిలో ఏదో ఒక వర్గంలో చేరి యోగా 
భ్యాసం చేస్తున్నవే. ఈ అభినవవర్దులంలో ఉన్న విశేష మేమం పే- 
మూడువిధాలై న ప్రభావాలకు లోగిన విమర్శలలోనూ అభిరుచివిమర్శ ఉండ 
వలసినదానికం ప ఎక్కువమోతాదులో ఉండటం. 


లు లది 


న్‌ 


మొదటి వర్తులంలోని విమక్శకంట, రెండవ దానిలోని విమర్శకు 
ఆవేశంకం పె ఆ్యగహ౦ ఎకువ; సంవాదం కంట వివాదం ఎక్కువ; 
వివేచనంకం క విశ్లేషణం ఎక్కువ; దర్శనంకంటె తర%౦ ఎక్కువ; 
అనుభవంకం ఇ ఆలోచన ఎక్కువ; అనుశీలనం కంట సమీక్ష ఎక్కువ; 
సృజనాత్మకతకం టె సిద్ధాంతం ఎక్కువ; పరమార్థదృష్టికం టె (పమయోజన 
దృష్టి ఎక్కువ; చాడిదనం కంటె వేడిదనం ఎక్కుప. (పవృత్తులు వేరైనా 
(ప్రభావ పం౦ధులు రెండూ (ప్రగతికి పతీకలే. 


ఆధునికాం్యధ సాహిత్య విమర్శమీవ పాళ్చాత్య (పభావమేకాక 
భారతీయ లాక్షణికుల సొహిత్య సిద్ధాంతాల _పభావం, రవీంద్రనాధ టాగూర్‌, 
అరవింద ఘోష్‌, ఆనందకుమారస్వామి మొదలై న దార్శనిక తత్త్వవేత్తల 
(ప్రభావం కూడా ఉంది. కాని, వాటినివివేచించటం ఈ _గంథ పరిధిలోనికి రాదు, 
అయినా. అటువంటి విమర్శ తెలుగులో వెలుగునింపుకోవటానికి పాళ్చాత్య 
విమర్శలోని _ప్టక్రియా పరిజ్ఞానం, విచేకసంస్కా_రాలు, కళావిజ్ఞానం , 
శాస్త్రీయపద్ధతులు, పారిభాషిక పదజాలం, అనుశీలనవిధానం, పరిశోధన 
విధానం మొదలై నవి సంస్కార రూపంగా తోడుపడుతున్నాయి. నేటి సాహితీ 
వేత్త తనదృష్టిని ఒక్కభారతదేశానికే కాని, ఒకభాషకే కాని, ఒకప్రాంతానికే 
కాని పరిమితం చేసికోవటం లేదు. (ప్రపంచవ్యాప్తంగా సాహిత్యకళాతత్త్వ 
రంగాలలో సాగుతున్న అభినవ (పయోగ విశేషాలను ఆకళించుకొంటున్నాడు, 
అఖిల [పపంచాన్ని ఆవరించుకోవటం, విశ్వవిజ్ఞానాన్ని సంవదించుకోవటం 
ఆధునికత లక్షణంగా నేడు థావింపబడుతున్నది. తులనాత్మక అధ్యయనం 


(ప్రభావాలు -పరిధులు ల్ల? 


ఈ లక్షణ౦నుంచి ఆవిృవించింది. ఆం౦(ధ్రవిమర్శ ఈ రంగంతో ఎదుగ 
వలసినంత ఎత్తు ఎదుగక పోయినా, పిళోధన రంగంలో _పయోగస్టాయిలో 
ఇడి తన అ స్పిత్వాన్ని నిలువబెట్టుకొంటున్నది. 


ఆంధ సాహిత్య విమర్శ్మయుగాల కాల విభాగాన్ని స్పష్ట _పతిపత్హి 
కోసం ఇలా నిర్ణయించుకో వచ్చును-- 
1. వికాసయుగం-[కీ. శ. [874 నుండి [1818 పరకు. (40 సంవత్సరాలు) 
2. కావ్యానుశీలన యుగం- (క్రీశ. 1$14 నుండి [%48 పరకు. (85 సం॥) 
శి. శిల్చ్బానుశీలనయుగం - (క్రీ. శ. 1848 నుండి 1800) పరకు. (దాదాపు 

18 సం॥లు) 

శ సమన్వయయుగం = మ. శ. 1868-10/0/ పరము. [సుమారు 8 సం॥) 
*. సమీక్షాయగం-- (క్రీ. ఈ. 1%170 నుండి 
పరిశోధనయుగం సాహిత్య విమర్శలో దాదాపు 18660 నుండి సమన్వయ 
యుగంలో శక్తిమంతమైన శాఖగా సాగింది- ఇప్పటికీ సాగుతోంది. కాని 
[9'/0 తరివాత తన (పత్యేక ప్య క్తిత్వాన్ని కోల్పోయింది. 


సమన్వయ యుగం 


సమన్వయయుగంలో సృజనాత్మక విమర్శకంశు, సమన్వయాత్మక, 
విశ్లేషణాత్మక విమర్శ ఎక్కువ వచ్చింది. విశ్వనాధలాంటి వారు పాళ్చాత్య 
విమర్శోద్యమాలను, _ వాటిలోని మేలిమిని పుక్కిటపట్టి దేశీయంగా 
ప్రపంచించి, _ప్రమాణాలనూ అనుశీలన విధానాలనూ అనుభవదఘ్నంగా 
ఆం(ధులకు అరటిపండొలిచి చేతిలో పెట్టినట్లు ,పయోగించారు. అయితే, 
సమన్వయయుగ విమర్శకులు పాళ్చాత్య విమర్శ పద్ధతులనూ, (ప్రమాణాలనూ, 
ప్మకియలనూ, పారిభాషిక పదజాలాన్నీ తెలుగు వారికి స్పష్టంగా తెలియ 
బరుస్తూనే, వాటిని దేశీయమైన వాటితో సమన్వయిస్తూ సంవాదవిధానాన్ని 
వ్యక్తంచేశారు. భారతీయ సిద్ధాంతాలతో పాళ్చాత్య సిద్ధాంతాలను తులనాత్య్మ 
కంగా చర్చించి, ఆంధ సాహిత్యంలో అవి యేవిధంగా (ప్రయోగాలలో 
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స్వతంళ పతిపత్తిని సంపాదించుకొన్నాయో వివరించే విజ్ఞతను 
ను చారు. భారతీయదృక్పథానికి పాళ్చాత్య ప్రభావం పరిపోషణ (ద్రవ్యంగా 
(పవక్థిల్లిన పద్ధతిని _పపంచించారు. ఇదే సమన్వయ యుగ (పధానధర్మంగా 


పరిగణింపబడుతున్నది. 
పింగళి లక్ష్మీకాంతం 


ఈ యుగం ప్రారంభించటానికి ముందు కూడా సాహిత్యవిమర్శకు 
సనున్వయ పద్ధతిలో దారితెన్నులు చూపించినవా రున్నారు. వారిలో పింగళి 
క్ష్మీకాంతం గారు (1084-_1%72) మొదట పరిగణింప దగినవారు. వారు 
(వ్రాసిన దానికంపె ఆంధ విశ్వకళాపరిషత్తులోని ఆ౦ం(ధళాఖలో పనిచేస్తూ 


కళ్ల ౦౮ 


ర 


వతరానికి వ ఎక్కువ... (ప్రాచ్య పాళ్చాత్య సిద్ధాంత సమన్వయం 
శాం విమరి న సాహిళ ' (ప్రమాణాలతో క్‌ కావ్యానుకే శీలనంచేసే ఉద్య 

మాలలో పె పెక్క౦టికి ఆయన రూపరేఖలు దిద్దారు. సాహిత్య చరి_త్రాధ్యయ 
య లల చక్కని బౌొటలు చూపించారు. తులనాత్మక విమర్శకు 
తోబలు మెరుగు పరిచారు. కావ్యంలోని విలువలకు విలువకశ్ణే విజ్ఞతను 
ధానాలనూ, విమర్శ లక్షణాలనూ వివేచించి 
లో పాహిత్య పమాణాల సద్వినియోగాన్ని 
సమ్యగ్భృప్టితో సాధించి. చూపించారు; (పాచ్య పాశ్చాత్య దృక్పథాల 
సమన్వయ కౌళలానికి సోదాహరణంగా రచనలు సాగించారు. వారి గౌతమ 
వ్యాసాలు (1852) వారి సమన్వయ విమర్శ విధానానికి తొలి వెలుగుబాట. 
ఆ తరువాత వారు సాగించిన సాహిత్య విమర్శ స్యపమాణమైన సమన్వయ 
వోరణిని స్పష్టంగా వెలార్చింది. పింగళివారు మాట్లాడినా, ట్రాసినా, అది 
సమరసమైన సాహిత్యపు తీర్చులా ఉంటుందని తెలుగువారు మెచ్చుకొనే 
చారు. పెక్కుమంది తెలుగుకవుల వ్య క్తిత్వాలకు విలువకట్టిందీ, (ప్రబంధం 
లాంటి ప్మక్రియకు స్వతం(త (ప్రతిపత్తిని కల్పించిందీ, సాహిత్య చరిత్రలో 
యుగవిభాగాల _ నిర్ణయాన్ని _వ్యవస్థీకరించిందీ, _ విమర్శపద్ధతులను 
వివేచించిందడీ ఆయనే. దానివెనుక పాశ్చాత్య (ప్రభావ మెంతో ఉంది. 
అప్పటి రోజుల్లో ఆంగ్లాచార్యునికం జ, ఆంగ్బాధ్యాపకునికంజ, ఆంధ్ర 
సాహి త్యాచార్యుడుగాని, ఆం (ధ్రాధ్యాపకుడుగాని ఎందులోనూ తీసిపోడనేభావం 


(ప్రభావాలు - పరిధులు 2|$ 


విద్యారంగంలో కల్పించటమే కాకుండా, ఆంధ విమర్శకుడు ప్రాచ్య 
పాళ్చాత్య విమర్శ పం౦జ్ఞానంతో ఆ౦గ్లెక విమర్శకులకం టె సమన్వయ 
విమర్శలో సమర్థుడని కూడ సాహిత్యరంగంలో నిరూపించి తెలుగువార 


గౌరవాన్ని ఇనుమడింపచేపెన విజ్ఞులు పింగళి లక్ష్మీకాంతం గారు, 


పింగళివారు రచించిన సాహిత్యశిల్చ్బ సమీక్ష (1806) ఆంధ్ర 
సాషిత్య చర్మిత (అసమ(్యగం) (1%74) అనే _గంథాలు నిజానికి 10644 
ప్రాంతంలోనే వెలువడ వలసినవి. పింగళివారు ఉద్యోగం చేసినంతకాలం 
(పపవచనంలో నిమగ్నులై నారు. 5మైరైన తరువాత వివరిరోజులలో తాము 
చెప్పిన అంశాలను చర్వణం చేసికొ న్నట్లు గంథస్థం చేశారు. అంచదుపలన 
ఈ (గంథాలలో వారి _పవచనకాలంలోని అభిపప్రామూలే పధానంగా కనపడ 
తాయి* వారి సాహిత్యశిల్ప సమీక్షమీవ హడ్సన్‌ రచించిన “జిగి |౧(౯06060- 
౪100౧ 10 (16 51606౪ 01 ౬116806" _పభాసం బలంగా కనబడుతుంది. 
ఆంగ్లసాహిత్య విమర్శలో హడ్సన (గంథం _ప్రాథమికమైనదనే చెప్పాలి. 
వారి కాలానికి ఆ (గంథంలో చెప్పిన విషయాలను సమన్వయించుకో వటమే 
ఒక గొప్పగా ఉండేది. వా రా(గంథంలోని పాళ్చాత్య విమర్శలక్షణాలను 
భారతీయాలంకారిక విమర్శ లక్షణాలతో తులనాత్మకంగా చర్చించి సిద్ధాంత 
(ప్రవచనం చేశారు. “రచన సుందరమై, సార్వజనీన _పయోజనమును కలిగి, 
భావనాహ్లాదమైన ఆహ్లాదము నిచ్చును. కర్తయొక్క ఆత్మీయతను స్ఫురింప 
జేయు (గంథము కావ్యము. ఆ కావ్యజాలమే సాహిత్యము. ఆ సాహిత్య 
మొక కళ, (సా. శి.స. పు 9) వంటి నిర్వచనాలు వారి సమన్వయ 
విమర్శ దృక్పథానికి దృష్టాంతాలు. ఆ౦(ధవిమర్శలో పాశ్చాత్య పరిజ్ఞానంతో 
(ప్రయోగించే పారిభాషిక పదాలను నిర్దరించటం వారు చేసిన గొప్పసేప, 
ఆంతరమూత్తి (1౧౧6౧ 06100). ఆత్మీయత (56/90౧8110/), చి_తకళలు 
(తి!15 0% 63611౧686100), సరసకళలు (తిం5606110 &ి[[9), విలాస 
కళలు (815 01 ౧168250769), (కియాలాలిత్యము (67806101 6ఆ%౫600౮6- 
(10౧), వాహకద్రవ్యము (౧౧6౮1౮౧౫), ఆదర్శరూపము (16681 
౦౧౧/౧), సార్థక రూపము (51901108౧1 [0/౧), ఆహ్లాదజనకమైన 
యర్థము (1668), మనోధర్మ _ శాస్త్రము (గ5౫/౦0[౧0100౫), (శతి 


సఖ ఆంధ్ర సాహిత్య విమర్శి-ఆం౦ గ్ల (పభావం 


(౧౩౧౧౦౧౫), లయ (౧౧౫1౧౧౧), తటస్థ చిత్తవృత్తి (00)6011౪76 
2114666), సత్యము (1/80), మానస విికియ (గం8౦610గ), కళా 
న్యాయము (గిం6010 )651106), దివ్యదర్శనము (౪1510౧ 01౪1౧6). 
వేదన (6611౧0). భావావేశము, భావము (౬5౧01100), భావన (1౧80108 - 
(10౧), కావ్యగతములై న తత్త్వములు (౬16౧6౧15 01 గిం1), ఆలోచన 
(౧౧౦౪౩౧౧. పదగుంఫనము (0/౧౧), బుద్ధిగమ్యము (1౧1611601081), 
భావస్ఫోరకము (5౧00110081), (శవః పేయము (దిం5106110),. భాప 
నాత్మక నిర్వ్యృతి (1౧801౧౭11౪ 6 గ౧|6850/6), వై షయికమైన భావము 
(5605900068 6౧౧౦110౧). రసభావము (దిం5106110 ఆ౧౧౦110గ), 
ఉద్చోధకము (5161౧61658), అసంలక్ష్య (క్రమము (1౧౧6/[060101110/, 
వాతావరణము (41౧౧౦5౧౧66), ఆత్మా్యశయమైన సత్యము (560)6011౪76 
౧681107), పరా_శయ మైన సత్యము (00)6011౪/6 ౧681107), అసత్యము 
(౧౦౧-681), నైజములు (10910019), అసహ్యత (గెం౧ింం౧౭౧౦6), 
కుతూహలము (06710510), కామము (56%, ఆత్యాభినివేశము (5611 
8556110౧), స్వాతిశయము (5006/10/10/), సృజన (08811౪6౧65), 
ఊష్యులత (6౧/06, పర్యగహాము (గ౦5565510[%), సంధి సామి 
(౮౧1/౧ +8010/9). ఆత్మవ్య క్రీకరణము (561. 6౫06595100), 
ఆత్మాాళశయ కవిశ్వము, అనుభవ కివిత్వము (గ౦61/ 01 6౫౧6160౧06), 
భావకివిత్వము (౬౫౯108! గింం([౧౫), ఆఖ్యాన రూపము (08/781౪/6 
10/౧), సంవాద రూపము (01810006 10/గ)), నృత్త గీతము (881186- 
68౧౦6), పాాతారోపణము (తి550గ౧110[౧. 01 60880168), నాటక 
కార్యము (తిం110గ 01 116 0/2౧౧౭), జాలి భయము (10 8౧౮ 
168%, అభినవ ప్రాచీనుబఐ ([60-01855101515), . _పతియోగము 
(60౧880, భావనాహ్లాదము (1౧౧201౧816 ౧|62506/6), ఆత్మ పరి 
మార్జనము (5611.091116/8110%)-. మొదలైన పారిభాషిక పదాలను 
పాళ్చాత్య విమర్శ ధోరణులను భారతీయ విమర్శ పద్ధతులలో సమన్వయిస్తూ 
పింగళివారు పేర్కొనటం వారి విమర్శలో గమనింపపచ్చును. 


పింగళి లక్ష్మీకాంతం గారు భారతీయ లాక్షణికుల అభిప్రాయాల పై 
ఎంత (ప్రామాణిక భావం (పకటిస్తారో, పాశ్చాత్య విమర్శకుల అభిప్రాయాల 
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మీద కూడా అంతటి ప్‌లువైన _పామాణికబుద్ధిని (_పసరిస్తారు-అట్టివారి 
సమన్వయదృష్టికి ఈ వాక్యాలు చక్కని తార్కాణాలు. “మన ఆలంకారికుల 
నిర్వచనానుసారముగా సాహిత్య మనిపించుకొనదగిన ఏ రచనయైనను 
కాప్యమే యగును. (తిగ/ ౧8౯1106014! ౧1606 01 116౯8106). 
పాశ్చాత్యులు చేసిన నిర్వచనము కవిత్వముగురించియే (09౯0). ఆ నిర్వచ 
నములు చేసినవారు శాస్త్రకారులు కారు; అనుభవశాలురై న విమర్శకులు. 
వై దుష ష్య పరీశ్తలయందు _పామాణికు లనిపించుకొన్న వేత్తలు, అందుచే 
చారి వాక్యములుకూడ శా స్త్రవాక్యములుగానే మన్నించబడినవి.” 66 


శిల్చానుశీలనయు గ పవృ త్తిని పింగళివారు సమస్టించారు. “కావ్యము 
శిల్చ్పసృష్టి. శిల్పమర్యాదల ననుసరించి అనపద్యముగా జరుగునేని అది 
నీతిబద్ధమెన ప్లే. శిల్చనీతి వేరు; లోకనీతి వేరు. ఈ రెండింటిని జోడింప 
రాదు.” ....ఇది యెల్లరకును శిరోధార్య మే. ౫“ ] 


కావ్య వివేచనంలో _పాచ్యపాళ్చాత్య సమీక్ష సమన్వయాత్మకంగా 
సాగే వైఖఠ6 కొక ఉదాహరణ9- *రసానందముతోపాటు కావ్యమువలన 
మనము [(గహింపదగిన విషయా౦త౦ మేమైన నున్నదా? అని _పళశ్నించినచో, 
ఆ విషయాంతరము కావ్యమువలన మనకు కల్లెడి చిత్తసంస్కార మని 
చెప్పుదురు. మహాకవులందరును ౦సానందముతోపాటు ఉత్తమ చిత్త 
సంస్కారము కలిగించెడి కొవ్యములే రిచింతురు. ఆ సంస్కారమే వారి 
కవిత్వమునకు నికషోపలము. ఈ అర్థమునే 'ఎమర్‌సన్‌* (£గ6/5౦౧) 
ఇట్లనెను: “(౧68 నగిం615 ౭8/6 )066066 0/7 1౧6 1౧8౧6 ౦0+ గ౧౧౫|౧౮ 
116౫7 1౧౮౮౦6 1౧ ౮5”. "౫ 
పింగళి వారు ఎంతటి కవియో అంతటి విమర్శకుడు; ఎంతటి 
విమర్శకుడో అంతటి ఉపాధ్యాయుడు, పింగళివార చ్యాసాలుకాని, గం థాలు 
కానీ, పీఠికలుగానీ స వారి దృష్టిలో విద్వాంసులేకారు; విద్యార్థులు 
కూడ ఉన్నారని అనిపిస్తుంది. సమన్వయ విమఠ్శకు పాఠాలు చెప్పిన ఉపా 
కా. విమర్శకులు పింగళి వారు. స్థూలంగా చూస్తే పింగళి వారి మీద 
అమెకికగ్‌ అభినవ విమర్శ _పభివం కొంత ఉన్నా, దానికంటె రిచర్జ్సు 


ళిచి 
లది 
ది 


అంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావ్వ 


ప్రయోగ విమర్శ (పభాపమే బలంగా కనపడుతుంది. విశ్వనాధ విమర్శలో 
పాళ్చాత్యాంశం పాలలో నీరులాగా కలిసిపోయినట్లయి విడదీయలేని అ దై్యైత 
సితి పొందగా, పింగళి వారి విమర్శలో పాళ్చాత్యాంశం క్షీరం శరర 
ఇ ఓ 
న్యాయాన్ని భజించి సాగింది. ఇదిస 

సాగింది. 


మన్వయ విమర్శకు జీవన నూ(తమై 


జి వి, కృష్ణరావు 


పింగళి వారిది కావ్యార్థాల సమన్వయాన్ని (ప్రకటించే _పాచ్యపాళ్చాత్య 
దృక్పథాల అనుశీలన విమర్శ అయితే, జి.వి. కృష్ణరావుగారిది భారతీయ 
పాశ్చాత్య సాహిత్య సిద్ధాం తాల సమ్యక్సమన్వయ దృక్పశవంతో సాగిన సిద్ధాంత 
చర్చ. వారికంజ వీ8లో _పత్యేకత ఉంది. ఆధునిక విమర్శ యుగంలో 
పచ్చిన వివిధ వాదాల ఫణురులను భారతీయ దృక్పథంతో తులనాత్మకంగా 
చర్చించి తరతమభేదాలను స్మప్రమాణంగా సిరూపించే యత్నం వీరు చేశారు. 
వీరి “కావ్యజగత్తు"(1844ఏఇటువంటి మీమాంస (గంథం. రచస చిన్నదైనా 
విలువ్నైనది. కృష్ణరావు గారు “ప్లేటో ఆదర్శవాదం' అనే _గంథాన్ని కూడా 
ఈ శాఖలో రచించారు. “కాప్యజగత్తు'లో రచయిత తన సిద్ధాంత విధానాన్ని 
వివరిస్తూ ఇలా అన్నారు- “నా సిద్ధాంతం కొ త్తదీ కాదు; పాతదీ కాదు. ఇలా 
అనటంవలన (_ప్రాత(కొ త్తల కలయిక అని చెప్పటానికి అంతకన్నా వీలు 
లేదు. ఎందుకం యే భరతాది లాక్షణికులు చెబుతూ వచ్చిన రసవాదాన్నే స్వీకి 
౦0చి ఆధిభాతిక సిద్ధాంతాన్ని అన్వయించాను. ఈ ర0డు సిద్ధాంతాలూ 
('ప్రాతవే. మొదటిది (ప్రాచీన తమం; రెండోది పథ్ధెనిమిది, పందొమ్మిది 
శతాబ్దాలలో _పబలమై ఈ రోజుల్లో _ప్రసర్‌స్తూ ఉంది.”-*% అని [844లో 
అన్నారు. ఇందులో మార్క్సిస్టు దృక్సథాన్ని పరామర్శిస్తున్నానని రావుగారు 
శీర్షికలోనే సూచించారు. కాని, కృష్ణరావు గారు భారితీయుడుగా పాళ్ళాత్య 
విమర్శను చూచారు. దాని కది అభినవావతారమన్నారు. సమన్వయ దృక్పథ 
ముంసహే తప్ప అలా అనే సాహసం ఎవరికీ ఉండదు. వారా (గంథంలో 
ఆధునిక వాదాల నన్నింటినీ పరామర్శించారు. “కళ కళకోసమే* అనే కాల్చనిక 
వాదం, సింబౌలిజం, ఇం పెషనిజం, పోస్ట్‌ ఇం పెషనిజం , ఎక్స్సృాపెషనిజం, 
స్మరియలిజం మొదలైన వాటిని గూర్చి వివేచించారు; విమర్శించారు. భారతీయ 
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వాదాలతో పోల్చి సమాలోచించారు. * కాప్యజగత్తు సామాజిక జగత్తు నుంచి 
టి 


ఉత్చన్నమయ్యేడే కాని సన కావ్య జగత్తులో ఆనందం 
(పథా 0; సామాజక జగత్తులో కాదు. జంలో ఎలా ఆనందం కలుగు 


ట్‌ సమా 
తుందో. ఆ వికానాల ననుసుంచే కవి తన అనుభూతిని మార్చు చెయ్యక 
జగత్తు సామాజిక జగత్తుతోటే మారుతూ 
ది. సామాజిక జగట్తు నుండి కావ్య జగత్తును వేరు చేసి చూసే, 
అయోమయంగా అర్థరిపితంగా, మంచీ చెడ్డా లేక, ఎందుకో, ఎందుకో, 
దేనికో, డేనికోగా ఉంటుంది. మొదటి రొవ్యజగత్తును అర్థం చేసుకోవాలం కే 
సం,_పదాయా థిజ్ఞళ ఉండాలి. ఇప్పటి కావ్య జగత్తును అర్ధం చేసికొని 
౦దింవాలం యే ఇప*టి సమాజంలో మునిగితేలుతూ ఉండాలి, దీన్నిబట్టి 
ఏది కాప్యజగత్తో తేఠింది. నేటి పాఠకునికి సంతోషభిన్నమైన అనంద 
సంతోషమిచ్చినదాన్నే పాఠకుడు కావ్యంగా 
60౦చారు. కవి అనుభూతిని నిర్ణయించే 
సమాజం, సామాజికి జీవితం ఉత్పత్తి సాధనముల సంబంధము చేత నిర్హి 
యింపదడుతాయి. అందుపల్ల ఉత్పత్తి నాధనాల సంబంధాలనుబట్టి సమాజం 


౦. థర్మం, నీతి మొదలై నవి మారు 
వా! 


తాయి"”"౪”- అని మార్క్బస్టు దృక్పథాన్ని వివరించి నాటి తెలుగు సాహిత్య 
ఆ ఆరయ ల ౬ (. 
రంగంలోని సాహిత్య సిద్ధాంతావగాహన యొక్క దీనడళను వివరించారు. 
“విశ్వ సాహిత్యపు సిద్ధాంతాలు చౌక సరుకుగా దిగాయి. వీటిని కొంతమంది 
మందబుద్ధులు దేశకాల ప౦స్పితులను గుర్తించకుండా యథాతథంగా. తెలుగు 
యు 
చేశంలో కక్కారు. వీనికి భావకివిత్యం, స్మ్రియలిజం సరియైన ఉదాహణి *" 
ఆ రా 


“కొంతమంది రాజకీయరంగంలోను, సాపిత్యరంగంలోను వెంటనే 
సోషలిస్టు విష్రవం రావాలంటారు. ఈ మధ్య మొదటి దాన్ని మానుకొవి, 
వమే రావాలంటున్నారు. సాహిత్యరంగంలో సోషలిస్టు 


శ్రశేకలు: వేస స్తున్నారు సంధించినవారలాగా” 


ల 0౮ 
బలం చాల తక్కువగా వుంది. “మధ 


వల్లిక ఆంధ సాహీత్యవిమర్శి-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


వుంది. అసలు ఏ విప్లవం రావాలన్నా రాజకీయవై తన్య ముండాలి. ఇలాంటి 
చైతన్యం '“'మధ్యతరగతి*లోనే వుంది - వుండటానికి ఆవకాశముంది. 
పరిిశమలు బాగా అభివృద్ధి కాలేదు. ఉన్న కొద్ది మంది కార్మికులకు కూడా 
విద్యాగంధం లేదు. ఎవ రేమి చెప్పినా, అసలు సాహిత్యం చదువుకున్న 


. 
వాళ్ల కే. అక్షరజ్ఞాన మైనా లేనివా౭ంకోసం సాహిత్యం (వాయబడదు.”౧? 


వీరి అభ్నిపాయాలు స్వాతంత్ర్యం రాకపూర్వ మున్న మార్క్సిస్టు 
వ్యవస్థ స్థితిగతులకు సంబంధించినవిగా కనపడుతున్నాయి. నేటి మార్క్సిస్టులు 
వీరిని రాయిస్టులంటారు. ఏమైనా “సామాజిక జీవనంతో ఉత్పన్నమైన భాష 
సమాజంతోపాటపే మారుతూ వుంటుంది. శబ్దం నశించదనే మీమాంసకుల 
స్ఫోటసిద్ధాంతాన్ని ఈ విషయంలో ఆదరించటానికి వీల్లేదు.... ఒకటి- కళను 
గాని, కవిత్వాన్నిగాని సంఘాన్నుంచి విడడీయటానికి వీల్లేదు. రెండు-మానవ 
సమాజం మారుతూ ఉంది. సమాజంతోపాటు భాష, అనుభూతి, కావ్యం 
మారుతూ వస్తున్నాయి. ఈ మార్చును అంగీకరి స్టేనే కాని అన్ని యిగాల 
కావ్యాలనూ అర్థం చేసికోటానికి వీలులేదు... ఈ మార్చును వివరించగలిగింది 
చార్మితక భౌతిక సిద్ధాంతమొక్క టే. కొంత మంది మార్క్సు చెప్పిన యీ 
సిద్ధాంతం సాహిత్యానికి ఏ మాాతమూ అన్వయించదంటారు. ఇది 
పొరపాటు. సూడో మార్క్సిస్టు ల్లాగా భౌతిక సిద్ధాంతాలను అన్వయి స్తే 
(ప్రయోజనంలే*5*దని మార్క్సిస్టు విమర్శను సమన్వయించుకోవటానికి 
చక్కని భూమికను సిద్ధం చేశారు జి వి. కృష్ణరావుగారు. 


శిల్చానుశీలనయుగంలోనే సమన్వయ విమర్శయుగానికి వీజావాపనం 
జరిగిందని కృష్ణరావు, లక్ష్మీకాంతం గారల రచనలు స్పష్టం చేస్తున్నాయి. 
దాన్‌కి కారణాలు కూడా ఉన్నాయి. భావకవిత్వయుగంలో (ప్రయోగాలు వచ్చి 
నంత వేగంగా _పయోగ విజ్ఞానం వ్యా ప్తికాలేదు. పాళ్ళ్చాత్యసాహిత్య సిద్ధాం 
తాలను భారతీయ దృక్పథంతో సమ్యగవగాహనతో (_పవచించే విమర్శ వెలయ 
లేదు. అందువలన వైవిధ్యంతో కూడుకొన్న అభిప్రాయాలూ వెలువడ్డాయి. 
తర్జన భర్ణనలూ జరిగాయి. నురొకవై పు పాళ్చాత్త్యైక దృక్పథంతో పాచీన 
కావ్యాలను విమర్శించి దుయ్యబశ్లే స్వభావం (ప్రబలింది. ఈవిభిన్న ధోరణుల 
మధ్య సమన్వయం కుదిరించటానికీ, ఆవగాహన పెంపొందింప చేయటానికీ, 


(ప్రభావాలు--పరిధులు 2205 


సాహిత్యపు విలువలను మారువుున్న పరిస్థితులలో విర్ణయించటానికీ సమన్వయ 
దృక్పథం కావలిసి వచ్చింది. విశ్వనాధలో లోనారసి చూ స్తే తప్ప గోచరించని 
పాళ్చాత్య _పభావం శిల్పమార్షాన్ని ఘంటాపథం చేసినా, నీరక్షీరన్యాయంగా 
ఉన్న ఉభయ విధానాలను వివేచించి చూపించి, సాహితీలోకంలో ఆరెండింటిని 
తెలిసి (పమయోగించే పఃజ్ఞానాన్ని వ్యాప్తం చేయవలసి వచ్చింది. నూత్నపద 
జాలాన్ని సృష్టించుకోవలసి వచ్చిండి, దానితో, పాళ్చాత్య (_పభావాన్ని అను 
నంలో వినియోగించి వివేచనతో కూడుకొన్న కొ 
నివరింపవలసిన అవసరాన్ని గుర్తించి సమన్వయ విమర్శ తన పాతను 
(ప్రముఖంగా నిర్వహించింది. 


భూతినుండి (ప్రక్రియా పరిజ్ఞానం వైపు _పసరింపచేసి, సిద్ధాంత సమాలోచ 
త్త 


తల మేలుకలయికను 


డా॥ ని, నారాయణ రెడ్డి 
అతి 


సమన్వయ విమర్శియుగంలో  నవ్యసాహిత్యాన్నీ, అభ్యుదయ 
సాహిత్యాన్నీ అనుశీలించటంలో సమన్వయధోరణిని ప్రకటించి, తరువాతి 
విమర్శకులకు వెలుగుబాటలను చూపించింది డా॥ సి. నారాయణరెడ్డి (1881) 
గారి '“ఆధునికాం (ధకవిత్వము--సం _[పదాయములు-_పయోగములు” (1067) 
అన్న పరిశోధనా (గంథం. దీన్ని నిజానికి పరిళోధనళాఖలో పరిగణింప 
నలసి ఉన్నా సాహిత్య విమర్శ మీద ఈ (గంథం వేసిన ప్రభావాన్ని దృష్టిలో 
ఉంచుకొని సమన్వయయుగవిమర్శ _కరదీపికగా ఈ అధ్యాయంలోనే 
పేర్కొనటం జరుగుతున్నది. 


ఆధునికాంధ్ర సాహిత్యంలో విరేశలింగం పంతులుగారి దగ్గర నుండి 
(వథ్యాతంగా వస్తున్న (పయోగబాహుళ్యాన్ని దృష్టిలో ఉంచుకొని, ఆంధ 
కవులు పాళ్చాత్య (_పభావంతో తెలుగులో వెలయించిన (ప్రయోగాల్లో కాన 
వచ్చే దేశీయతను, పాళ్చాత్యాంశాన్నీ నిరూపించవలసిన అఆవసరాన్ని 
గుర్తించి రెడ్డిగారు ఈ (గంథాన్ని రచించారు. (పాచ్యపాళ్చాత్య దృక్పథాల 
సమన్వయంతో సంప్రదాయ (పయోగాల విచారంచేసి వాటి స్వరూప 
స్వభావాలను ప్‌శ్తేషి౦చి వివరించారు. వాటిని నిర్ధరించటంలో గిల్‌ బర్డ్‌ ముగరే 
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క్‌ి ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శి- ఆంగ్ల _పభావం 


చించిన “]%6 0185510821! [861610౧ 1౧ గ౦ంం(౧/* అనే (గంథాన్ని, 


జ ర్ల 


. యల్‌. లోవెస్‌ రచించిన '౧౦౧౪6౧౪10౧ 8౧౮ గిం౪౦11 1౧ నింం['" 
అనే (గంథాన్ని _సధాన్మ్నపమాణాలుగా (గహించారు. “*7[6 ౧6౪/ ౦00౧౧6౩9 
8౧౮ 1865 115 ౧|8౦6 065166 +%6 ౦016, 8౧౮ ౪6 ౪*/6|00౧౧6 |. 
80111 15 ౧0౦౪ ౪/156 10 01౪6 ౪౮౧ 100 500౧ 116 ౦0160 10! 6680. 
7౧6 ౪/౫5 01 ంఆ౧|౮5 ౪/1౧ 56౧౧౦56౮1౫, 0851-0111 11161655 
*₹0[గా5 ౧౭౪6 10 06 [6080066 ౪/10. గ౦0, 1౧6 000% 01 ం౦౧|౮౩ 
18 116 1౧6 ౧౧|౧8౦|6 ౦0+ 5౧/౧౮ * అన్న లోవెస్‌ అభ్నిపాయాన్ని గారం 
ఏస్తూ రెడ్డిగారు ఇలా వివేచించారు. “క్షీణదశలో నున్న సం_పదాయమును 
సునరుద్ధరించుటకు త తోడ్చుడు ఎట్ట విశ్చ్శంఖల (పయోగమైనసు ఆదరిణీయ మే. 
కేపలము _ప్రయోగముకారకు ల? చేయుట అంతగా ఫలవంత మైన 
ష్యకియ కాదు. ఏక్షేతములో నైనను మొదట సం, పదాయము ఎరువు వేసి, 
తదనంతరము _పయోగము లనెడు వీత్తనములు చల్లినళో మరకతములును , 
మణులును లేణి పేయు పంటలు పం ౦డింపవచ్చును. సం్యపదాయ (ప్రయోగ 
ముల సమ్యశీ మేళనమే పానవుస్‌ మహోన్నత దళకు గొనిపోవును. *”” 


(ప్రాచేనాం్యధకిపిళ్వాంలో. కనపడే నవీనరీతుల్ని పూర్వింంగంగా 
సమీక్షించి నట నవ్యతిను పాళ్చాత్య _పభావానుశీలన౦తో 
శుప్పలంగా రఆడిగారు వివరించారు. నవ్యకవిత్వ యుగఠర్తలుగా గురజాడను, 
ప. పేర్కొంటూ అట్టి సమన్వయ మార్గానికి ఘంటాపథాన్ని 
కల్పించారు. “రచనలోని నవ్యత, (గంథ్యపచురణ, తరువాలి కవులపై వాని 
(ప్రభావము అను మూడంశములను బట్టి పరిశీలింపగా నవ్యకవిత్వ మహో 
చయమునకు గురజాడరాయ[పోలులు ఏకకాలమున అరుణోదయ తపనో 
“దయముల వంటి వారిని తేలుచున్నది. డా॥ వీరభ్యద్రరావుగారు సూచించి 
"నట్లుగా ఈ యిరువుర మార్గదేశ కవిత్వములకు భావకవిత్వయుగమున అను 
'యాయులు ఏర్చడినారు. అభ్యుదయ కవిత్వయుగములో మా్యతము లశ్రీ్థ్రీ 
. అవతరణతో గురణాడ ఆధిక్య మొకింత పెరిగినది. ఇంగ్లీషుభాషలో 
..రాల్బనికోద్యమము గింగి&గి11015800నకు ఎవరాచార్యులను _పశ్న వచ్చి 
“నప్పుడు తళుక్కున మెరిసెడువా రిర్వురు. ఒకరు: వర్చ్స్‌వర్త్‌ ; రెండవవారు: 
కోల్‌రిడ్డి. వీరి ౬37108! 8811868 అనుగేయసంపుటి ఇంగ్లీషు సార 


పభావాలు--పరిధుల్సు ల్లి 


స్వతములో కాల్చనికోద్యమమునకు (కొత్తదారులు తీసినది. అ 'స్లే 
రాయపోలు గురజాడల కావ్యములు నవ్యకవిత్వయుగమునకు నాంది 
పఠించినవి, అందుకే ఇరువురిని యుగకదర్తలుగా భావించి కై మోడ్పులు 
ఘటించుట యుక్తము -””* అని రెడ్డిగారు సమన్వయదృష్టిని ప్రసరించి 
జావ “జ ల్‌ 

సోపప త్తికంగా సమర్ధించారు 

భావకవిత్వ శాఖలను విశ్లేషించి వివరించటంలోనూ, ఆ యుగంలో 
(ప్రయోగాలు చేసిన వివివకపుల్వపై గల పాళ్చాత్యపభావాన్నీ, భారతీయ 
సంప్రదాయాన్నీ పరిశీలించటంలోనూ, కవిత్వపు విలువలను నిగ్గుకేల్చటం 
లోనూ రెడ్డిగారు (పాక్చళ్చిమ విమర్శదృక్పథాల సమ్యుక్సరీ పాకాన్ని (పదర్శిం 
చారు. ఉదాత్తమైన నైలి, ఉ ద్వేగంలేని అభివ్యక్తి, మాధుర్యంతో కూడిన 
సంవిధానం, నిష్పక్షపాత మైన తీర్పుచెప్పే నేర్చు నారాయణ రెడ్డిగారి విమర్శకు 
సహజలక్షణాలు. ఈ వైఖరి తరువాతి విమర్శకుల్ని ఎంతో ఆకర్షించింది. 
వీరి [గంథం చార్మెతకాధ్యయనానికీ. కావ్యానుశీలనానికీ, (ప్రభావ పరిశీల 
నానికీ, సమన్వయ విమర్శ విధానానికీ నికషోపలంగా తెలుగులో వాసి 


కెక్కింది. 


1950-60 దళాచ్చిలో వెలువడిన సాహిత్యంలోనే సమన్వయమార్షం 
కనపడుతున్నదని రెడ్డిగారు దర్శించారు. “ఏది ఎట్లున్నను ఎవరికి వారు అరలు 
కట్టుకొని పయోగములు చేయు మనస్తత్వము ఈ దళాబ్చిలో చాలవర కంత 
రించి, ఈ కాలము కవిత్వము 'సమన్వయవాదమునకు చెందినదేమో యని 
పించును.”* కవితలో సమన్వయముగ మవతరిస్తున్న ఉషస్సులను చూచిన 
రెడ్డిగారు విమర్శలో సమన్వయయుగానికి భాస్కరోదయాన్ని కల్పించారు. 
డా॥ తిరుమల శ్రీనివాసాచార్య మాటలలో “సం ప్రదాయాన్నీ _పయోగ గుణాన్నీ 
మేళవించుకున్న ,పతిభయే ప్రస్ఫుటంగా రాణింపగలుగుతుందనే సత్యాన్నీ, 
కవిత్వానికి కొత్తపాతల మేలు కలయికయే ఉపాదేయ మనే స్వీయసమన్వయ 
దృక్పథాన్ని సహృదయి హృదయావర్షకంగా ఈ పరిశోధనవ్యాసంలో నిరూ 
సించటంలో కృతార్జుడైనాడు నారాయణరెడ్డి””5  *క్షస్పిచెప్పితే కవిత, విప్పి 


పవి ఆ౦ధ సాహిత్యవిమర్శి- ఆంగ్ల _ప్రభావం 
చెప్పితే విమర్శ"అన్న రెడ్డిగారి కవితాసూ_క్తం రెండు రెక్కలతో ఎగిరిన 
సాహితీవిహంగరంగం వారి సమన్వయ విమర్శ (పయోగం. ఇరవయ్యో 
శతాబ్ది సమన్వయ దృక్పథం మానససరోవరంలా నిలచిన మనోజ్ఞ విమర్శ 
జీవితం రెడ్డిగారి రచన. 


ఆర్‌. ఎన్‌ సుదర్శనం 


సమన్వయయుగ విమర్శకులలో శిఖర్మపాయిలు శ్రీ ఆర్‌. ఎస్‌. 
సుదర్శినంగారు. (1127) ఆధునికయుగంలో (ప్రసిద్దులెన టి. యస్‌. 
ఇలియట్‌ , ఐ.ఎ. రిచక్ట్స్‌లాంటి విమర్శకుల విమర్శవిజ్ఞానాన్ని ఆకళించుకొని 
తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ-(పధానంగా నవలాసాహిత్య విమర్శ -సాగిస్తున్న 
వారు శ్రీ సుదర్శనం గారు. సాహిత్య విమర్శను గురంచి వీరు వెలువరచిన 
అభ్నిపాయాలు కొన్ని వారి విమర్శకే (ప్రమాణాలుగా పనికి వస్తాయి. 


మచ్చుకు - 


1) '“కాలంలో అభిరుచులూ, అభ్నిపాయాలూ మారుతాయి. సాహిత్య 
రచనలో మార్పులూ (కొత్త పోకడలూ వస్తాయి. సాహిత్యాన్ని విమర్శంచి 
వ్యాఖ్యానించే మార్గాలూ భిన్నంగా రూపొందవచ్చు.కాని, రచయిత దృక్చథానికీ 
అతని రచనకీ గల సంబంధం ఒక నిశ్చిత _పమాణం రచన మనలో 
కలిగించే అనుభూతిద్వారా ఆ సంబంధాన్ని తెలుసుకొని వివరించటానికి చేసే 
(ప్రయత్నమే సాహిత్య విమర్శ. సాహిత్య విమర్శ స్వభావము కావ్యార్థి 
(ప్రకాశము; దాని స్వరూపము సత్యాన్వేషణము.*” 


2) “రచయిత దృకృథమూ అతనికాలపు విశ్వాసాలూ వాచ్యంగా కాక 
కావ్యంలో వ్యంగ్యంగా, జీవితచి_తణ౦గా నిక్షిప్తం కావటంతో ఆ కావ్యం 
విశ్వజనీనమైన కాలాతీతమైన ఒక సత్యాన్ని వ్యక్తం చెయ్యటం జరుగుతుంది. 
ఆ సత్యాన్నే ఆ కావ్యంయొక్క ఆత్మగా, (ప్రాణంగా పేర్కొనవచ్చు. ఆ 
సత్యాన్ని కావ్యంలోని దృక్పథంగా, కావ్యం యొక్క విశేషార్థంగా, రస 
ధ్వనిగా ఏ యుగపు విమర్శకులు ఆ యుగంలో వ్యాథ్యానించవచ్చు. కావ్యం 
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నాలుగు కాలాలపాటు నిత్య నూతనంగా ఉండటం యూ విధంగానే 


సాధ్యం*” 5 


8) “ఒక నిన్టిష్ణ్ట రచన విషయంలో సాక్షొత్తూ విమర్శ ఎలా జరుగు 
తుందో విచారించటంద్వారానే సాహిత్య విమర్శ స్వరూపం తేల్చుకోవాలిగాని, 
అది అలంకార శాస్త్రంద్వారా తేలే విషయం కాదు.?”' 


4) "ఒక కావ్యం జీవిత చ్నితణ చేస్తున్నప్పుడు లేక, విశిష్టమైన 
కల్చ్పనగా, మబుతిహాసంగా, బృరాణంగా అది పదేపదే మనల్ని ఆకర్షి 
స్తున్నప్పుడు, రసవంతంగా ఉంటున్నష్పుడు (అంపే ఒక విశేషమన స్థితిని 
మనలో కలిగించే శక్తి కలిగిఉన్నప్పుడు) ఆ రససిద్ధిని గూర్చి విశ్లేషణాత్మ 
కంగా వివరింపబూనుకోవనటమే కాదు, దానికీ జీవితానికీ గల సంబంధాన్ని 
గూర్చి వ్యాఖ్యానించటంకూడా విమర్శ చేపట్టవలసిన లత్ష్యమే.*”” 


వ్ర *“్రచ్చన మొత్తంమీచ ప్యక్త మయ్యే దృక్పథం ఏమిటో దాన్ని 
రూపొందింపజేయటం ఆధునిక ప ద్ధతి. కళ 


(1) "నా మటుకు నాకు 'రసము' అంపే '౮౧|౮/ ౦0+ ౧౧౦౦|' అని 
అన్వయించుకోవచ్చునేమో అని తో తోస్తుంది. ఒక విశిష్టమైన ఇ మనశఃస్థితిని నాలో 
కలిగించగల రచనని, రచనాభాగాన్ని లేక వాక్యాన్ని రసవంతమై౦దిగా 
చెప్పవచ్చు. అక్కడ మనఃస్థితి అం పే ఒక హృదయానుభూతే కాదు. దానికి 
అనుబంధమై మేధాగతమైన వశే ఛషభావస్సురణ కూడా అని ఉద్ధేశం, ఇల్‌! 


థ్రీ సుదర్శనంగారి విమర్శలో కవి వ్యక్తిత్వానికీ, సంఘానికీ, 
కావ్యానికీ గల సంబంధాన్ని గుర్తించి, కవిదృక్పథాన్ని కావ్యంలోని _పమాణా 
లతో ఆవిష్కరించే పద్ధతి _పధానంగా కనపడుతుంది. కావ్యానుశీలనంలో కవి 
దృక్పథానికీ కావ్యానికీ గల సంబంధమే నిశ్చిత _పమాణమని వారు 'పేర్కా 
న్నారు. ఈ (ప్రమాణంతో ఏ కాలంలోనైనా ఏ దృక్పథంతోనై నా రచింప 
బడిన రచనను అనుశీలించవచ్చునని పేర్కొన్నారు. [068లో పచురింప 
బడిన వారి సాహిత్య వ్యాసాలసంపుటి “సాహిత్యంలో దృక్పథాలు” వారి 
నిమర్శి విధానాన్ని స్పష్టంగా వ్య క్తంచేస్తున్నది. సుదర్శనం గారు విమర్శలో 


29 (0 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల పభాపం 


తత్త్వదృష్టిని పవేశపెట్టారు- ప్వాతలను, నన్నివేశాలసూ, సంభాషణనూ, 
సంవిధానాన్నీ, శిల్చాన్నీ సమష్టిగానూ, వ్యష్టిగానూ పరిశీలించినా రచయిత 
దృక్పథం (_పతీయమానం కావటానికి _పచ్చన్న, (ప్రత్యక్ష వాహికలుగా పనికి 
వస్తాయన్న అనువర్తిత విమర్శ మార్గాన్ని వీరు శక్తిమంతంగా అభిప్యక్షీక 
80చారు.[పాచీన కవులలో అల్లసాని సపెద్దనను గురించి వీరు (వాస్తూ ఆ మహా 
కవి జీవితాసకి సంబంధించిన తాత్త్విక దృక్పథాన్ని కావ్యం ద్వారా ఎలా 
వ్య క్తీకరించాడో వివరించారు. “ఇం(దియ సుఖము, ధర్మము, దయ, 
(పేమ, వైరాగ్యము వీని తాత్త్విక నిరూపణమూ సమన్వయమూ. పెద్దన 
“మనుచరిత్ర కావ్యం. సమకాలీన జీవనధోరణికి, తాత్త్వికుడూ, ధర్మజ్ఞుడూ 
అయిన కవిగా, జీవితంమీద ఆసక్తీ, గౌరవమూ కలిగిన మేధావంతుడుగా 
పెద్దన వ్యాఖ్యానం చేశాడు. అది ఆయనలోని “అనాశ్వాసిత దుఃఖానికి" 
ఫలితం. ఆయన వలపునకూ, పేమకూ, చూపిన విభేదం _పబంధ కవుల 
నుండి మనం సాధారణంగా ఆశించేదికాదు. ఉదాత్త శృంగారానికి (శ్రీకారం 
చుట్టిన నవ్యకవులకు పితామహుడు పెద్దన. శృంగారతత్త్వ నిరూపణరకూ, 
(పకృతిమీద ఆస క్రికీ నవ్యకవులలో మొదటివాడు. వారికంబ ఎంతో 
వ్య క్రిత్వపు నిండుదనమూ, గాంభీర్యమూ కలిగినవాడు పెద్దన*%?-_ అన్నది 
వారి తీర్చు. 


(శ్రీ సుదర్శనం గారు విమర్శలో (ప్రదర్శించిన సమన్వయశీలం ఒక 
విధంగా ఆధునికవిమర్శ కుండవలసిన సజీవలక్షణ౦గా కనపడుతుంది. కవి 
జీవిత కావ్యార్థ సమన్వయ విమర్శ కవి దృక్పథాన్ని (ప్రపంచి_స్టే సార్ధక 
మౌతుంది. చార్మితక విమర్శ సమకాలీన సాంఘిక సంఘర్షణలకు కవి 
స్పందించి తన దృక్పథాన్ని కళ ద్వారా వ్య క్తీకరించటానికి యత్నించే 
వైఖరిని చితి స్తే సఫలమౌతుంది. సమకాలీన జీవిత విమర్శగా కావ్యం 
చిత్రింపబడిన విధానాన్ని అనుశీలించటంలో సాంఘిక, మనస్తత్వ విమర్శలు 
కృతార్థమౌతాయి. సాహిత్యంలో సాతత్యంగా భాసించే విలువలను కవి 
దృక్పథంతో సంవదించి వివేచించినప్పుడు కావ్య సౌందర్య మీమాంస 
కళాభివ్య క్రిని వెలారుస్తుంది. ఈలక్షణాల నన్నింటినీ సంవదించుకొని 
సుదర్శనం గారు ఆధునికాంధ్ర విమర్శకు అభినవ సమన్వయ దృక్పథాన్ని 
తమ విమర్శలద్వారా అలవనరింపచేశారు. థ్రీ తిరుమల రామచం౦ (ద్రగార న్నట్లు - 


(పభావాలు-ప౨ధథులు ల్లి] 


“శ్రీ నుదర్శనం గారు భారతీయ సంస్కృతిపై గాఢాభిని వేశంగలవారూ, 

వెదేశ సంస,తిలోని సమీచీనాంశాలను (గహిం౦చి సమన్వయించి భారతీయ 
థ్రాలి (౮ స్ట్‌ 

సాహిత్యాన్నీ, దృక్పథాన్నీ సంపన్నం చేయాలనే సమ్యగా[గహం 


కలవారు*** ఇది సమన్వయ విమర్శ లక్షణం కూడా. 


థ్రీ సుదర్శనంగారు తమ విమర్శ వ్యాసాలలో నిర్ధరించిన అనేకాంశాలు 
ఆభునికాం[|ధ సాహిత్య పుననసమీక్షకు తా త్విక వాహికలుగా తోడుపడతాయి. 
[ ఫ్రీ ణే వసే 


మచ్చుకు కొన్న 


1. “వీరేశలింగం గారు కార్యదీక్తలో రాజారామమోహనుని అపరావ 
తారమం టే అతిశయోక్షికాదు. ఆయనకు సంఘంమీదే దృష్టి. అప్పారావు 
గారి దృష్టి అ౦తర్షృష్టి. ఇతరులను విమర్శిం చబముందుతన్ను తాను విమర్శించు 
కోనే స్వభాపం ఆయనది. జీవిత స్వరూపాన్ని తాత్వికుడుగా, స్థిత్నపజ్ఞుడుగా 
వళ్శించి మానప _పేమలో, మంచితనంలో తుదివిశ్వాసం నిలుపుకొన్నవారు 
అప్పారావు గారు. వీరేశలింగంగారి రిచనల్లో, అటుపంటి మౌలికమైన 
త త్ర్వాన్వేషణ కనిపించదు. (కొత్త ప్మక్రియలు, సామాజిక (ప్రయోజనం 
ఆయన సాపితీ రంగంలో అన్వేషించి, సాధించినవి” (సా. దృ., వు. శ్ర) 


2. “గడచిన అర్థ శతాబ్దంలో తెలుగులో కవిత్వంకం చ నపల 
పొందిన పరిణామమే సాహిత్య ఛభవితవ్యానికి ఫలప్రదంగా కనిపిస్తోంది" 


(సా. దృ, పు. 0) 


ర “దివ్యజ్ఞాన సమాజం, రామకృష్ణుడు, వివేకానందుడు, తిలక్‌, 
ఖ ణు 

గాందీల _పభావం హిందూ సాం్యప్రదాయముమీద ఆస క్తిసీ భక్తినీ రేశెత్తింప 
జేయగా సాహిత్యంలో రూపొందినది “ఆధ్యాత్మిక వాదం'. ఉన్నవ లక్ష్మీ 
నారాయణగారి “మాలపల్లి* గాంధీ మతానికి ఎత్తిన కందీపిక. కాని, ఆధ్యా 
త్మిక దాదాన్ని బాగా మెలి. దిస్పి దాన్ని సం _వదాయానికి (పతినిధిగా, ఆధునిక 
సంస్కా_రానికి (పతిద్వంద్విగా, రూపొందించిన నవలా రచయిత విశ్వనాధ 
సత్యనారాయణ” (సా. దృ., పు. (6) 


లచ 
ంచి 
వి 


ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ ప్రభావం 


4. “*తిపురనేని రామస్వామి చౌదరి హేతువాద ఉద్యమానికి మూల 
పురుషుడు... బెర్నార్దుషా (ప్రభావం యీయన మీద యెంతో కొంత వున్నది 
గాని, షాలో కనిపించే తార్కిక కౌశలంగాని, సృజనాత్మకళ క్తిగాని, ఆ రకం 
హాస్యం గాని యాయనలో లేకపోవటం గమనింపదగిన విషయం. దీన్ని 
“హేత్రువాదం” అనటంకం అ 'భౌతికవాదం? అనటమే యెక్కువ సబబుగా 
ఉంటుందేమో” (పు. 7) 


5. “*బహ్మ సమాజంతో తారసపడి దాని మీద తిరుగుబాటు చేసి, 
ఆధ్యాత్మిక వాదానికీ, హేతు వాదానికీ (భౌతిక వాదానిక్రీ, సామ్య వాదానికీ 
దూరంగా తొలగి మొపాసా, డి. హెచ్‌. లారెన్సులవంటి రచయితలచేత 
(ప్రభావితుడై , ఒక విశిష్ట దృక్పథాన్ని ఏర్పరచుకొని వివాహ వ్యపస్థల మీద, 
సంఘంలోని కుళ్లు మీదా దెబ్బ తీసిన చలం కాల్చనికవాదుల్లో అతివాది” 


నం. 


6. “నవ్యాం(ధ సాహిత్య కల్లోలినిలో అంతర్వాహినిగా హేతు (లేక 
భౌతిక) వాదానికీ, ఆధ్యాత్మిక వాదానికీ జరుగుతున్న నిరంతర సంవాదం 
ఒకటి గోచరిసుంది. ఈ సంవాదమే ఒక్కొక్కసారి వ్యక్తుల మధ్య వర్గాల 

అట వావి గి 
మధ్య విద్వేషంగా కూడా దిగజారిపోతూ వుంటుంది. ఆ సంవాదమే భాష 
విషయంలో స్వేచ్చకూ, నియంథతణకూ భావాల్లో ఆధునికత్వానికీ, సనాత 
నత్వానికీ, తత్వచింతనలో విచికిత్సకూ, విశ్వాసానికీ, కల్పనలో వా'స్తవిక 
భావనకూ జరిగే సంఘర్షణగా వివిధ రూపాలలో (పత్యక్షమౌతుంది”. 


(పు. 9 


7. “విశ్వనాధ (పతిభిను ఆలోచన, భావన, దర్శనము అని మూడు 
విధాల భొగించినప్పుడు ఆలోచనే మిగతా రెండింటికం ఇ ఆయన స్వభావానికి 
(ప్రధానమైనదిగా కనిపిస్తుంది....“ఏకవీర” * వేయిపడగల'*లో మినహా ఆయన 
దర్శన శక్తి గోచరంకానక్లే. చివరిదైన “తెరచిరాజు' నవలలో భావానాళజ్తి 
కూడా కేవలం ఊహాగానంగా తేలిపోయింది. ఆలోచన అంపే తర్కించే 
గుణం. ఈ గుణం విశ్వాసాన్ని నిలువనీదు. దాన్ని శిథిలంచేసి ముందుకు 
సాగిపోతుంది. ఒక ఆవర్హం పూర్తి ఆయితే కాని దాన్ని అధిగమించే స్థితి 


(పభావాలు-పరిధులు 283 


రాదు. విశ్వనాధలో ఈ ఆవర్త౦ తత్త్వం నుండి వ్యవస్థకూ, ప్యవస్థ నుండి 
వ్యక్తికీ (పమాణంగా రూపొందినట్లు ఆయన సాహిత్య కృషి ద్వారా 
అవగాహన మవుతున్న ఏషయంా” (పు. 181) 


8. 'సాహిత్య వ్యవసాయమూ, సత్యాన్వేషణమూ జీవితంలో ఒకటైన 
రచయిత గోపీచంద్‌. ఆయన దృక్పథం “హేతువాదపు' గట్లు తెంచుకొని 
విస్తఎస్తూ “అతీత మానసిక చైతన్య” సాగరంగా రూపొందింది. సమకాలీన 
భావసంచలనంతో హేతువాదానికీ అ స్తిత్వవాదానికీ సాహిత్యంలో రూపు 
రేఖలు దిద్దిన ఖ్యాతి గోపీచంద్‌ ది” (పు. 144) 


$. “ఇరవయ్యో శతాబ్దిలో కాలాన్ని అధిగమించాలనే ఆకాంక్ష, హేతు 
వాదాన్నీ, తర్కాన్నీ దాటిన మానవత్వపు విలువల్ని అందుకోవాలనే ఆశయం 
మేధావుల్లో, రచయితల్లో, కివుల్లో, దార్శనికుల్లో సర్వత కనిపిస్తోంది.” 
(పు. 177) 


ఇటువంటి విమర్శ ఆధునిక సాహిత్య విమర్శకు లోతులను, తత్త్వ 
దృష్టిని, ఆధునికతను, ఆంతర్జాతీయావగాహనను, తులనాత్మక ,పవృత్తిని 
కల్పించింది. (శ్రీ సుదర్శనం గారి *నమాజము-సాహిత్యము* అనే వ్యాస 
సంపుటి 1072లో వచ్చింది. అయినా, దానిని వారి విమర్శ దృష్టికి దృష్టాంతంగా 
ఇక్కడే పేర్కొనటం జరుగుతున్నది. తెలుగు సాహిత్యంలో సామాజిక 
చైతన్య, తెలుగు సమాజంపై కాల్చనికవాద (ప్రభావము, విప్లవము- 
సాహిత్యము మానవత్వము-ఆధునిఠత, నవలా విమర్శనము, సాహిత్య 
విమర్శ స్వరూపము మొదలైన సమకాలీన సాహిత్యాంశాలపై సుదర్శనం 
గౌరు (ప్రకటించిన అభిప్రాయాలు సాహితీపరుల్లో నూత్నమైన ఆలోచనలు 


రేశెత్తింప చేశాయి, 


1. 'సమాజంలో నడిచే ఉద్యమాలకు సాహిత్యానికీ గల సంబంధం, 
మనిషిచేతనలో _ తెలిసిన భాగానికి (00[801068) తెలియనిభాగానికీ 
(౧౦౦౧5౦10౮9) ఉన్నటువంటి సంబంధమే” (స.సా., పు, 82) 
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*. “నేటి విప్రవోద్యమ కవితలో 'కాల్పనికిత* సరికొత్త రూపం 
తప్ప మరేమీ కనిపించటంలేదు”. (స.సా., పు:.41) 


8. “వ్య క్తి స్వేచ్చకూ విప్పవగతికీ కలిగే సంఘర్షణలో ఎప్పటికప్పుడు 
సమన్వయాన్ని. సాధిస్తూ పోవటమే సృజనాత్మకమైన మానవత్వ (ప్రగతి 
అపుతుంది. అందులో విప్లవం పేరు పెట్టుకొన్న రాజ్యవ్యవస్థ వ్య.క్తిని నలిపి 
వేస్తున్న పద్ధతికి స్వస్తి జరగాలి. అప్పుడే మార్క్సిజం నిజమైన మానవతా 
వాదంగా రూపొంది, చరిత్రాంత స్వప్నంలో కాకుండా. జీవిత యాథార్థ్యంలో 
మానవుణ్ణి సార్ధకుణ్జి చేస్తుంది, మానవునికి న్యాయం జరుగుతుంది” (స.సా., 
పు 02) 


మార్కిజంలో ఉన్న పరిమితులను గుదర్తించి, దానికంటె అతీతంగా 
ఉన్న మానవతాదర్శనాన్ని చేసి, అడి సమగ మానవత్వ దర్శనంగా మార 
టానికి మార్గాలను వివేచించిన మేధావులలో ఒకరు థ్రీ సుదర్శనం: గారు. * $్వీర్రి 
విమర్శనారీతిలో ఒక ఊర్ధ్వద్భష్టి , సమున్నత _పమాణం౦, విసృృతమైన 
అవగాహన, నిష్కర్షతో కూడిన పరమార్ధ (గ్రహణము కనిపిస్తాయి”**అన్న 
శ్రీ డి. రామలింగం గారి మాటలు సత్యాలు. 


ఒక విధంగా సమన్వయ యుగానికి నారాయణరెడ్డి గారు, సుదర్శనం 
గారు ఉభయ పార్శ్య్వాలుగా కనపడతారు. ఆధునిక కవితను. .అనుశీలించే 
సారస్వత ఫణితిని రెడ్డిగారు పసారం చేస్టే, ఆధునిక _ప్యకియలలో నవలను 
తాత్త్విక దృక్పథంతో వివేచించే విజ్ఞతను సుదర్శనం గారు విమర్శకు 
కల్పించారు. వీ5 మార్గాలు రెండూ ఈ యుగానికి అలవడిన రెండు నేత్రాలు. 
ఒక నేత్రం సౌందర్యం చూస్తుంది;. మరొక న్మేతం తత్త్వాన్ని చూస్తుంది. 
"ఈ" రెండూ కావ్యశిల్బానుశలనయుగంకం జు విశిష్టంగా సమాజాన్ని దృష్టిలో 
ఉంచుకొని సాహిత్యాన్ని సమాలోచించే సమ్యక్పరిశీలనాన్ని సాహిత్య 
విమర్శికు నేర్పాయి. శిల్చానుశీలనంలో కావ్యాన్ని అనుభవిస్తున్నట్లు సామా 
జికుడు భావిస్తాడు. సమన్వయ విమర్శలో కావ్యాన్ని గురించి . తెలిసికొంటు 
న్నట్లు భావిస్తాడు. ఈ _యుగంలోని విమర్శ. సహృదయ తన్మయీభవన 
శక్తిని పెంచటానికి ఉద్దిష్టమైంది కాదు; తెలివిని కలిగించి సాహిత్యాన్ని తేట 


(పభావాలు-పరధులు లీన్‌ 


పరచటానికి ఉద్యమి౦చింది. ఆంగ్ల విమర్శి (ప్రభావం ఈయు 

విమర్శను అనుభూతి నుండి. ఆలోచనవై పు పయనిం చేటట్లు చేసింది. ఇడి 
కొత్త మలుపు. వై విధ్యంతో, వై రుధ్యంతో కూడుకొన్న జీవితి౦లాగానే 
సాహిత్యమూ సొగింది; భిన్నత్వంలో ఉన్న సమన్వయ సూళతాన్ని అన్వే 
షించే 'జిజ్ఞాసువులాగానే సమన్వయ విమర్శ సాహిత్యాన్ని అనుశీలించింది. 


సమీకొ యుగం = మార్క్సిస్టు విమర్శ 


ఆధునికాంధ్ర సాహిత్య విమర్శ ధోరిణులలో మార్క్సిస్టు విమర్శ 


క్క 


మొదట గణింపదగింది. వీరి దృష్టిలో ఈనాటి విమర్శ ధోరణులు (_పథానంగా 
మూడు పధాలు. సంజీవమ్మగారి మాటలలో- “ఈనాటి, విమర్శనా ధోరణుల్ని 
గురించి ఆలోచి_స్టే మనకు ఫధానంగా కనిపించేవి మూడు పద్ధతు లున్నాయి. 
ఒకటి-సం్యపదాయ విమర్శనా పద్ధతి. దాన్నే ఆలంకారిక విమర్శనా ధోరణి 
అంటాము. [ప్రాచీన సాహిత్యాన్ని విమర్శించటంలో అనుసరించిన ఈ 
ఆలంకారిక విమర్శనా పద్ధతి _ఆధునిక సాహిత్యాన్ని = నూతన _ప్మకియల్ని 
విమర్శించటానికి యథాతథంగ అనువైన పద్ధతి కాదు. సమకాలీన సామాజిక 
జీవితాన్ని సమస్యల్ని వస్తువుగ _గహిస్తూన్న ఆధునిక సాహిత్యం సామాజిక 
దృక్పథంతోనే (ప్రధానంగా విమర్శింపబడాలి. (ప్రాచీన సాహిత్యం కూడ 
ఈ దృక్పథంతో విమర్శింపబడవలసిన . అవసరం వుంది. రెండపది - 
పాళ్చాత్యుల శిల్చ్బ విమర్శనా ధోరణి. మన ఆధునిక సాహిత్యం పాళ్చాత్య 
సాహిత్యం చేత (పభావితమైనట్టిది. అందులోని వివిధ _ప్యకియలు మన 
సాహిత్యంలోనూ (పవేశించి ఏిస్తరిల్లాయి. శిల్చ్బ్పపరిణతి . కూడ . సాధించు 
కున్నాయి. కాని, వాటికి సంబంధించిన విమర్శ మాతం అం౦ంత౫; అ భివృద్ధి 
చెందలేదు, పాళ్చాత్య సాహిత్యం నుండి. సం(కిమించిన ఆ _ప్మకియల్ని 
విమర్శి౦చటానికి పాళ్చాత్య విమర్శనా. ధోరణి _అనుసరంచారు మన విమర్శ 
.కులు.ఇది సహజమే. రచనాశిల్పాన్ని ప్రధానంగా విమర్శించే ధోరణి పాశ్చాత్య 
విమర్శికులది. రిచనకు పాణభూతమైన వస్తువును గురించి,. దాని.త త్వాన్ని 
గురించి సామాజిక దృక్పథంతో ఆలోచించటం, పరిశీలించటం ఈ శిల్చ 
విమర్శనా ' పద్ధతిలో వుండదు. రచనను రచనా దృష్టితోనే (కళా (పమాణాల 
తోనే పరిశీలించటం- అం టే కళాత్మకమైన విలువలకు క్కువ (ప్రాధాన్యం 
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యివ్వటం జరుగుతుంది శిల్చవిమర్శనా ధోరణిలో. [అయితే ఈ శతాన్టి- 
ముఖ్యంగా ద్వితీయార్థంలో పాళ్చాత్య విమర్శ కూడ సామాజిక దృష్టితో 
వస్తువును గురించిన ఆలోచనతో సొగటం గమనించవచ్చు]. 


“*ఇక మూడవది మార్క్సిస్టు విమర్శనా పద్ధతి. “మార్క్సిస్టు విమర్శ?” 
అన్నది పై రెండు పద్ధతుల్లాగ ఒక (ప్రత్యేకమైన విమర్శనా పద్ధతి కాదు 
అన్నది ముందుగా గమనించాల్సిన విషయం, “మార్కిస్టు విమర్శ* అన్న 
పదం మనం సృష్టించు (001౧66) కున్నట్టిదే. కళలు, సాహిత్యంపట్ల 
మార్క్స్సిజమ్‌ దృష్టి ఏమిటి? ఒక మార్క్సిస్టు సాహిత్యాన్ని ఏ విధంగా, ఏ 
దృక్పథంతో పరిశీలించి విలువ కడతారు అన్న విషయం అధారంగ ఈ పదం, 
ఈ విమర్శనా పద్ధతి రూపొందినాయి అని చెప్పవచ్చు. కాబట్టి "మార్క్సిస్టు 
విమర్శ' అన్నప్పుడు “మార్కిస్టు దృక్పథంలో విమర్శ" అన్నది గుర్తుంచు 
కోవాలి.” 


“మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో ఒక రచనను పరిశీలించేటప్పుడు (ప్రధా 
నంగా గమనింపవలసిన అంళాలు-ఆ రచనకు సామాజిక స్వభావం (గుణం) 
వున్నదా? వుంపే అది యాదృచ్చికమా? లేక ఒక దృక్సృథం వున్నటు 
వంటిదా; వుంటే ఆ దృక్పథం నమాజాన్ని ముందుకు నడిపించేందుకు 
దోహదం చేసేదా కాదా? అన్నటువంటివి. తరువాత, రచనలో కళాత్మకత లేక 
శిల్చసౌందర్యం అన్న మౌలికమైన గుణం గురించి పరిశీలించాలి........ ఈ 
దృక్పథంతో సాహిత్య విమర్శ ఎక్కువ జరగలేదు .... సాహిత్యంలో 
సామాజిక చైతన్యం, వాస్తవికత అన్నవాటిని గూర్చి పరిశీలించటం (ప్రధా 
నంగా మార్క్సిస్టు విమర్శనా. ధోరణినుండి నేర్చుకున్నారు మన విమర్శకులు. 
సాహిత్య విమర్శకు (కొత్త దృక్పథం యిచ్చినట్టిది మార్కిస్టు ఆలోచనా 
విధానం. రచనలోని శిల్పసౌందర్యానికి తగిన (ప్రాధాన్యం యిస్తూనే,. రచనా 
త త్రావ్ని-రచనలోని వస్తుతత్వాన్ని గురించి పరిశీలింబేది, విలువకస్టేడి ఈ 
విమర్శనా థఢోరణి”..* 


కావ్యాన్ని విమర్శించటానీకి మూడు రకాల కొలబద్దలున్నాయని శ్రీశ్రీ 
పేర్కొన్నాడు. అవి : 1. సాహిత్య విమర్శ 2. గతి తార్కిక భౌతిక 


(పభావాలు=-పరిధులు వి 


దృక్పథం 8. మనస్తత్వ పఏశీలన ఈ మూడింటిని గురించి ఖీఫీ చేసిన 
వివరణ౦ ఇలా ఉంది. “!. సాహిత్య విమర్శ- కాలనిర్ణయం, సమకాలికుల 
నిరూపణ, విషయ విమర్శ, ఛందో వివరణలు ఈ వర్గంలో నివి. 2 గతి 
తార్కిక భౌతిక దృక్పథం : వీ్‌ప్‌న్‌ మార్క్సిస్టు దృక్సథ మంటారు. 
(018160611081 [4816718115610 0/11015గ౫). ఈ కోణంనుంచి చూచి 
నప్పుడు కావ్యవస్తువు-కవికీ వస్తువుకూ, ఆనాటి ఆన్థిక, రాజకీయ సామాజిక 
వ్యవస్థకూ వున్న సంబంధాలను (గ్రహించి వాటివల్ల కవి వివృతం లేసిన 
విషయాలు సంఘ పురోగమనానికి ఎంతవరకు తోడ్పడగలవో, ఎంత సజీన 
మైన శబ్ద చిత్రణ౦ం ద్వారా కావ్యనిర్మాణం చేశాడో విలువ కట్టడం. 8 మన 
యా లి ( 

స్త్వ పరిశీలన = కావ్యంలో వ్ల్‌వ్‌ఫ సన్నివేశాలలో (1౧518౧0659) పాతల 
(00160611౪6) లేదా కవి యొక్క (560)60661౪6) మనః పరివర్తనాలు 
యెట్లా వున్నాయో సిగ్మండ్‌ ఫ్రాయిడ్‌ లాగా పరిశీలించటం (57/0[0- 
టిగ81/1108! 0౮౪100[)**ే 


మార్క్సిస్టు దృక్పథంలో భౌతిక దృష్టి ముఖ్యం; సౌమాజిక స్పృహ 
దానికి పోషకం. “'గి[8/౧౫;50౧౧) 15 98586641 ౦0౧ 1౧6 గ౧||౦5౦౧౧౫ 
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16981, ౧0౭౩1, 8౧౮6 0౪19 60611095, [611601 9006181 06100. “288 


పాశ్చాత్య దేశాలలో మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో వెలువడుతున్న అను 
వరర్తిత సాహిత్య విమర్శలో (ప్రధానంగా మూడు రకాలైన _పయత్నాల 
గోచరిస్తున్నాయవి పేత్కాంటూ, వాటిలోను౦ చి మార్క్సిస్టు విమర్శ ఎలా 


28086 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల 'పభావం 


నేడు రూపు కబ్టుకొంటున్నదో వివరించాడు రేమండ్‌ విలియమ్స్‌. “౪/౧6౧ 
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పై మూడు |పయత్నాలలో మొదటిదానిని తెలుగులో అభ్యుదయ 
వాదులూ, మిగిలిన రెండింటిని విప్లవవాదులూ _పధానంగా బలపరిచారు. 
పాళ్చాత్యదేశ సాహిత్యాలతో 'పోల్చుకుం టే తెలుగులో మార్క్సిస్టు విమర్శ 
ఒక ఉద్యమంగా, ఇతర సాషాత్యప్మక్రియలలో వచ్చినట్లు _- రాలేదని 
మార్క్సిస్టు విమర్శకులే. :-భావిస్తున్నారు. “సాహిత్య విమర్శలో మూల 
సూత్రాల గురించిన చర్చే ఎక్కువ జఏగింది. సాహిత్యం ఫలానిది చెయ్యాలి, 
ఫలానిది చెయ్యగూడదు వంటి సూ(త్రీకరణలే. ఎక్కువ 'జరిగినై ........ 
మార్క్సిస్టు 'విమర్శకు నమూనాగా. . _గహించదగిన (గంథవిమర్శగాని. 
(ప్రక్రియా విమర్శగాని తెలుగులో ఇంకా ఠావలని. ఉంది*క” అని చేకూరి 
రామారావుగారూ, “అభ్యుదయ సాహిత్యం మునకు దండిగునే వుంది; "కాని, 
ఆ. సాహిత్యం మీద విమర్శ పెద్దగా రానిది, ఏవో , అప్పుడప్పుడు సమీక్షలు, 
వ్యాసాల 'సంకలనాలు తప్ప వివిధ (_ప్యక్రియలఘ్లీదాం ఒక్కా క్హరచనమీదా 


పభా వాలు -పఏంధులు పెగ 


రచయితమీదా సమ్యగమైశన, స్టాయి కలిగిన విమర్శలు పరిశోధనలు వెలువడ 
లేదు.. 5. సాహిత్యంమీదే ఈనాటికీ సమగ్రమైన విమర్శ. లేదు, 
అభ్యుదయ సాహిత్య రింగంలో.' మే వులైన విమర్శికులున్నారు. కాని, 
వారినుండి ఆశించినంత ఎమర్శి స  ఆంభుకోత క. పోతున్నాం.” 
అని సంజీవమ్మగారూ పేర్కొనటం ఇందుకు సాక్ష్యం 


నమన్వయ యుగ (ప్రవృతత్తితో మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో విమర్శ 
వెలయించిన జి,వి. కృష్ణరావు గారి లాంటి వారిని నేటి మార్క్సిస్టు విమర్శకులు 
రాయిస్టులని పేర్కొంటూ వారి మార్గం నిర్దుష్టం కాదని (తోసిరాజంటారు. 
“ఆంధ సాహిత్యపునర్వికానం' అన్న వ్యాససంకలన (గంథకరర్త ర థ్రీ మద్దు 
కూరి చంద్ర శేఖరరావు-జి. వి. కృష్ణరావు, గోపీచంద్‌ గార్ల ఆలహాటాలప్‌ 
విమర్శించిన వైఖరి యీ విషయాన్ని తెలుపుతున్నది.) వారి మాటల్లో 
“ీరాయిస్టుల రచనలన్నీ మొత్తంగా తీసికుం కే వారు సాహిత్యంలో రావాలని 
కోరుతున్నమార్చు అభ్యుదయమూ కాదు, వారి దృికృథం. మార్క్సిస్టు 
దృక్పథమూ కాదు. సామ్రాజ్యవాద బానిసత్వానికి తలలొ౦చి *ఉత్తర కుమార 
వజ్ఞలు'కొక్లు కొందరి మధ్యతరగతి మేధావుల వదరుబోతుతనము 
రాయిజము.  స్వాతం(త్యోవ్యమముతో సంబంధము లేని కొలదిమంది 
మేధావుల రియాక్షనే రాయిజము. మార్క్సిజముతోగాని, (పజలతోగాని 
దాని కెట్టి సరత కమా లేడు సరిగదా పజల (పజాస్వామికానికీ, సర్వతో 
మఖహైన జాతీయాభ్యుదయానికీ వ్యతిరేకము రాయిజం. (పజల సమస్య 
లను తీర్చి, _పజలకు నాయకత్వము వహించి నడుపజాలని కార్యక్రమము 
మార్క్సిస్టు కార్యక్రమం కాదు; కాజాలదు. అలాగే (పజలను ఉ _శ్రేజపరచి 
కర్తవ్యపాలనా 'దతులను చేయజాలనిది _పజాసాహిత్యము కాజాలదు. ఈ 
సూ్ఞతాలే రాయిస్టులు చేసే భావాలను పరీక్ష చేయటానికి పనికివస్తాయి.” 0. 


అభ్యుదయవాద విమర్శ - శ్రీశ్రీ 


తెలుగులో మార్కిస్టు విమర్శకు పొదు చేసి, నారు పోసినవాడు శ్రీశ్రీ. 
భీథీ ప్రధానంగా కవి; తరువాత విమర్శకుడు. జయనకు తిక్కన, వేమన, 
గురజాడలు' అభిమాన కవులు: గురజాడ. ప్రారంభించిన... అభ్యుదరు, 


240 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పళొవం 


మార్గాన్ని మార్క్సిస్టు దృక్పథం వైపు మళ్ళించి _పయోగాలు చేసిన (పజ్ఞాళాలి. 
గురజాడకూ శ్రీశ్రీ కీ ఉన్న భేదాన్ని వివేచిస్తూ డా॥ మిరియాల రామకృష్ణ 
పేర్కొన్న ఆంళాలు విలువైనవి -- “*గురజాడది విశాలమైన మానపతా 
దృక్పథం. ఆయన నీతులు విషమ సమాజంలో చేదుమాతలే! మార్క్సిస్టు 
దృక్పథంతో చూస్తే గురజాడ ఆలోచనలు పాతబడిపోయాయి. చెట్టపట్టాల్‌ 
పట్టుకొని దేశస్టులంతా నడవటం కాక, మార్క్స్సిస్టులకు కావలసింది చెట్టి 
పట్టాల్‌ పట్టుకుని కార్మికులంతా నడవడం ; ఈ భావాలనే అీథీ తన 
కవిత్వంలో (_పచారం చేసింది. పారిిశొమిక విప్లవాన్నీ, జాతీయదృక్పథాన్నీ 
గురజాడ కోరితే, (శ్రీశ్రీ మరో అడుగు ముందుకువేసి సామ్యవాద విప్లవాన్నీ, 
అంతర్జాతీయ దృాకృథాన్నీ కోరాడు....18[5కు ముందరి దేశపరిస్థితుల 
(ప్రభావంతో గురజాడ భావించిన అభ్యుదయం వేరు; 1880 తరువాతి _పపంచ 
పరిస్థితుల పభావంతో శ్రీశ్రీ భావించిన అభ్యుదయం వేరు.... అందుకే, 
గురజాడ సొత్త్విక (పవృత్తి సంస్క్రరణనే కోరితే, శ్రీశ్రీ ఆవేశపవృత్తి 
సమాజవిప్ణవాన్ని కోరింది. ఈ శతాద్ది రెందోదళలో గురజాడది ఒక 
ముందడుగై తే, నాల్లవదళలో (శ్రీ(శ్రీది ఇంకోముందడుగు. కవితాసంవిధానాల 
లోనూ. వస్తువులతోనూ కూడా శ్రీశ్రీది గురజాడను మించిన ముందడుగే. 
గురజాడ గొప్పగొప్ప ఆదర్శాలను గురించి (పటోధిస్తే, శ్రీశ్రీ వాస్తవాలను 
గుర్తుచేశాడు. శాస్త్రీయంగా ఏది సాధ్యమోతుందో ఆ విప్లవాన్ని గురించి 
ఉత్సుకతను రేకిత్రించటమే శ్రీశ్రీ దృక్పథం.*** ఇటువంటి దృక్పథమే 
శ్రీథ్రీ విమర్శలో కూడా వెలుగు రేకల్లా కనపడుతుంది. 


అయితే, నేటి మార్క్సిస్టు విమర్శకులు శ్రీశ్రీ విమర్శలో మార్కిస్టు 
పద్ధతి అంతగా లేదని భావిస్తున్నారు. “శ్రీశ్రీ సాహిత్య విమర్శల్లో ఎక్కువ 
భాగం లక్ష్యపకటనలు. సాహిత్యంలో వర్గ్షదృక్పథాన్ని, సోషలిస్టు రాజ 
కీయాలతో సంబంధాన్ని, విప్లవవై తన్యోపదేశాన్నీ సమర్చిస్తూ ఉపన్యాసాలు 
చేశాడు; వ్యాసాలు రాశాడు....కౌని, శ్రీశ్రీ విమర్శకుడుగా చేసిన (గంథ 
పరిశీలనలో మార్క్సిస్టు విశ్లేషణ అంతగా కనపడదు. ఆయన శ్రీశ్రీ 
గురజాడల మీద రేడియో (ప్రసంగాలద్వారా చేసిన విమర్శల్లోగోని, ఇతర 
పరిశీలనల్లోగాని మంచి విమర్శకుడుగా కనిపించేమాట నిజమే అయినా 
అందులో మార్క్సిస్టు పద్దతి ఎంతవరకు ఉన్నది? అనేమాట తెలిసినవాళ్ళు 


_పభావాలు -పరిభులు నశ! 


ల 


చెప్పాలి”*92 అని తెలిసి తెలిసే డా॥ చేకూరి రామారావుగా రన్నారు. ఆమాట 
నిజంకూడా. అయితే, అీథ్రీ రచనలకాలం మార్క్సిస్టు సాహిత్య విమర్శ 
అనువర్తిత విమర్శగా అవతరించటానికి ప్రమోగం సప్పరిటి నొప్పులు 
పడుతున్నకాలం. దానికి (శ్రీశ్రీ విమర్శ సంకేతం. శ్రీశ్రీ వాసిన విమర్శ 
అంతా సమీక్షొస్టాయిలో సాగింది. మెరుపులు మెరవనటమే దాని స్వభావం. 


వద్యుత్తుగా (పవహించటం కాదు. 


068 నవంబురులో శ్రీశ్రీ 'సృజన' కిచ్చిన ఇంటర్వూలో కన్యా 
శుల్కం వీభత్సరసపధానమైన విషాదాంత నాటకమని “ఆయన (ప్రకటించిన 
అభిప్రాయాన్ని వివరించుమని వరవరరావు, నవీన్‌ గారలు అడిగినప్పుడు - 
“నాపని [1౧18 యివ్వటం వరకే*-అని (శ్రీశ్రీ సమాధానం చెప్పాడు. అంతే 
కౌక “వాటి ఆధారంతోనే మీలాంటివాళ్ళు కన్యాశుల్కాన్ని బాగా స్టడీచేసి ఆ 
౧|౧౪5ను విశదీకరిస్తూ వ్యాసాలు రాయా"లని సలహా చెప్పాడు, నిజానికి 
శ్రీఖ్సీ మాటలు ఆ _పళ్నకే కాదు, ఆయన సాహిత్య విమర్శకు కూడా 
వర్తిస్తాయి. సూచనలిచ్చే సూత్మప్రాయమైన సమీక్ష శ్రీశ్రీ సాహిత్యవిమర్శ. 


భీ థీ విమర్శలో మెరుపులా కనపడే కొన్ని అభిప్రాయాలు 
మార్క్సిస్టు దృక్పథాన్ని అనువర్తిత విమర్శలో వెలయింపచేయటానికి తగిన 
అవగాహన కలిగించటానికి తోడ్చడ్డామనటంలో అనుమానం లేదు. 


1. “నేటి సాహిత్యపరులలో మూడురకాలు నాకు కనపడతారు. వీరిలో 
మొదటి రకం, నిజంగా సాహిత్యం నాశనమైపోతున్నదని గట్టినమ్మకం 
ఉన్నవారు. పూర్వసంస్కారమంతటికీ తాము కాపలాదారుల మనుకుంటారు.. 
ఇక రెండోరకం వారున్నారు. ఆ కాలానికి ఏవిధానం అమలులో ఉంటే దానికి 
నివాళు లెత్తుతారు. సులువుగా దేనినైనా అనుకరించగలిగినపాటి తెలిఏ 
శేటలుంటాయి వీరికి....ఇక మిగిలిన రకం రచయిత _పజలమధ్య, ప్రజలతో 
కలిసి జీవిస్తాడు. అనగా గ౦9ంథావలోకనం చెయ్యడని కాదు. వెనుకటి 
రచయితలనీ, సమకాలికులనీ, గ౦౦థజాలాన్నీ కుణ్ణంగా మధిస్తాడు. 
ఇదంతా తన రచనానై పుణ్యాన్ని, _ జెక్నిక్‌ని పెంపొందించుకోవడానికి 
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లశ? ఆం౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


మాత9మే. అది యితరులను అనుకరించటంవల్ల లభ్యమయ్యేది కాదు. 
అన్నివిధానాలనూ ఆకళించుకోవడంవల్ల తనదైన ఒకానొకపద్ధతి అతని 
కలవడుతుంది. అదొక ఆయుధం. దానితో పిజాయ త్తమైన ప్రయోజనాన్ని 
సాధిస్తాడు. ఈ మూడు రకాల రచయితలలో మొదటివారిపట్ల జాలి వహిస్తాను, 
రెండోరకం ఆ౦పే అసహ్యించుకుంటాను. మూడో తెగవారి మీదనా 
కాదరం, గౌరవం.” 


2. కవిత్వాన్నీ, సంవిధానాన్నీ తీసుకొని కూర్చులు చేస్తే నాలుగు 
విధములై న జంటలు ఏర్పడుతవి. వీటిలో నాలుగో విధమే సర్వోత్క్బృష్ట 
మైనది. కటు న కవిత్వము = సంనిథానఠి. శి. --కవిత్వం, -|- సంవిధానం, 
8. -౪ కవిత్వం--సంవిధానం. 4. -1-కవిత్వం. +- సంవిధానం. ఇందలి 
మూడో విధానాన్ని తీసికొని కొందరు రసవాదులు “భావముం కే చాలును. 
ఎట్లు చెప్పినను సరే' అనవచ్చును, కాని, వారు సర్వసమ(గతను కోరలేదని 
చెప్పాలి. ఏ విషయంలో కొరవడినా కవిత్వము ఉత్కృష్టము కానేరదు. కావున 
మహత్తర భావాలను మభాతత్తర విధంగా పతిపాదించేదే ఉత్కృష్ణ 
కవిత్వం .””ే 


8. "ఆధునిక కవిత్వం అర్ధం కాలేదంటే ఇతనికి ఆధునిక జీవితమే 
అర్ధంకా లేదన్నమాట. ఇతడు కళ్లు మూసుకొన్నాడు; అస లితని (ప్రపంచమే 
ఖి ౧ 
శథిలమైపోయింది. ఇతనిని ఉన్నచోటనే పదలిపెట్టి నూతన జీవితం హుటా 
హుటిగా తరుముకు వస్తున్నది. నవకవులు దీనినే ఆరాధిస్తున్నారు*” 


4. "జీవితంలోనూ కవిత్వంలోనూ సంప్రదాయ వాదానికీ, విప్లవ 
వాదానికీ మధ్య ఎడతెగని పోరాటం ఎప్పుడూ సాగిపోతూనే ఉంటుండి. 
నిన్నటి విష్ణవవాది నేటి సం(ప్రదాయవాదిగా, ఘనీభవించటం కూడా మనం 
చూస్తూ ఉన్నదే”? 


ర్‌, సంపూర్ణమైన స్వాతంత్యం ఎలాగయితే ఒక ఆదర్శప్రాయం 
గానే ఉండి యెన్నటికీ అందుకో రానిదో అలాగే అచ్చ్భకవిత్వం కూడా ఎంత 
వాడికీ అందుకోరానిదే. కవిత్వమూ, స్వాతం[త్యమూ ఎప్వరికీ, ఎప్పటికీ 
అందని అందాలే అయినప్పటిక్‌ వాటిని సాధించాలనే _పయత్నంలోని 


(ప్రభావాలు = పరిధులు ౭48 


ఆవేగంలోనే, ఆవేగంలోని అళాంతిలోనే, అళాంతిలోని ఆనందంలోనే 
ఉంది జీవితానికి సార్ధక్యం*.?” 


6. “కవిత్వం ఉంది. దీనిలో నిం/6 రగింం(/ శుద్ధ కవిత్వం, కేవల 
కవిత్వం, అకల్మష కవిత్వం, కవిత్వం తప్ప మరేదీ కాని, మరి దేనితో 
కలుషితం కాని కవిత్వం ఒకటి. &ిం౧||66 ౧౦౪౪౧ ఇంకొకటి-అనగా 
ఉపయోగ్య కవిత్వం, వ్యవహార కవిత్వం.” 


7. “సామ్యవాద వ్యవస్థ మానవపురోగమనంలో ఒక మజిలీ 
మాత్రమే. దార్నిద్యం, నిరుద్యోగం, సరుకు గిరాకీ అనే పునాదులమీద 
నిలబడే పెట్టుబడీదారీ విధానానికి బదులు సమృద్ధి, సమానావకాశాలూ గల 
సామ్యవాదసంఘం ఏర్పడినప్పుడు ఆ_పజల సాహిత్యావసారాలు ఏరూపం 
వరిస్తాయో, ఆతర్వాత వాళ్లు వేసే ముందడుగు ఎట్టిదో ఊహించటం కష్టం. 
అయితే అప్పుడుకూడా తిక్కనసోమయాబజిని చదవకుండా తిక్కన సోమ 
యాజిని గురించి మాట్లాడేవాళ్ళు, అందరాని దేనికోసమో అళాంతిపొందే 
వాళ్ళూ ఉంటారని మాతం చెప్పవచ్చును” 


8. “*సాపిత్య విమర్శకీ, పులుసు విమర్శకీ తేడా ఉంది.”100 


0. “భావం, భాష, సంఘం-వీటికి అవినావభావ సంబంధం వుంది- 
వీటిలో ఏది ముందా ఏది వెనకా అన్న తికమక అవసరం లేదు. ఆకారానికి 
తగిన అంతస్తు వుంటేనే సోహిత్యం రాణిస్తుంది. చెప్పే విధానానికీ, 
విషయానికీ, అమరిక వుండాలి. రచన శస్త్రం లాంటిది. దాని నుపయోగించే 
పద్ధతినిబట్టి ఫలితం ఉంటుంది. రచనవల్ల ఉపయోగమూ, ఉపదేశమూ 
ఉండాలని అభ్యుదయరచయితలు కోరుతున్నారు. "1 91 


10. “చార్యత్రకదృష్టి అలవరచుకోకపో తే ఎన్నో అనర్థాలు వాటిల్లి 
తీరుతాయి. తప్పకుండా చరిత్రను శాస్త్రదృష్టితో పఠింపవలసిందే. కాని, 
వెనక్కి. తిప్పటానికి వీలులేని కాలాన్ని పునస్థాపించగల్లుతా మనుకోవటం 
వెజ్టితనం .*10* 


విశ 4 ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ష పభావం 


11. “అభ్యుదయరచయితలు సాహిత్యంలో ఒక _ తిరుగుబాటు 
తెచ్చినమాట నిజం. ఈ విప్లవం దేనిమీద?  దేనిమీవ అయినప్పటికీ , 
'పాచీన సాహిత్యం మీద మాత్రం కాదు.” 09 


12. “తాను ఏ సాంఘిక దురన్యాయాలను నిర్మూలించాలని ఆవేదన 
పడుతున్నాడో, వాటి నిర్మూలనకే ఒక రాజకీయపక్షంకూడా _పచారంసాగిస్తే, 
కవి తన శిల్బాన్ని తప్పకుండా ఆ పక్షొనికి అంకితంచేసి తీరుతాడు. అది 
లోపలినుంచి పుట్టుకవచ్చే (పేరణగాని, బలవంతంగా విధించిన నిర్భంధం 


కాదు. 104 


18. “ఇది ప్రచారం. ఇది శుద్ధశిల్పం అని ఏ రచనలనూ వేరుపరచ 
లేము. మనకు నచ్చని భావాలై తే ఏవగించుకుంటాము. నచ్చితే మరీ మరీ 
చదువుతాము. రెండువిధాలా రచన మనమీద తన (ప్రభావం (పసరింప 
చేస్తూనే ఉంది. ఒకటి (ప్రతికూల (ప్రచారమూ, ఇంకొకటి అనుకూల 
ప్రచారమూ.” 


14. “కావ్యంలోని శిల్చాన్ని, వస్తువును. 60001066, గ౦0/౧౧ ౭౧౮ 
00౧16౧1 విడమరచలేము. కావ్యం వివిధ దశలలో అవి ఒక దానితో 
మరొకటి సమానంగా పెంపొందుతూ వుంటై. ఈ సమానాఖివద్ధి ఉంటేనే 
మంచికావ్య౦ తయారవుతుంది. కావ్యంలో చెప్పేది యేదైనా బాగా చెప్పబడి 
వుండటంవల్ల అది మంచిది కాదు. చెప్పినదానికి, చెప్పిన విధానానికీ సమాన 
మైన (ప్రాధాన్యం ఉంటుంది.*296 


15. “కవిత్వం పాత, కొత్త రీతులమధ్య విద్వేషపూరితమైన వాదోప 
వాదాలు, అసభ్యకరమైన విమర్శలు (పతివిమర్శలు జరగడం సాహిత్యానికి 
గౌరవప్రదమైన విషయం కాదు. పాత, కొత్తలు ర౮0డూ ర0డు పద్ధతులు. 
వీటి రెంటికినీ మూలం, లక్ష్యం మాతం ఉక్కే. తరచు ఇతివృత్తమే 
సాహిత్య స్వరూపాన్ని నిర్ణయిస్తుందని నా విశ్వాసం.” ౫9” 


[(. “సమాజం మారుతున్నళ్లే సాహిత్యం కూడా మారుతూ 
ఉంటుంది. పైగా సమాజంకంటె ముందుగానే సాహిత్యం మారుతూ 


(పభావాలు- పరిధులు 2405 


ఉంటుంది. ఏమంటే సాహిత్యవ్యాసంగమంతా భావనాలోకానికి సంబం 
దించింది. చిరకాలం పాతభావాలు పాతుకుపోయిన మనస్సులలో నూతన 
భావధోరణులు వ్యాపించాలం కే అది సాహిత్య విప్ణవం ద్వారానే సాధ్యం. 
నిన్నటి విష్ణవం నేటి సం్యపదాయమవుతుంది. ఈనాడు అసంగతం౦ంగానూ, 
అసాధ్యంగానూ తోపించే యెన్నో సాంఘిక పరిణామాలు రేపు సర్వసామాన్య 
మౌతాయి. కవిత్వం భవిష్యత్తుకు దర్చణం. ఇవేళ ఎవరికీ బోధపడని 
సత్యం శేపు అందరికీ అందుబాములోకి వస్తుంది. కవిత్వం చేసే [పపయోగా 
లన్నీ ఆ సత్యాన్ని అన్వేషించటం కోసమే. ఏ రూపు ధరించినా కవిత్వానికి 
పరమార్థం ఆ సత్యాన్ని చాటించటమే,**9! 

1. “ిగీ2౫15గ౧-- ౬6౧1౧18౧ మీద నమ్మకం లేనివాడు అభ్యుదయ 


రచయిత కాలేడు. నేను గిగ8౫151ను. 480౫1500 18 2౧ 811016 01 


జా 


8100 ౪100 ౧6. మన దేశంలోని సమస్యలన్నింటిని గ18/%181 సిద్ధాంతం 


ద్వారానే పరిష్క్రరంచుకో గల్లుతామని నావిశ్వాసం .**%% 


18 "కమ్యూనిస్టు ఉద్యమంలో దురదృష్టవశాత్తు ఏర్పడిన చీలికలలో 
నాది ఏపక్షం అని నన్ను _పశ్నంచటం జరుగుతోంది. మొత్తం కమ్యూనిస్టు 
ఉద్యమాన్నే నేను అభిమానిస్తున్నాను. నేను కలలు కన్న నూతన మానవ 
సమాజం కమ్యూనిజం ద్వారానే ఏర్పడగలదని నాదృఢ విశ్వాసం, అందుకు 
ఈ చీలికలవల్ల ఎంతయినా హానికలుగుతుంది. *] 10 


“అీథఅీ వెలువరించిన అభిపప్రాయా లన్నింటింతో నేటి మార్క్సిస్టు 
విమర్శకు లంగీకరించటం కష్టం. దానికి మార్క్సిస్టు సిద్ధాంతాలలో వచ్చిన 
మార్పులే కారణం. ఒక విధంగా భ్రీథీ మూడు తరాలకు వారధిగా ఉన్నాడు. 
ఒకనాడు భావకవిత్వ [పభావానికి వశుడ్లై '_పభవిను (పకటించాడు. దాని 
నుండి విడివిడి అభ్యుదయకవితా మార్గంలో మార్గదర్శిగా ముందుకు నడిచాడు. 
అభ్యుదయ కవితాయుగ చైతన్యాన్నితన సాహిత్యంతో సముల్లసితం చేశాడు. 
ఆ తరువాత విప్లవకవితా ధోరణులను _పోత్సహించాడు. అ 
'యంధు"*గా రూపొందాలని యత్నించాడు. కాని, చివరకు విప్లవరచయితల 


సంఘంనుండి బహిష్కరింపబిగ్డాడు. అభ్యుదయవాదంనుండి విషవవాదం 
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246 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆం గ్ల పభాపం 


వరకూ సాగిన శ్రీశ్రీలో స్థిరత్వం లేదని కొందరు విమర్శించారు. అయినా, 
జీవించటమం పే _పవహించటమని ఆయన పేర్కొన్నాడు. “కాబట్టి శ్రీశ్రీకి 
సిరం లేదంటున్న వాళ్ళందరికీ నాకృతజ్ఞత. జీవించటం అంళే పవ 
థి ఇ 

హించటం కాబట్టి నేను జీవిస్తున్నానన్న నిజాన్ని వాళ్ళ గుల్తిస్తున్నారు 
కాబట్టి*=11* అని అఠీథీ సమాధానం. అయితే మార్క్సిస్టు విమర్శలో 
అీథీ స్థాన మేమిటి? అన్న (పశ్న మనకు మిగులుతుంది. ఒక్కమాటలో 
చెప్పాలం పే -- తెలుగులో వచ్చిన మార్క్సిస్టు విమర్శలో మొదటిదశగా 
లెక్కింపదగిన అభ్యుదయవాద విమర్శకు శ్రీశ్రీ (పస్థానభేరి మోగించిన 
మొదటి విమర్శకుడుగా తన _పత్యేకతను సాధించుకొన్నాడు. 


అభ్యుదయ--విప్లవ ధోరణులు 


మార్క్సిస్టు ఉద్యమంలో వచ్చిన మార్చులు రాజకీయ సిద్ధాంతాలమీద 
ఆధారపడి ఉన్నాయి. వాటిని ఆశయించుకొని సాహిత్యరంగంలో ఆయా 
కాలాలలో మార్పులు రావటం సంభవించింది. ఈ అం౦ళాన్ని చారిత్రక 
దృష్టితో పరిశీలించి వివరించిన డా॥ చేకూరి రామారావుగారి మాటలు 
విశ్చేషణకు బాగా తోడుపడతాయి. 


1. “1802-64 సంవత్సరాల కాలంలో కమ్యూనిస్టు ఉద్యమంలో 
చీలికలు మొదలయిన్సై. ఇంకా సాగుతూనే ఉన్నై. ఈ చీలికలనుగురించి 
రష్యన్‌ మితుడు నికితాగురోవ్‌ చెప్పిన ఒకజోక్‌ గురొస్తున్నది. ఠష్యాలో 
పిల్లలు, “6910658 న౧|8౫/ 1౧6 1౧౮18౧ ం౩౧6. ౬61 ౪౮58 5౧0114 


అంటారు.”]]8 


2. రాజకీయంతో సంబంధం లేని సాహిత్య విప్లవవాదమంటూ ఏదీ 
లేదు. రాజకీయమనే మాటకు కమ్యూనిస్టుళోకూడా ఒకే అర్థం ఉన్నట్టు 
లేదు. సాయుధపోరాటమే విప్లవమని కొందరం కే,సోషలిజం దిక్కుగా జరిగే 
పరివర్తనమే విష్లవమని మరికొంద రంటారు. తెలుగుభాషకు సమ(గమైన 
నిఘంటువు తయారుచేసేవాళ్లు “విప్లవం” అనే మాట కున్న అర్థభేదాలు 
వివరించదల్చుకుం టే చాలా [శమపడాలి.?*ేిి 


(పభావాలు -పరిధులు లశ? 


8. “సాహిత్యంలో అభ్యుదయవాద౦ - విప్లవవాదం అని రెండు 
భేదాలున్న్నై. విప్లవవాదుల్లో అరుణోదయ. జననాట్యమండలి భేదా లొకవంకా, 
వి. ర. సం., జనసాహితి ఖేదా లొకవంకా ఉన్నాయి. 114 


4. “1846 నుంచి 1848 వరకూ కమ్యూనిస్టు ఉద్యమం ఆ౦(ధ 
దేశంలో బలంగా ఉంది. అభ్యుదయ రచయితల సంఘాని కది స్వర్ష 
యుగం.**8% (ఆ,ర.సం. [1048లో స్థాపించబడింది), 


ర “విర. నం. (1070 ఏర్పడ్డ తొలిరోజులలో రాజకీయ 
పార్టీలతో దానికి ఉండాల్సిన సంబంధం విషయంలో చాలా తర్జన భర్జనలు 
జరిగిన్టై. విరసం రాజకీయాలకు అతీతమూ కాదు ఆదీనమూకాదు అని 
రమణారెడ్డి గారిన్నారు. విప్లవ రచయితల సంఘం ఒక రాజకీయపక్షొన్ని 
అనుసరించి వెళ్ళడానికి నాకు అభ్యంతరం ఉన్నదని కుటుంబరావుగా 
రన్నారు." 116 (సృజన-!6, ఆగస్టు 1070) 


(] లొ 


౧, వి ర.సం. నాటికీ అభ్యుదయ రచయితల సంఘకాలానికీ ఉన్న 
'పధాన భేదం ఒకటి ఉంది. రచయితల సంఘానికి రాజకీయలక్షాన్ని 
సూచించే పార్టీ ఒకకే ఉండేడి తొలినాటి అ. 5, సం. రోజుల్లో. వి.ర.సం, 
ఏర్పడ్డప్పుడు విషఫ్ట్రవపార్ధీలు - లేక- (గూపులు కనీసం మూడె నా ఉన్నాయి. 
“మార్క్సిజం, లెనినిజం, మావో ఆలోచనా విధానాన్ని జనంల్‌గా ఆమో 
దించినా, దాన్ని భారతదేశ నిస్షిష్ణ పరిస్థితులకు అన్వయించటంలో విప్లవకారు 
అందరి మధ్యా ఏకాలి ప్రాయం కేదు” “వి.మా.వ్య ధో: పఏఎ.వి. ౮. సం. 
ఈ విపష్ణవ (గూప్పలన్నిటికీ వేదికగా ఉంది. ఈ విష్లవ్యగూపుల మధ్య పోటీ 
ఉండటం సహజం. ఉన్న సంఘాన్ని తమ కా ర్య(కమానికి అనుకూలంగా 
మార్చుకోవటానికి (పయత్నించటమూ సహజమే. సరిగ్గా అచే జరిగింది.1]” 


7 “ఈ. చీలికలు అన్నివేళలా సిద్ధాంత పాతిపదిక మీదనే జరుగు 
తాయని అనుకోను. ఒక్కోసారి నాయకుల స్వభావాలు కూడా కారణం 
కావచ్చు. కాని, కాగితం మీద సిద్ధాంతాలే కనిపిస్తాయి....రచయితల సంఘం 
రాజకీయ పార్టీ కాని మాట నిజమే, కాని, ఈ రెంటికీ ఉన్న సంబంధం 
ప్రణాళికల్లో న్య క్తమైనదానికన్నా అధికమైనది.* 1" 


లిశ8ి ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


ఆ 


8. “1970-1880 సంవత్సరాల మధ్యకాలం తెలుగులో విష్ణవవాద 
యుగంగా గుర్తించవచ్చు. తెలుగు సాహిత్యంలో అంతకు ముందున్న కేవల 
రూపవాద, అయోమయ ప్య క్తి వాద సాహిత్య రీతుల మీద విప్లవవాదం 
విజయం సాధించిందనే చెప్పవచ్చు. ఈ కృషి కవిత్వంలో జరిగినంత 
వచనంలో జరగలేదు. ***ే* 


8. “ఇక సాహిత్య విమర్శలో మూల సూతాల గురించిన చర్చే 
ఎక్కువ జరిగింది. సాహిత్య౦ ఫలానిది చెయ్యాలి, ఫలానిడి చెయ్యకూడదు 
వంటి సూత్రీకరణ లే ఎక్కువ జతిగినై "** 


పె పరిశీలనను దృష్టిలో ఉంచుకొని వివేచిస్టే- తెలుగులో మార్క్సిస్టు 
ఉద్యమం సాహిత్యపర౦గా దాదాపు [940 నుండి 18/0 దాకా అభ్యుదయ 
వాద ధోరణిగా సాగిందనీ, 1870 నుండి [1880 దాకా విప్లవవాద ధోరణిగా 
రూపొందిందనీ నిర్ణయించటానికి వీలున్నది. ఇందులో శ్రీశ్రీ అభ్యుదయ 
వాద ధోరణికి సంబంధించినంతవరకు అ(గగామి విమర్శకుడని నిరాఘాటంగా 
చెప్పవచ్చు. మరోవిశేషం-”“(పగతి, పురోగమనం అన్న అర్థం వచ్చేటట్లుగా 
అభ్యుదయ పదాన్ని మొట్ట క వాడినవాడు శ్రీశ్రీ .... 037లో ఆయన 
రాసిన “అభ్యుదయం'* అన్న ఖండికలో ఈ పదం వాడాడు. ఇంచు మించుగా 
మొదటిసారి "అభ్యుదయం" అన్న పదాన్ని సాంప్రదాయిక అర్థంతో కాక 
నూతన అర్థంలో, నేటి అర్ధంలో _పయోగించాడు (శ్రీ(్రీ.*12] 


శ్రీశ్రీ - సోషలిస్టు మానవతావాదం 

సాహిత్య విమర్శకుడుగా అీథ్రీ వ్యక్త కంచేసిన భావాలను (కోడీకరించి 
చూ_స్టే మార్క్సిస్టు విమర్శ పద్ధతులలోని సోషలిస్టు మానవతావాద ధోరణి 
(ప్రధానంగా ఆయన మీద బలపం వేసినట్లు గోచరిస్తుంది. సోషలిస్టు మాన 
వతా వాదాన్ని గురించి లూకాక్స్‌ ఇలా 'పేర్కొన్నాడు- “5006181151 ౧౮౧౧౭- 
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“ప్రభావాలు - పరిధులు 4 
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్రీభ్రీ కళాలతకున్న మూలాలను చూడగలడు; పుష్పాలనూ ఆ(ఘ్రా 
ణీంచగలడు. ఆరెండింటికీ మధ్యఉన్న భావభౌతిక సమన్వయాన్ని సమీక్షింప 
గలడు. మార్క్స్స్‌దృక్చథంతో ఒక కావ్యంయొక్క చారితకపరిణామ వాస్తవ 
స్థితినీ నిర్ధరించగలడు; ఆ కావ్యకళలో ఉన్న రచనాసౌందర్యపు విలువలను 
వివేచించగలడు. (శ్రీశ్రీ సహజంగా కవి, కవితాత్మగల విమర్శకుడు. అతని 
కవితలో మార్క్సిజం భావవైతన్యాన్ని, రూపవై భవాన్ని సంతరించుకొన్నది; 
అతని విమర్శలో విలువల వివేచనాన్ని వ్య క్తీకరించింది. బహుశః మార్క్సిస్టు 
విమర్శకులలో గతిభౌతికతార్కి కవాదంతో సౌందర్యత త్త్వ దృక్పథాన్ని అన్వ 
యించి అనుశీలనంలో అలవోకగా, ఆవిష్కరింపగలిగిన వారెవరని (పశ్నించు 
కుంకే-- (శ్రీ;శ్రీయే కనిష్టికాధిస్టితుడని తెలుగువాడి హృదయం మారుపలికితే 
ఆశ్చర్యపడవలసిన పనిలేదేమో: మార్క్సిజం - మానవతావాదం = శ్రీశ్రీ. 


కొడవటిగంటి కుటుంబరావు- సామ్యవాద వా స్తవికత 


మార్క్సిస్టు విమర్శకులలో శ్రీశ్రీ తరువాత సపేర్కొనదగినవాడు 
శ్రీకొడవటిగంటి కుటుంబరావు. (పసిద్ధకథారచయితగా పేరుపొందిన కుటుంబ 
రావుగారు అభ్యుదయవాద ధోరణికి సంబంధించిన సమీక్షొవ్యాసాలు కూడ 


32" 


నర్‌ 0 ఆంధ సాహిత్య విమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


రచించారు. వాటిని విశాలా (ధ్ర పబ్లిషింగ్‌ హౌస్‌వారు “సాహిత్య ప్రయోజనం?” 
అనేపేర షష్టిపూల్రికానుకగా 1868లో ప్రకటించారు. కథ, చిన్నకథ, నవల 
మొదలైన ప్యకియలమీద వారు చేసిన సమీక్ష గణనీయం. సాహిత్యం, 
సాహిత్య విమర్శలను గురించి, అభ్యుదయవాద ధోరణులను గురించి వారు 
(ప్రకటించిన అభిపాయాల పై మార్క్సిస్టు విమర్శ పద్ధతిలో సామ్యవాద వాస్త్రవి 
కతాదృక్పథ (పభావం బలంగా కనబడుతుంది. అీథీ మార్క్సిస్టు మాన 
వతావాద ధోరణినుంచి సామ్యవాద వా స్తవికతాదృక్పథంవై పు విమర్శను మర 
లించిన గౌరవం ఈయనకు దక్కుతుంది. - 


సామ్యవాద వాస్తవికతను గురించి అభ్యుదయవాదులకూ, విప్లవ 
వాదులకూ ఉన్న అభిపాయాలను డా॥ 3.3. రంగనాధాచార్యులు ఇలా 
పేర్కొన్నారు. “వాస్తవికతలో రెండు (ప్రధానమైన అంశా లున్నాయి. 
సవిమర్శక వాస్తవికత (06/11681 గొం81180), సామ్యవాద వాస్తవికత 
(5006181151 గ68|18౧౧), వాస్తవికతను (ప్రతిబించించటంతోపాటు సామాజిక 
జీవిత సమస్యలకి పరిష్కారాన్ని సూచించటం కూడా వాస్తవికతలో భాగమని 
వాస్తవికతావాదు లంటారు. సమాజాన్ని చారిత్రక దృష్టితో అవగాహన చేసి 
కొని, ,పయోగదృష్టితో చిత్రించడం కూడా వాస్తవికతలో భాగమే. సమాజం 
లోని అన్యాయాలను, అసమానతలను, ఆర్థికసామాజిక వ్యత్యాసాలను, 
సవిమర్శకంగా ఖండిస్తూ చేసిన రచనే సవిమర్శక వాస్తవిక రచన. “కమ్యూ 
నిస్టు అన్వీక్షకి విషయంలో అచంచలనిష్ట, (ప్రజా సేవానిరతి, పాక్షికత, పారి 
(శ్రామిక జన సమరాలతో సన్నిహితసం బంధం, సోషలిస్టు మానవత, అంతర్జా 
తీయత, చార్మితక ఆళాభావం, రూపవాద, వ్యష్టివాద, సహజవాదాల తిర 
స్క్బృతి.”123_ ఈ లక్షణాలతో కూడిన వాస్తవికత సామ్యవాద వాస్తవికత. 
“సామ్యవాద వాస్తవికత అన్నది ఒక సిద్ధాంతదృక్పథం. దానిలో వాస్తవికఠా 
వాదం, సవిమర్శక వాస్తవికతావాదం అ౦ంతర్నిహితంగా ఉన్నాయి. సామాజిక 
చైతన్య (పేరతమైన భౌతిక పరిస్థితులలో తిరుగుబాటు ధోరణులన్నీ సోషలిస్టు 
వా స్తవికతలోని అంతర్భాగాలే. సోషలిజం వచ్చాకనే సామ్యవాద వాస్తవికతకు 
చోటుందనటం కూడా సత్యం కాదు. 1817 నాటి సామ్యవాద విప్లవానికి 
పూర్వమే గోర్కీ ఇత్యాదులు సామ్యవాద వాస్తవిక రచనలు చేశారు” అని 
అభ్యుదయ వాదులు భావిస్తున్నారు. విప్లవకవులు సవిమర్శక వాస్తవికతకు 
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స్పష్టమైన భేదాన్ని సూచిస్తున్నారు. “సామాన్య (పజాస్వామ్య వై ఖరిమీద 
పిమర్శనాత్మక వాస్తవికత ఆధారపడి ఉంటుంది. శాస్త్రీయ (ప్రజాస్వామ్యం 
మీద సామ్యవాద వాస్తవికత ఆధారపడి ఉంటుంది”-- అవి వీరంటారు. వర్గ 
సమాజంలో విమర్శను చేపశ్లుదే సవిమర్శక వాస్తవికత అని, ఇది భవిష్యత్తును 
సూచించ దని, బహుముఖమైన వర్తమాన సమాజాన్ని వర్టించటమే దీని 
(ప్రయోజన మనీ, చారిత్రక పరిణామాలను విశ్లేషిస్తూ జనజీవితంలో చొచ్చుకొని 
పోయి స్పష్టమైన భావిని చితించటమే సామ్యవాద వాస్తవికత అనీ, సమూహ 
అనుభవాలే సామ్యవాద వాస్తవికతకు. వస్తువులని విషవవాదు లంటారు” 12* 
ఇందులో కొడవటిగంటి కుటుంబరావుగారు అభ్యుదయవాదుల దృకృథంతో 
సామ్యవాద వాస్తవికతను తమ సమీక్షలలో (పతిబింబింపచేశారు. ఈ కింది 
అభిప్రాయాలు12” వారి దృష్టిని వ్య క్తీకరిస్తాయి. = 


1. “నేను రెండు నమ్మకాలకు కట్టుబడ్డాను. ఒకటి, సాహిత్యాస్‌కి 
సాంఘిక(పయోజం ఉండాలన్నది; రెండోది, జీవితచ్శితణ చాస్టవికంగా 
ఉండాలన్నది. (సాహిత్య (ప్రయోజనం. పృ, శి2్రి 


ఏ, “కళలకు విస్పష్టమైన వర్ష్యపయోజనం ఉండటం అసనంభావ్య౦ 
కాదు. నిజమయిన అభ్యుదయకళలన్నీ _పత్యక్షంగానో, పరోక్షంగానో 
శ్రామికవర్గ _పయోజనానికి అనుకూలంగానే ఉంటాయి. కాని, 
స్వభావం సామూహికంగా ఉండాలి. అంటే, (శ్రామికవర్షానికి చెందని వా 


లి 
౧ 


ఏలో 


కూడా వాటి ప్రభావానికి బలంగా గురకావాలి.” (పు, 1800) 


8. “కమ్యూనిస్టు సాహిత్య మనేది కూడా ఉన్నది. ఇది రాజకీయా 
లకూ ఆర్థికాలకూ మౌర్క్సిస్టు లెనినిస్టు రచనలకూ సంబం౦ధించి ఉంటుంది.. 
(పు. 1/0) 


4. “సాహిత్యం సాంఘిక వైతన్యంలో ఒకళాఖ. ప్రాణికి నాట్ల 
ఆడటమూ, ఊపిరితిత్తులు పనిచెయ్యటమూ ఎంత తప్పనిసలో సజీవమైన 
సంఘానికి కూగా చైతన్యం అంత తప్పనిస5. తప్పనిసం అయిన 
చైతన్యం తప్పనిసరి అయిన మార్చుకు దారితీస్తుంది. మార్చులోకూడా 
రెండు 5కాఠఅ .మార్యులున్నై. ఒకటి, స్టలంలో మార్చు; రెండోది, 


లా 


క0గ్ర్‌ల ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల _పభావం 


స్వరూపంలో మార్చు. ఈ రెండింటిలో స్వరూపంలో మార్పే చాలా ముఖ్య 
నది.” (ఫు, 40) 


౧. "అభ్యుదయ సాహిత్యం ఒక ప్రబలమైన సామాజికళ క్తి” 


6. 'అభ్యుదయ సాహిత్యం సాగాలంపే రచయితకి, సంఘానికి 
ఒక సజీవసంబంధం--ఒక 088౧10 00౧౧60110౧- ఉండాలి : రచయిత 
తాలూకు (పభాఒం సంఘంమీద ఉన్నంతమా.త్రాన లాభం లేదు. సంఘం 
యొక్క (ప్రభావం రచయితమీద కూడ ఉండాలి. ఇప్పటి కవులలోనూ అనేక 
మంది, ఈ విషయం. గు ర్తించినట్టయితే, ఉత్తమ అభ్యుదయ రచన చెయ్య 
గలరు. కాని, “నేను సమాజంమీద న్నాపభావం చూపుతాను; సమాజం 
మట్టుకు న న్నంటటానికి వీల్లేదు'--అనే వక్తిత్వం-1౧61౪/160౬ 115౧ -- 
అవలంబించే రచయిత అభ్యుదయ సాహిత్యం సృష్టించలేడు” (పు. (10) 


"7. “అభ్యుదయ ఉద్యమంతోపాటు కళాసాధనకూడా సాగించటం 
అభ్యుదయ రచయితల విధి. కొందరు రచయితలు అభ్యుదయోద్యమాన్ని 
మతమే పొటించి, కళానిర్వచనాలను ఉ పేక్షిస్తున్నారు.... కళలన్నీ అభ్యుదయ 
కరమైనవి కాకపోవచ్చును. కాని, కళలను అభ్యుదయానికి వినియోగ 
పరచటం మన అభ్యుదయ రచయితల ఆశయం. . అందుచేత రెండు 
విషయాలు మన పాటిస్తాం. కళ కాని దానికి మనం కళార్ణత ఇవ్వం: 
కళార్హ త ఉన్నప్పటికీ సాంఘి కాభ్యుదయానికి పాటుపడనట్లయితే దాన్ని మనం 
ఆదరింబచం.* (పు. ర్‌ 58) 


8. “పీవో సొంఘిక సిద్ధాంతాల ఆధారం లేకుండా మన కళలూ, 
సాహిత్యమూ అ భివృద్ధి అవుతాయన్నది కేవలమూ (భను-* (పు. 126) 


$. *'మన సంఘంలో గాలి సాము చేసే గిం 85411515 ఉన్నారనీ, 
కేవలమూ _.కళాసాధనతోటే వారు సమగ్రమైన ఆనందం తాము పొంది 
ఇతరుల కిస్తున్నారనీ అభ్యుదయనిరోధులు వాదిస్తారు. .- అటువంటి కళా 
సాధకులలో సాంఘికవై తన్యం రాలేదని మనం దారికి సమాధానం చెబుతాం. 
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పజలను ఉమ్మడిమీద తీసుకుం కే ఇటువంటి నిం? &/11515తో వారు ఒక్క్యం 
నాటికీ ఉ_త్రేజపడరని కూడా మనం చెబుతాం” (పు. 60) 


10. "కళా కారుడికి.... స్వేచ్చ అతి ముఖ్యమైనది. అది లోపిస్తే వాడు 
కళాకారుడే కాడు. అదేమిటం పే తన కళను ఉత్తమ సాంఘిక (ప్రయోజనానికి 
అంకితం చేసే స్వేచ్చ." (పు. 157) 


11. 'సంఘవిదదోహళక్రులతో ఈనాడు శ్రామికులూ, శక్తిహీనులూ 
విజయవంతంగా పోరుతున్నారు. వారి శక్తులను ఇందుకుగాను అపూర్వంగా 
కేం (దీకరిస్తున్నారు.... ఈ [,పజాళక్తులను బలపరచటమూ, వీరి అసామాన్య 
పరాాకమాలను గుర్తించి కీర్తించడమూ మనవిధి.” పు 60-61) 


12. “మనకు విమర్శ తగుమా(తం లేకపోవటం కూడా (పతిబంధ 
కంగా ఉంది. ఆత్మవిమర్శ అభ్యుదయ రచయిత యొక్క ఉత్తమోత్తమ 
సాధనం. దాని ద్వారానే మనం మన లోపాలు దిద్దుకోగలుగుతాం ."(పు. (2) 


కొడవటి కుటుంబరావుగారు కవిత్వంకం ఇ ఇతర కళాాప క్రియల 
మీద విమర్శ సమీక్షాత్మకంగా సాగించటం గమనింపదగింది. అభ్యు 
దయోద్యమం ఒక్క కవులే కాక, వివిధ కళా_పక్రియల్లో కృషిచేస్తున్నవారంతా 
కలిసి కృషిచేసినప్పుడే ముందుకు సాగి సాంఘికపయోజనాలు సాధింపబడ 
తాయని వారు భావించారు. 


కుందు ర్రి - సామాజిక స్పృహ 


మార్క్సిస్టు విమర్శకులలో కుందుర్తి అంజనేయిలు (గారిది) విశిష్ట 
వ్యక్తిత్వం. ఆయన మార్క్సిస్టు దృక్పథాన్నీ, సోషలిష్షు వ్యవస్థనూ అంగీక 
రిస్తూనే రాజకీయ సిద్ధాంతాలలోని . భేదాలజోలికి. పోకుండా, వచన కవిత్వ 
(ప్మకియా వికాసానికి విశేషంగా కృషిచేశారు. తమ కావ్యాలకేకాక, వచన 
కావ్యాల కెన్నింటికో పీఠికలు (వ్రాయటం ద్వారా, వ్యాసాలు _వాయటం ద్వారా 


తమ అభి్నిపాయాలను _పకటించారు. "కుందుర్తి పీఠికలు." వీర సమీక్షా 


న54 ఆం౦ం(ధ సోహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


(పవృ త్తిని వ్యక్తంచేస్తుంది. కుందుర్తివారి సాహిత్య ధ్యేయాలను వారి 
మాటల్లోనే యిలా వివేచించవచ్చు : 


1. కావ్య రచనా విధానంలో మార్క్సిస్టు దృక్పథాన్ని _పవేళ పెట్టి 
ఏయే సతృలితాల ద్వారా కవిత్వాన్ని సాధ్యమైనంత ఎక్కువగా (పజలదగ్గరికి 
తీసుకవెళ్ల టానికి వీలున్నదో చూడటం. 


2. కవిత్వం సారళ్యంతో తెలుగు నుడికారపు సౌంపులతో వ్యావ 
హారిక భాషాళక్తి సంపదలతో వగ్టిల్లేటట్లు చేయటం. ఆధునిక కవిత్వశైలి 
సామాన్య_ప్రజల సంభాషణస్థాయికీ వచ్చేటట్లు చూటడం. 


$. కావ్యవస్తువులు చైతన్యవంతమైన (ప్రజోద్యమాలకు సంబంధించి 
నవిగా ఉండటం. 


4. రాజకీయనాయకుల సిద్దాంత విభేదాలతో తనకు నిమిత్తం లేకుండా 


తన విశ్వాసాన్ని నిర్భయంగా చెప్పటం. 


5. వచన కవిత్వం సామాన్య పజల గాథలను, బాధలను పతి 


నంబచింప జేసుకోవటం. 


6. స్తూలంగా మార్కిస్తు ద్భృొక్పథమూ, సోషలిసువ;వసకు అను 
థఖ ౮ాంల ట లీ థి 

కూలతా, (పస్తుతవ్యవస్థను తప్పక మార్చాలనే దీకె, వీటికి సంబంధించిన 
ఊహాపోహలు సాహిత్యరంగంలో ఉండాలే కానీ, సాహిత్యమం కే రాజకీయ 

సిద్దాంతాల చర్చకు పెద్దపీట వేయరాదు. వ్యక్తిత్వాన్ని చం పేదిగా సంఘ 
ఠా 0౧ నో 

నిర్మాణ _ప్రియత్వాన్ని 'పెంచుకోరాదు. 


కుందుర్తి వచన కవిత్వోద్యమం నచ్చినంతగా నేటి విష్లవవాదులకు 
ఆయన (పతిపొదించే అంశాలలో రాజకీయాలతో సాహిత్యం _ గాఢమైన 
పొత్తును కుదిరించుకోరాదనే అభిప్రాయం నచ్చదు. బసవని భక్తికి 
పరవశుడై నా (బ్రాహ్మ్యాన్ని వదులుకోలేనీ వీరశై వుల్లోని పండితారాధ్యునిలాగా 
మార్క్సిస్టు విమర్శకులలో కుందుర్తి మార్క్సిజం కావాలంటూనే రాజకీయ 
టబ లావి 
విఛేదాలకో, సిద్దాంతాలకో పొత్తుపెటొనని మార్క్సిస్తుల దృష్టిలో, 
యణ ౨ టి రి టె 


(ప్రభావాలు -పరిధులు 253 


60౧56/811౪6 గా ఉండిపోయాడు. సామ్యవాద దృక్పథంతోనే కవితలో 
వస్తువుకు గౌరవాన్ని (పతిపాదించటం, కళాశిల్పానికి గౌణమైన స్టానమివ్వటం 
ఈయన (పత్యేకత. కుందుద్హిగారి దృక్పథంలో ప్రయోగం (ప్రయోగం 
కోసం కాదు. (_పజాప్రయోజనం కోసం. వచన కవిత్వం సరళంగా 
(పజలను చేరుకొనే శక్తిమంతమైన సాధనగా ఆయన _ భావించాడు. 
సామాజిక స్పృహ ఆధునిక యుగానికి ఊపిరిలాంటిది కాబట్టి దాన్ని ఆయన 
మన్నించారు. ఆ ఊపిరిని వచన కివితకు పోళారు.. ఊపిరికి కూడా ఒక 
నియతి ఉన్నదన్నసత్యం౦ వారు గుర్తించారు. వచన కవితలోని అ౦ంతక్షయను 
అధ్యయనం చేసి అవగాహన౦ చేసికోవటమే కాకుండా దాన్ని ఎన్ని 
హోయలలో, ఎన్ని విన్యాసాలలో వెలార్చటానికి వీలుందో శిల్చదృష్టితో 
అనుశీలించి కల్పించి చూపించాడు. విమర్శలలో వాటిని గురించి వివరించాడు. 


కుందుర్తి సాహితీ వ్యక్తిత్వాన్ని గురించి చక్కని అధ్యయనం చేసి 
వివరించినవారిలో శ్రీ అర్జేపల్లి రామమోహనరావుగారు ముఖ్యులు. వారు 
అనుశీలించిన అంశాలు కొన్ని _పత్యేకంగా గమనింప దగినవి-(నవోదయ 
లహరి188) 

[) “వచన కవితారూప౦ం అభ్యుదయ వస్తువుని చాలా శక్తిమంతంగా 
(ప్రజలలోకి వెశ్ళేరీతిని చెప్పగల ఈ యుగవాహిక అనీ, ఆ రూపంలో ఎంత 
శిల్చ వైవిధ్యాన్ని తెచ్చే అవకాశాలున్నాయనీ, ఆ అవకాశాలన్నీ వినియో 
గించుకొంపే, (పజాకవితగా వచనకవిత యింకా సమగ మౌొతుందనీ 
కు౦దుర్తివాదం” (పు. 08) 


2) "కుందుర్తి సామాజిక స్పృహపరిధి చాలా విశాలమైంది........ 
ముఖ్యంగా తనచుట్టూ, తన అనుభవంలో ఉన్న సామాజిక రాజకీయ వేదనకు 
అక్షరరూపాన్ని కల్పించినవాడు. తనకి అనుభవానికి రాని విషయాల్వో 
సిద్ధాం తాల్నో వ్యామోహం౦చేతగాని, ఇ మేజికోసంగాని, వ్యతి రేకవిమర్శలకు 
లొంగి, మనసు చంపుకొని వర్షించినవాడు కాడు. ఇక్కడే కుందుర్తి చిత్తశుద్ధి 
ఉ౦ంది"--(పు. 100) 


౭6 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


8. (పజల్చి, సామాన్య [,పజల్ని తమ సమస్యలకు మేలుకొని 
ఉం డేటట్లు చెయ్యడమే కుందుర్తి సామాజిక స్పృహలోని. _పధానాంశం. 
మొదట్లో మార్క్స్సిస్టులే, ఈ సామాజిక _వాస్త్రవికతని _పచారం చేసి, 
గురజాడను నాయకుడుగా, (శ్రీశ్రీని తత్పఏవర్తకుడుగా గుర్తించి, అభ్యుదయ 
కవిత్వాన్ని, కేవల౦ పార్టీనినాదం గాకుండా వ్యాపింప చెయ్యటంవల్ల, 
కుందుర్తి, ఆ విశాలపరిధిలో మార్క్సిస్టుల అభ్యుదయ ధోరణిని పూర్తిగా 
జీర్ణింపజేసుకొని, పార్టీతో నిమిత్తం లేకుండా, (ప్రజాబై తన్యాన్ని సర్వవిధాలా 
వెదజల్లిన తిరుగుబాటు కవి. ఇండో--ఆంగ్లియన్‌ సాహితీపరుల్లో ఇటీవల 
బాగా (ప్రచారం సాధించిన “గిం6(// ౦0+ ౯౦౪654” అనే పదానికి కుందుర్తి 
చాలా సమ(గమైన ఉదాహరణ కాగలడు” (పు, 102, 108) 


4) “అమెరికా (ప్రజాస్వామ్య వచన గేయకవి వాల్ట్‌ విట్మన్‌కీ, 
క్రుందుర్తికీ చాలా అభిప్రాయాల్లో దగ్గర పోలికలు కనిపిస్త. 4/811 
'/౧16౧౧8౧ కు కూడా ధ్యేయం “60౧౧౧౧౦౧ గాగ,” (పు. [11 


కుందుర్తి '(ఫీవర్స్‌ _ఫంట్‌* సాహిత్య చరిత్రలో ఆయన సాగించిన 
ఉద్యమానికి అక్షరోదాహరణం, ఆయన వచన కవిత సామాన్యుని కంక్రిత 
మెన భాషాకుటీరం. 


అభ్యుదయవాద విమర్శవై తన్యం 


అభ్యుదయ వాద చైతన్యాన్ని ఆధునికాంధ్ర సాహిత్య విమర్శలో 
(ప్రవర్తింపచేసిన వారిలో పముఖులుగా ఆరుద్ర, రాంభట్ల కృష్ణమూర్తి, 
అధ్ధేపల్లి రామమోహనరావు, రాచమల్లు రామచం ద్రారెడ్డి గారలను పేర్కొన 
వచ్చు. ఆర్నుద విమర్శలో సమీక్షింపబడుతున్న _(ప్యక్రియలయొక్క చారిత్రక 
పరిణాను వికాసాలనుగురించి వివేచించటం, అందులో మైలురాళ్లుగా కనపడే 
అంశాలను వ్య క్రీకరించటం, వాటి వెనుక ఉండే చారిితక, సాంఘిక 
పరిస్థితులను వివరించటం, సిద్ధాంత సాహిత్యాంశాలకు విలువకట్టటం అనే 
(ప్రవృత్తులు విశేషంగా గోచరిస్తాయి. రాంభట్ల కృష్ణమూర్తిగారు. నేటి 
అభ్యుదయవాద విమర్శకులలో మేధావివర్గానికి చెందిన వారన్ని చెప్పాలి. ఇటు 


పభావాలు- పరిధులు వ్‌ 


భారతీయత త్త్వ విషయాలను, అటు మార్కిస్టు తత్త్వవిషయాలను తులనాత్య 
కంగా చర్చింపగల వినుర్శళకక్తి వారికి విశేషంగా ఉంది. సిద్ధాంతపరమైన 
విషయాలనుగాని ,చారి.త్రకంగా వాటి కేర్పడిన పరిణామదశల యొక్క ప .శీలనం 
గానీ, మార్క్సిస్టు సాహిత్యంలో జరుగుతున్న ,_పయోగాల విశ్లేషణంగానీ, 
ఒక పంణామగతి నా్యాశయించి విస్తరించిన విధానాన్నీ, అందులో ఉండేగుణ 
దోషాలను పేర్కొని నిగ్గుదేల్నే నిష్టగానీ, తెలుగులో పాఎభాషిక పదాల 
నిర్మాణంగానీ, వారి సమీక్షలన్నింట్లో _పస్ఫుటంగా గోచఎస్తాయి ౫28 అర్దే 
పల్లి రామమోహనరావు గారు అభ్యుదయవాద ధోరణుల నాశయించి సాహిత్య 
వివేచనం చేస్తూనే, సాహిత్యంలోని కళాశిల్పరహస్యాలకు విశేష (పాముఖ్యా 
న్నిస్తూ, అభ్యుదయ విమర్శకు ఒక అ కెడమిక్‌ స్వభావాన్ని కల్చించటానికీ, 
అనుశీలన విధానాలలో (పాక్చళ్చిమ సిద్దాంతాల సమన్వయాన్ని సాధించటానికీ, 
సాహిత్యపు విలువలకు, _పమాణాలకు విమర్శలో సముచిత స్ట్థానము౦డాల షి 
స్పృహను వ్య క్తంచేయటానికీ తమ సమీక్షాత్మకమైన విమర్శను వినియో 
గిస్తున్నారు. వీరు శ్రీశ్రీ మహాప్రస్థానం గువించి (వ్రాసిన (గంథం ]ే 
అందుకు మంది ఉదాహరణం. రాచమల్లు రామచం (దారెడ్డి గారు అభ్యుదయ 
వాద దృక్పథంతో చేసే సమీక్షలకు ఒక _పామాణికమైన _పయోగ ప్రతిపత్తిని 
కల్పించిన విమర్శకుడు. ఇంద్రగంటి శ్రీకాంతళశర్మగార న్నట్లు. *'మార్క్హీయ 
సిద్ధాంతం పల్ల ఖచ్చిత మైన అవగాహన కలిగి,ముక్కుమీద గుద్దినట్లు స్పష్టంగా, 
సూటిగా సాహిత్య విమర్శ సాగించినవ్య క్రి (శ్రీ రాచమల్లు రామచం(దా 
రెడ్డి*.89 రా.రా. దృష్టిలో “సాహిత్యం జీవితంతో పెనవేసికొన్నా, అడి 
(పత్యేకరంగం. దాని కొక స్వతం(త (ప్రతిపత్తి ఉంది. రాజకీయాలనుండి 
గానీ, త త్త్వజ్ఞానం నుండి గానీ, మానవజీవితంలోని మరేరంగంనుండిగానీ, 
సాహిత్యం _పేరణా, (పోత్సాహమూ పొందవచ్చు, కానీ, రాజకీయాలే 
సాహిత్యం కాదు; తాత్వికచింతనే సాహిత్యం కాదు ౫౫౫1 


అభ్యుదయవాదులు మార్క్సిజాన్ని ఒక సాంఘికదర్శనంగా (గహిం 
చారు; సాహిత్య దాన్ని దోహదం చేస్తూనే సాహిత్య(పమాణాలను పోషించు 
కోవాలని భావించారు. 
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258 ఆ౦(ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 
విపవవాదవిమర్శ : కెవి. రమణారెడ్డి 
ర 6% 


అభ్యుదయవాద ధోరణుల తరువాత 1870 నుండి తెలుగులో విప్లప 
వాద ధోరణులు వచ్చాయి. ఇందులోనూ కవిత్వం వచ్చినంతగా సాహిత్య 
విమర్శ రాలేదు. వచ్చిన విమర్శకూడా సమీక్షొస్టాయిని దాటిపోలేదు. 
“మార్క్సిస్టు విమర్శకు నమూనాగా (_గహింపదగిన _గంథవిమర్శగాని, 
(ప్మకియా విమర్శగాని, తెలుగులో ఇంకా రావలసి ఉంది. శః విషయంలో 
స్లవవాద సాహిత్యం అభ్యుదయ సాహిత్య౦కన్నా సాధిం చేదమీలేదు*1 2 
అన్న చేకూరి రామారావుగారి తీర్చును మనం అంగీకరింపక తప్పదు. దానికి 


ర 


రారణ౦ ఏమిటి అని _పశ్నిస్తే సమాధానం చెప్పటం కష్టమే. కాని, చేకూరి 
రామారావుగారే అన్నమాటలు దీనికి పరోక్ష సమాధానంగా ఇప్పటికి (గ్రహింప 
వచ్చునేమో :- “సమాజం మీవగాని , సాహిత్యంమీదగాని విష్రవసాహిత్య 
(ప్రభావం ఎట్లా ఉండదోతు౦ది?: అనే యపశ్నకు సమాధానం చెప్పటం కష్టం. 
విషవవాద రాజకీయాల భపష్యత్తుమీద విపష్లవసాహిత్య భవిష్యట్త ఆధారపడి 
ళం ఆా=ం ళం న 

ఉంది. అఖిలభారత స్థాయిలో పనిచేస్తున్న విప్లవరాజకీయ పక్షం దేశంలో 
లేదు. తమతమ _పభాార్ని కొన్ని పిమిత (పాంతాల్లో _పసరిస్తున్న విప్లవ 
రాజకీయాల గూపులున్నై. ఈ గూపులమధ్య పరిష్కారం కనుచూపు 
మేరలో లేని వైరుధ్యాలున్నై. ఇవి కొన్నిచోట్ల సాహిత్య సంఘాలను విడ 

రా రుల (౧ 


ద్‌ జ్‌ వతి నీ వ్యాకరణం షా షం త రాద ౧కు 
వస్తున్నై. ఈ ఎరిస్టితుల్లో సాహిత్యంలో విపష్లవవాద ధారణుల భవిష్యత్తును 
ఊహించటం ఏమంత ఫలమంతమైన పనికాదు.”1** _ విప్లవరాజకీయాల 


భవిష్యత్తుపై ఆధారపడిన విప్లవకవిత కే భవిష్యత్తును నిర్రేశంచుకోలెని పరిస్థితు 
లలో విమర్శమాట వేరే చెప్పాలనా? అందువలననే అడీ సమీ స్టాయిని 
మించి సమున్నతిని సాధించలేక పోయిందేమో: 


అయినా, అభ్యుదయధోరణికి, విప్లవధోరణికి భేదం స్పష్టంగా 
ఉన్నది. “అభ్యుదయవాదంలాగే విప్లవవాదానికి మార్క్సిస్టు దృక్చథ మే 
(ప్రాతిపదిక, సామ్యవాద సమాజ నిర్మాణమే ధ్యేయం. అయితే, అభ్యుదయ 
వాదానికి, విప్లవవాదానికి ఉన్నపధానమైన భేదం అవి రెండూ థిన్న చారిత్రక 
దశలకు సంబంధించినవి కావటమే. అభ్యుదయ ఉద్యమం స్వాతం (త్యోద్య 


మంలో భాగంగా ఆరంభమైంది. భిన్నధోరణులకు సంబంధించిన వారితో 


(పభావాలు--పరిధులు లగ 0 


విశాలప్రాతిపదకపైన ఈ ఉద్యమం సాగింది. సామ్యవాద సమాజం అంతిమ 
లక్ష్యంగా పకటించుకున్నా, ఆనాటి తక్షణలక్ష్యం స్వాతం(త్యసాధన. 
అభ్యుదియవాదానికి మార్క్సిజం పధాన (ప్రాతిపదిక అయినా మార్కిజంతో 
సంబంధం లేకుండా ఏమా[(తం పురోగామిభావాలున్నా, వారందరినీ ఉద్య 
మంలో చేర్చుకుంది. ప్వాతం(త్యానికి పూర్వం అభ్యుదయవాదులకు 
సా_మాజ్యవాదం (పథమశ్థతువు. కాని, స్వాతం్యత్యానంతరం లక్ష్యని ర్రేశం 
లేక అభ్యుదయోద్యమం స్తబ్ధితను పొందింది. విష్ణవవాదం స్వాతం(త్రా 
నంతరం 20 ఏళ్ళ స్వదేశీయుల పాలన తరువాత తల ఎత్తింది. అది విశాల 
'ప్రాతిపదికలమీద ఏప్పడింది కాదు. విప్ణవవాదులు భారతదేశాని కింకా నిజమైన 
స్వాతఐ్యత్యం రాలేదని భావిస్తారు. మార్క్సిజానికి నిబద్ధమైం దే విప్లవవాదం_ 
మా్క్క్సాజం పైన విశ్వాసం లేనివారికి ఇందులో స్దానం లేదు. మార్క్సిజం 
వారి శాస్త్రం, శస్త్రం. “తిరోగామి భావాల, సంస్కృతుల చ్భాయలు రేఖా 
మాత్రంగా కూడా లేకుండా నిర్మూలించటమే విప్త్లఎసాహిత్యం ధ్యేయం”. 
సంస్కరణవాదానికి ఇందులో తావు లేదు. విష్షవవాదం (పధానశళువు (పస్తుత 
పాలకులు. సాయుధపోరాటం ద్వారానే సామ్యవాద వ్యవస్థ సాధ్యమని వారి 
విశ్వాసం. (శ్రామికవర్గ విముక్తికోసం వారి పోరాటం. _ప్రపంచ కమ్యూనిష్టు 
ఉద్యమాలలో వచ్చిన మార్పులు కూడా అభ్యుదయ విప్లవవాదాల మధ్య గల 
భేదానికి పధాన కారణాలలో ఒకటి” .***ే 


తెలుగు దేశంలో విప్లవరచయితల సంఘంలో బాధ్యతాయుత మైన పదవిని 
నిర్వహిస్తున్నట్లు గానే, విష్లవవిమర్శలోకూడా వీరళంథఖాన్ని కర్తవ్యంగా పూరి 
స్తున్న విమర్శకులు (శ్రీ కె.వి. రమణారెడ్డి గారు. వీరు సంప్రదాయాన్ని నిరసిస్తూ 
రచన చేస్తున్నప్పుడు వారి విమర్శ విలయతాండనం చేస్తుంది. “సం[పదాయం 
మొండిశిఖండి. తలప్రాణం తోకకి, తోక్స్నపాణం తలకీ వస్తూ పోతూ 
ఉంటుంది. వుంది. అది శిష్టం, పండితైక నిష్టం. శౌపింగులో పిలక, 
డాక్టరేట్‌లో విరాట్‌ పురుషలీల, యూనివర్సిటీల అకడమిక్‌ డుబుడుక్‌ డమరు 
కౌల్లో యమకగమకాల, ఉదాత్తానుదాత్త స్వరాల మేళలాంటి గోల- ఇవన్నీ 
“అత్యాధునిక ఆభాసలు”***- ఇలా సాగుతుంది వీరి విమర్శ. విష్లవవాదం 
మీద వచ్చే విమర్శలను ఎదుర్కొనటం వార్‌కి నిబద్ధత యిచ్చిన బాధ్యత. 
“నినాదాల మయమనీ రాజకీయపరాయణమనీ విప్లవ సాహిత్యం గురించి 


లీగ్‌ [ ఆం (ధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ _పభావం 


ఎన్నెన్నో విమర్శలు. అన్నీ కువిమర్శలే నననుగాని చాలభాగం 

౦ అని విష్పపదృక్చ్పథాన్ని వివరించే వివేచన చేస్తారు వారి 
సమీక్షలలో, విషమం యే వారకి ఆవేశ మెక్కుప; సంప్రదాయ మంటే 
ఆ(గహ మెక్కువ. అది ఆయన దోషం కాదు; వాదధోరణి. మార్క్సిస్టు 
విమర్శలో (ప్రామాణికమైన అనువర్తిత విమర్శను వెలయింపగల సామర్ధ్యం 
రమణారెడ్డిగారికి ఉంది. ఆవేశాన్నీ, అధిక్షేపాన్నీ, ఆ్యగహాన్నీ వదలి వారి 
విమర్శ సంయమనంతో కూడుకొన్న ఆలోచనతో సాహిత్యానుశీలనానికో* 
సమన్వయానికో పూనుకొంళే మాక్కెస్టు విమర్శ _ తెలుగులో ఎంతో 
లాభిస్తుంది. వారు ఇదివరలో [వాసిన 'మహోదయం' “కవికోకిల* వంటి 
విమర్శగ9౦0థాలు చదివినవాడు ఆయస ఉత్తమ విమర్శకు డని అలవోకగా 
అనుకుంటాడు, డా॥ చేకూరి రామారావుగా రన్నట్లు-*౩. వి. రమణారెడ్డి 
గారు తమ (గంథాలకు రాసినా, ఇతరుల గ౦ంథాలకు రాసినా, వారి పీఠికలు 
మామూలు పీఠికలు కావు. అవి సాహిత్య విమర్శలే. అీథ్రీ సాహిత్యం 
మీవ సమగ పరిశీలనం చెయ్యగల అధికారం ఉన్న ఒకరిద్దరలో ప్రథముడు 
రమణాలెడ్డిగాదు.* 17 


విపష్లవరచయితల సంఘ సభ్యులు కవితాాపయోగాలే కాక సాహిత్య 
సమీక్షలు కూడ చేస్తున్నారు. వీరి సమీక్ష లింకా అనుశీలనాత్మక స్దాయి 
కందుకోలేదు. 


మార్క్సిస్టు విమర్శకులలో డా॥ చేకూరి రామారావు గారిని _పత్యేకంగా 
పేర్కొనాలి. వీరిది ఆవేశ _పవృత్తి కాదు. ఆలోచనా [పవృత్తి. మార్కిస్టు 
ధోరణులను చారి.తాత్మక దృష్టితో అధ్యయనం చేసి విశ్రేణాత్మకమైన సమీక్షా 
వ్యాసాలతో (పజలు సులభంగా అర్థం చేసుకొనేటట్లు చెప్పటం వీర (ప్రత్యే 
కత. మార్క్సిస్టు సాపిత్యచరితనిర్మాణానికితగిన ముడిసరుకును వీరు _పోగు 
చేసి పెడుతున్నారు. నిస్టురంగా కాకుండా నిర్మొాగమాటంగా చెప్పటం వీరి 
విమర్శకు లక్షణం. చెప్పే మాటలో చిత్తశుద్ధి కూడా కనపడుతుంది. “*వివాదా 
స్పదమైని “గతి తార్కిక సాహిత్య భౌతిక వాదం” అనే కొత్త పద్ధతి 
(త్రిపురనేని మధుసూవనరావు (ప్రవేశపెట్టాడు. మధుసూదనరావు-- శేషేంద్ర 
శర్మ, ఆర్‌. యస్‌. సుదర్శనం వంటివారి విమర్శల మీద గట్టి ముట్టడే 
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కు సూటిగా పోతుంది. ఏది 
అడ్డం వప డాన్ని నరికిపారేస్తానంటుంది. అడ్డ యి రానక్కరలేదు; పక్కగా 
వచ్చినా చాలు. ఇందుకు ఆయన రా. రా 'సారన్వత పివేచన*ి మీద చేసిన 
విమర్శ క ఉదాహరణ. ఇతర విమర్శలను ఖండించటానికే మధుసూదనరావు 
కాలం వ్యయమౌతున్నది. ఈయన చేసిన కోర్డు ప్రకటనలో కూడా సాహిత్య 
విమర్శ ఉంటుంది.*ిక ఇలా వాస్తవాలను చెప్పే ధోరణ్‌ రామారావుగారిది,. 
రామారావుగారే అన్నట్లు విప్లవాదధోరణిలో సాగిన విమర్శ సమీక్షస్థాయి 


లోనే ఉంది. దాని భవిష్యత్తు నిర్ణయించటం కష్టం. 


చేశాడు. కాని, మధుసూదనరావు క త ముకు 


నం. ఆ 


నేటి మార్క్సిస్టు ధోరణులను (పపంచ వ్యాప్తంగా అందరూ ఆమో 
దిస్తున్నార నీ ఆ పఏయోగాలు నిర్దుష్టాలనీ చెప్పలేము. ఈ కింది అభి 
పా9యా లీవిషయాన్ని కొంతపర్యకైనా వ్య క్తీకరిస్తాయి. 1. '“గ08015౧ 
౧6౪6౧ 2౧5౪/6/5 ౪06 (6466510100 01 116 668166 01 68౧6౧68౧06 
01 1161266169 0౧ 50019/... 70616 15 6/62 1106206016 ౪౧101 
౧౭9 11116 ౦0! ౧౦ 500181 [616౪/2006; 500141 1116181416 15 011౫ 
0౧6 1106 ౦01 1168౭001౧9 2౧6 15 ౧౦౬ 066౧౪81 1౧ 01౧6 €0600/ 
0 1116816016, ౪౧1659 0౧6 [౧0165 1€06 ౪16 1181 1166210616 19 
0/1008011/ 2౧ “౧011800౧ 0 [16 88115 2౧౮ ౦+ 900121 116 1% 
౧6౧1100618 80111161266/6 18 ౧౦ 8609014666 10! 500101009౪ 0 
౧0110105. 16 ౧9 1158 0౪/౧ ]6311%[0846100 2౧6 6౧6139 


-- 6౧6 ౪/61161. 2౧6 ఉీం5110 ౪2౧౧6౧. 


“కొందరు మార్క్సిస్టు విమర్శకుల చేతుల్లో యీ పద్ధతి ఒక పిడి 
వాదంగా మారిపోవటం విచారకరం. పీరు వస్తువునే కాని, ఠూపానికి విలువే 
లేదనే వరకూ పోతున్నారు. శిల్పము, ప్రయోగశీలత , 8౭69106610 ౪81066 
మొదలై న అంశాలను దాదాపు తిరస్కరిస్తున్నారు. ఇవి మితంగా కనిపించినా 
వాటిని బూర్జువాలక్షణాలుగా వన్టించి అవహేళన చేస్తున్నారు. తాను కేంద) 
విందువుగా వుంటూ, యితర విమర 
వుందన్న విషయాన్ని వీరు విస్మరిస్తున్నారు. ఇది 


మి ల ఖ్‌ ఆగ, నా అన్ను ఇద ఇ 
యుగంలో కాస్‌, హాక్టెంప వగ్ష పండామం కాదని మనవి చ 
వ్యు ౪ 


అవస3౦ పచ్చినప్పుడు స్వీకరించగల విశాలత త్వం మార్క్సిస్టు విమర్శకు 
ఖీ 


హా ఇంకట. సుబ 
వల్లంపాటి వెంకట సుబ్బయ్య. 


ఎర్ర? ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల _పభావం 
కవిసేన మేనిఫెస్టో = విమర్శలో కొత్త మలుపు 


సమకాలీన సాహిత్య వమర్శ _ వస్తుదృష్టినుండి భావదృష్టివెపు 
పసరించాలనీ, కావ్యానుశీలనం సాహిత్యేతర పిమాణాలతో కాక సాహిత్య 
ప౦మాణాలనే ప్రధానంగా గం్రపించి సాగాలనీ, కవితోపాటు విమర్శకునికీ 
సాహిత్య దర్శనం ఉండాలనీ, పాచ్యపాళ్చాత్య విమర్శ దృక్పథాల 
సమన్వయశీలంతో సాహిత్యవిమర్శి విశ్వజనీన పివృత్తిని ప్రకటించాలనీ 
విమర్శలోకంలో ఒక నూత్న వైతన్యం పిభవించింది. పదేళ్శకుపైగా 
భారతీయ విమర్శకులలో ఇటువంటి చైతన్యం పిస్ఫుటంగా కనపడుతూ 
వచ్చింది. దానినంతా తెలుగు సాహిత్యరంగంలో శక్తిమంతమైన విమర్శో 
ద్యమంగా స్టాపించటానికి ఉద్యమస్ఫూర్తితో వెలువడింది ఫ్రీ గుంటూరు 
శేషేంద) శర్మగారి “కవిసేన మేనిఫెస్టో? (1877). ఇది నిజంగా విమర్శలో 
ఒక కాంత్త మలుపును తెచ్చింది. 


విశ్వజనీన దృక్పథం = దర్శనం 


1965లో మైసూరు విశ్వవిద్యాలయంవారు *'ఓ౬116/80/ 6/111018౧0౧- 
క50/0068౧ 8౧6 1౧౦618౧ 7786110౧05" అనే అంళంమీద ఒక చర్చా 
గోష్టి జరిపించి, అందులో పాల్గొన్న విమర్శకుల వ్యాసాలను ఒక 
సంపుటిగా పిచురించారు. ఆ గంథం సమకాలీన భారతీయ సాహిత్య 
విమర్శలో పఏవర్తిల్లుతున్న ధోరణులను గురించి కొన్ని విల్నువెన సమీక్షలను 
సారించింది. “కనిసేన మేని ఫెస్టో' విమర్శోద్యమాన్ని అవగాహనం చేసి 
కోవటానికి ఆ సమీక్షలు కొన్ని పూర్వరంగంగా పనికివస్తాయి. 


శ్రీ నరేష్‌గుహా-సాహిత్య విమర్శకు తప్పకు౦డా సాహిత్య సిద్ధాంత 
దర్శనం మూలశళ కక్రిగా ఉండాలని భావించారు. ఆ దృష్టితో ఆధునిక విమర్శ 
ధోరణులు కొన్ని సాహిత్యపు విలువలను నిరరించటంలో ఎలా విఫల 
మయ్యాయో వివేచించారు. మచ్చుకు ఈ మాటలు చాలు- “480౫151 
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దృష్టి రావాలనీ, అదే జీవితానికీ సాహిత్యానికీ అర్ధవంతమైన దర్శనాన్నిచ్చే 
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కవికి విశ్వజనీనమైన దర్శనం ఉండాలనీ, విమర్శికుడికి దానిని 
ఆవిష్కరించే అభిరుచి, సమన్వయదృష్టి, సమగదృక్పథం ఉండాలనీ 
పేర్కొంటూ శ్రీ ముళ్క్‌రాజ్‌ ఆనంద్‌ అన్న మాటలు విలువై నవి. 
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విమర్శకుణ్ణి గురించీ థీ ముల్క్‌_రాజ్‌ ఆనంద్‌ చెప్పిన మాటలన్నీ కవిగా, 
విమర్శకుడుగా శ్రీ గుంటూరు శేషేం్యదశర్మ గారకి ముమ్మూర్దులా వ 


అజ 


స్తాయి. పై విమర్శకుల అభిప్రాయాలకన్నింటికీ తెలుగులో ఉద్యమ న్ఫూ 


ఓ... 


నిచ్చిన లక్షణ విచార (గంథం “కవిసేన మానిఫెస్టో. 


5 ఆ 


న్‌ 


అవి 


వ్తిప్రవ రచయితల సంఘం స్టాపింపబడి తెలుగు సాహిత్యం మీద, 
విమర్శ విధానం మీదా తన ప్రభావాన్ని _పసరించిన నాటినుండి కవిత్వ 
రంగంలోనూ, విమర్శ రంగంలోనూ పె విమర్శకులు  _పతిపాడించిన 


వ. 
వ 


సాపాత్యపు విలువలు కొన్ని అ స్తినాస్తి విచికిత్సకు పాతమయ్యాయి. 
కవితకూ, పిమర్శకూ మౌలికమైన సాహిత్య దర్శనం ఉండాలన్న స్పృహ 
కంటె, సాంఘిక రాజకీయ స్పృహ లుండాలనే (పవృతత్తి వ్యాపించింది. 
విమర్శలో సమ్మగ జీవిత దృక్పథం, విశ్వజనీనమైన సాహిత్యత త్త 
మీమాంస పామాణిక సూూతంగా నిలవాలన్న దృక్పథం తగ్గి, రాజకీయ 
దృక్పథం, పార్టీకి రచయిత కమిట్‌ అయి ఉండాలనే సిద్దాంతం వ్యాప్తి 
చెందోయి. శిల్చదృష్టికం ఇ వస్తుదృష్టి (ప్రాధాన్యం వహించింది. సామాన్య 
మానవుడు మాట్లాడే నిత్యవ్యవహారభా షే సాహిత్య భాషగా ఉండాలనే అభి 
(ప్రాయం _పబలింది. ఉడాత్త సొహిత్యాధ్యయనం మీద ఉదాసీనతతోపాటు, 
వ్యతి రేకభావం పెచ్చు పెరిగింది. సాహిత్యం ఆత్మ కళ నుండీ పడుతుందనే 
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భాపం తృణీకరింపబడిటం (పాఠం౦0భమైంది. సౌందర్యోపాసనం వై యక్తిక 
మైన అనుభవంగా, భావాభివ్య క్తిగా భావింపదడి, రాజకీ యదృక్పథంతో వ్యాఖ్యా 
నింపబడేసామాజిక స్పృహను సంవదించుకొన్న కవితయే కవితగా చెలామణి 
కావటం మొదలై ౦ది. సాహిత్యంలో పూర్వాపర సంపదాయ సమన్వయ 
దృక్పథం ఉంటుందన్న భావం విమర్శలో లోపించటం మొదలై ౦ది. విశ్వమానవ 
సత్యాన్వేషణ దృష్టి కొరవడింది. ఆపరిస్థి తుల్లో “. సాహిత్యంలో విశ్వమానవ 
స్వభావం _,పతిబించిస్తుందనీ, కవితకు కాలాపరణాతీత మైన అనుభప శక్తి 
ఉందనీ, యుగయుగాల మానవానుభవి పరంపరా(ప్రవాహ సంవహనశళ క్రియే 
కవితకు, విమన్శికు మూలబలమనీ, నిత్యసూతనత్వం వాటి పయోగశీల మనీ, 


కిపత కు దర్శనం జీపమనీ, విమరుకు దర, నని ర్ఞేశం జీవితమనీ, ఆ రెండింటి 


దృక్పథం 
తొత్తగా ఏ పాళ్చాత్యు ఉద్యమా వ తెలుగులో దింపటానికి యత్నం చేయ 
వసరాలను గుర్తించ కాలం సాహిత్య దర్శనాన్ని 
; కవిసేన దృక్పథం దానికి _పతినిధిగా నిలిచింది. దానికి 


ప్రాతిపదిక; (పపంచ వ్యాప్తంగా వ్యాపించియున్న 

సంబంధించిన సూ త్రాలన్నీ, ఒకే విధ ఏమైన 
తత్వాన్ని ఇంగ్యంతరంగా ప్రతివాదించె వనే సమన్వయదృకృథం దాని 
అనుశీలన; అసుభవాన్ని అందించే ఆలోచన దాని ఆత్మ. శర్మ గారి దృష్టిలో 
మనిషిలో మార్చు తెచ్చే _పభివమే ప్రభావం. “ఏది గొప్ప (_పభావమంజే 
ఏ (ప్రభావం ఆలోచన చేత అభిరుచి చేత మనిషిలో మార్చు తెస్తుందో అదే 
అన్నింకం పే గొప్ప 1 పభాపం”**”-అన్న కవిసేన దృక్పథం గమనింప 
దగింది. కవిసేన మానిఫెస్టో శర్మగారి పతిభాజన్యం; నమకారీన సాషాత్య 
స్పృహకు, సృజనాత్మక వై తన్యానికీ ప్యక్తిముఖంగా (పతిస్పదించిన విశ్వ 
వైతన్యం. సాహిత్య తత్త్వాన్ని గురంచి చేయదగిన ఆలోచనకూ అలవరచు 
కోదగిన అభిరుచికీ, అంతర్జాతీయ అవగాహనతోకూడిన జాతీయ దృక్పథానికీ 


గా ట్ర కరన 
అభినవలో కంల : 
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శ్రీ గుంటూరు శేషేంద్రశర్మ గారి రచనలలోని సాహిత్యవిమర్శను 
స్పూలంగా రెండు భాగాలుగా వివేచించవచ్చు. ఒకటి-షోడశి (1065), న్వర్హ 
ఫె ల ణ్‌ 
హంస (18607) సాహిత్య కౌముది (1868) మొదలైన (గంథాలలో వారు 
రామాయణ, నై.. కావ్యాలను గురించీ, (ప్రాచీనాం్యధ కవుల సాహిత్య 
విశేషాలను గురంచీ లాస్‌న విమర్శ వ్యాస సముదాయం. పాచీన సంస్కృ 
తాం్యధ కావ్యానుశీలనం ఈ విమర్శకు _పధాన లక్షణం. రెండు-సమకాలీన 
సాహిత్య విమర్శ. ఈ శాఖతో (ప్రధానంగా పేర్కొనదగింది “కవిసేన 
మేనిఫెస్టో. (1877). అయితే, ఈ ఉభయ శాఖల్లోనూ శ్రీ గుంటూరు 
'శేషేం్యదశర్మగారి విమర్శ దృక్పథం మీద భాంతీయాలంకారిక _పభావంతో 
పాటు, పాశ్చాత్యుల (ప్రతీకవాద  _ప్రభాపంకూడా బలంగా కనపడుతుంది. 
అయితే ఈ (ప్రభావం ఆయన ఆలోచనలో అపూర్వమైన భావైక్యాన్ని 


(పదర్శిస్తుంది." 


“షోడసి*, 'స్వర్దహంస"లలో రామాయణ నైషధకావ్యాలలోని ప్రతీ 
కాత్యుక (ప్రవృత్తులను _ప్రాఢంగా వివేచించి (ప్రతీకాత్మక విమర్శకు తెలుగులో 
ఒక విశిష్టస్టానాన్ని కల్చించిన పండిత విమర్శకుడు (శ్రీ గుంటూరు శేషేం[ద 

బథఖ క్‌ 
శర్మ విశ్వనాధ వారు “షోడసి*ని మెచ్చుకొనిన మాటలు శర్మగారికి ఆరంగంలో 
ఉన్న ఉ త్తమాధికారాన్ని వ్యక్తం చేస్తున్నవి. 


1. “వీరు చెప్పిన యుపపళ్తులు బాగుగా నున్నవి. సమంజసముగా 
నున్నవి. అన్నిటికం జబ [,పధానమైన యుపపత్తి సుందరకాండ మంతయు 
కుండలినీయోగ మని నిరూపించుటయే- ఈ నిరూపించుటమాతి) మాశ్చర్య 
జనకముగా నున్నది. “* 


స్‌ “మొత్తముమీద నొక్కటిని నిస్పంశయముగా చెప్పవచ్చును. పీకి 
పాండిత్యము చాల లోతుగలది. వీరి శ్రీవిద్యారహ స్య వేతృత సర్వంకషమని 
చెప్పుట కభ్యంతరముండదు. భారత రామాయణములను కలిపి వీరు చదివి 
నట్లు చదివినసంఖ్య లేదనియే చెప్పవలెను. మహామేధావ్వులెన వారితో నిండి 
యుండిన యీ ప్రపంచములో లేరనుటకు వీలులేదు కాని యున్నచో భారత 


268 ఆంధ్ర సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల ప్రభావం 


దేశమున నొకరిద్ద రుందురు....వా రీగింథము వ్రాసినందుకు తెలుగువారే 
కాదు, భారతీయులందరు కృతజ్ఞులుగా నుండవలసిన విషయము.” 1” 


'స్వర్ణహంసిలోని శర్మగారి ఫితీకాత్మక విమర్శను ఫండిత విమర్శ 
కులు క్లాఘిస్తూ చేసిన వ్యాఖ్యలు విలువై నవి-గోవీరి విమర్శలో నలుడు 
జీవాత్మ; భీముడు పరమాత్మ - లేక-నిర్లుణబంహ్మము; దమయంతి 


(శ్రీ మహా (త్రిపురసుందరి; హంసనై షధమునందు మొదటి మూడు సర్గలలో 
శఈమముగా అజిపా మం (త్రాధిదేవతగా, జీవాత్మగా, పరమాత్మగా వర్షింప 
బడినది. _ శాస్త్రీయములగా నుఫవత్తులతో నీవిషయమును సమర్టించి 
యున్నారు” *50 _సన్నిధానం సూర్యనారాయణళాన్త్రిగారు. 


“ఈ (గంథంలో ధ్వనివిశేషాన్ని వ్యాఖ్యానిస్తూ సం కేతాలను వివరిస్తూ 
(శ్రీ శర్మగారు అలితా సహ్యసనామావళి, సౌందర్యలహరి, కామకళా 
విలాసము మొదలై న అనేక తంధత్రళశాస్త్రి _గంథాలనుండి ఉదాహరణాలు 


భీ న. అష ళ్‌ ర్‌ 
ఇస్తూ ఉంటారు” -డా॥ సుప్రసన్నాచార్య -1 కై 


“సాపాత్యకౌముది* శ్రీ శేషేం్యద్రశర్మగారి ఆం(ధ్రసాహిత్యానుశీలన 
సామర్ధ్యాన్ని (ప్రకటిస్తుంది. విమర్శ భావాహ్లాదాన్ని కలిగిస్తూ తత్త్వాన్ని 
కరతలామలకం చేసే ప్రజ్ఞను _పకటించే అభివ్యక్తి శర్మగారి రచనలోని 
శక్తి, “అద్భుతమైన (పతీభ, అనితర సాధ్యమైన వ్యుత్పత్తి, అచంచలమైన 
అభియోగము, అసాధారణమైన యాత్మప్రత్యయము శ్రీ శర్మగారి సాహిత్య 
వ్యక్తికి మూలాధారములు. శాస్త్రమునకు ఆయన దాస్యము చేయడు. దాన్నిపె 
ప౦ంభుత్వము. చేయజూచును. లోకుల అభిరుచిని ఆయన అనువరర్తింపడు. 
తస రుచిని. ఇట్టి దానిని సవరింపగోరును. సాహిత్య తత్త్వ వివేచనమున 
ఆయన శాస్త్రమును తిరస్కరింపడు. కాని, స్వీయానుభవమును ఫిమాణీక 
రించును. ఆ యనుభవమును శాస్త్రముగా తీర్చి లోకమునకు పిసాదింప 
వఠెనని యుఖతాటపడును. ఒక (కొత్త విషయమును తాను కనిపెట్ట గలిగి 
నప్పుడు ఆయన యానంద పరవళు డగును. ఆ యానందము నొక వ్యాస 
మున పూరించి సాటి రసికులకు అందించును. ఆ పాఠవళ్యమున. వెువడిన 
వాక్యములు కొన్ని ఫ్రసిద్ధ్ద కమి పండితులను. ధిక్కరించినట్లు భాసించును.. 
యధార్థమునకు. ఈ ధిక్కారాభానములు ఆత్మ విశ్వాస వ్యాంజకములే. కాని 


(పభావాలు-పరధులు వగ్ర$ి 


అహ౦కారాభివ్యక్పులు కావు”*52__ అన్న డా॥ పాటిబండ మఘాధవశర్మి గారి 
మాటలు అక్షర సత్యాలు. (శ్రీనాధుని కవితలోని జగన్నోహన శక్తిని వ్యక్తీక 
రించటంలోనూ, లెండవ కవితంయాన్ని షితిపాదించటంతోనూ, తిక్కన 
గారి విరాటపర్వం ఏకైక ధ్వని కావ్యంగా నిరూపించటంలోనూ, ఆంధ) 
కవుల పద్య రచనాశిల్బాన్ని నమీక్షించి, పద్యశిల్బ్ప శాస్త్ర నిర్మాణావశ్యకతను 
నొక్కి వక్కాణించటంలోనూ. శర్మగారు చూపిన కావ్యానుశీలన విధానం 
తత్త్యగంభీరం; కళాకుళశలం. 


ప్రై విమర్శ (గ్రంథాలతో శ్రీ శర్మగారు (ప్రదర్శించిన (ప్రతీకాత్మక 
వైఖరి ఆయన మౌలికతను న్య క్తం చేస్తుంది. ప్రసిద్ధ పొౌళ్ళ్చాత్య (ప్రతీకఠవాదుల 
మతాలను శర్మగారు తమ రక్తంలో (ప్రవహింప చేసికొన్నారు. అందు 
లోనూ 0[8॥/165 క8066181[6 అ౦పే ఆయనకు అత్యంఠం అభిమానం. 
బోద్లేర్‌ భావనలో. “70౧9 81191 ౧|౫౩ 0౧. 109 “1౧౧౦౧86 గ6- 


002![6 01 [16 00/69౧0౧66౧0695' 0! 1169 9౧౪/6 ౪151016 ౪౧1౪౮61౧56 
2౧౧6౭5 25 0618 5106006056 0 1౧8865 2౧6 518౧5 10 ౪/0100 
(116 1౧801౧86100 ౪/11! 1౪/69 2 ౧691861౪76 ౧01806 2౧6 ౪8166, 11 158 
580/1 0 ౧895160296 ౪౧10౧ 1౧6 (1౫౭9104600 గ౧౪9( 6189586 2౧06 
౯8౧910/గ2715  శేషేం్యద్రళశర్మగారూ ఇలాగే భావిస్తారు. అలాగే _ఫెంచి 


(పతీకవాద (ప్రవక్త అయిన మలార్మే (516016౧9 1421187069) అంజే 
కూడా శర్యగారు అభిమానిస్తారు. “గ్మి[[ శ|౦౧6 56/1౪/9359 1౧ ఈ 


౪౧1856, 2౧6 ౧౦౪౦0౧|/ 2౧ 046 ౧౦౪౭౦౧/ 1౧ ర8గ౧10612!%. ౧/80'5 
౧21౧ ౪0081100 19 10 99 2౧ 21191, 2 ౧౦61, 1౧ 0166! 10 92౪/6 90[16 
(౧100 [0౧ 1౧6 ౪/6806 01 (16 (1౧6 706 ౪/01 9, 1౧ గ/121|12/౧౧6'8 
(6/౧), 6 800% 1$ 56906౧6606 0౪69 186 ౪916. 116 816౧1 66695 
01 [10101000958. ౧46౪౫ 15 (950141691/ 64 0/ 110౧ 116 00౧01816 
౧921107, 110౧ 169 4 60౧0667౧ ౪40 06 1౧౧1621100 01 ౧౭109, ₹0గ 
(౧6 అ౫౦!955910౧ ౦01 [8 ౧6/390౧4110/ ౦01 16 ౧౦6౪1, 10%) 2౧౫ ౧61016 
0 6గ౦110%, 2౧6 9666165 0౧1) & 5190, 5'9%₹/106 ౧౦111౧8౨ 
అన్న మలార్మే ఆశయం శర్మగారి హృదయానికి సన్నిపాతం. అయితే, ఇటు 


వంటి (పతీకవాదుల. కవితా దృకృథాలను (ప్రాచిన సాహిత్య సమీక్షలో 
శ్రీ శర్మగారు భారతీయ. దృక్పథాలతో నంవడించుకొని ఆమువ_త విమర్శగా 
వెలార్చారు. 'కవిసేవ మవిఫెష్టో. రచనం నాటికి దటి తత్ర్త్వాలను దృష్టాంత 
సహితంగా విమర్శలో వ్య క్తీకరించవలసి రావటంచేత వాటిని యథావకాళంగా, 


య ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆం 
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ల 
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[౯ 
0 


సోపప త్తికంగా వివరిస్తూ, ఆధునిక సాహిత్యానికీ, విశేషించి తమ కావ్యా 
లకూ అన్వయించి ఆవిష్కరించారు. (గ్రంథ రచనా (_పణాశళిక (ప్రవృత్తుల 
నా్యశయించి శ్రీ శర్మగారి విమర్శలో (ప్రతీకాత్మక ప్రవృత్తి మొదట 
సంస్కారవిశేషంగానూ. ఆ తరువాత సమన్యయశీలంగానూ (ప్రవర్తించటం 
గమనింపదగిన విశేషం. 


విమర్శ =వి వేచన-వక్రిత్వం 


“కవిసేన మేనిఫెస్టోలో శ్రీ శర్మగారు నిర్వహించిన విమర్శను 
(ప్రధానంగా మూడంశాల శ్రీంద విభజించుకొని వివెచించవచ్చు, అవి; 
విమర్శ; వివేచన; వ్యక్తిత్వం. విమర్శ సమకాలీన సాహిత్య దృక్పథాల_పె 
చేసిన ఖండన. వివేచన సాహిత్యంలో గౌరవింపదగిన విలువలను గూర్చి 
చేసిన (పతిపాదన. పకక్ర్తిత్వం కవికి, విమర్శకుడికీ ఉండపలసిన వకక్తిత్వా 
లను గురించీ, ఉత్తమ సాహిత్య వ్యక్తిత్వాన్ని గురించీ, కవిత్వంలోని 
ఆత్మకళకు, అనుభూతికీ ఉండే (పాధాన్యాన్ని గురించీ చేసిన (ప్రతిపాదన. 
ఈ మూడింటి యొక్క తివేణీ సంగమమే "మేనిఫెస్టో వ్యక్తిత్వం. 
సాహిత్య దృక్పథంతో వాటిని నిర్వహించిన సమ్యగనుశీలన విధానం చేత 
“ మేని ఫస్టోః 'ఆధునిక కావ్యళాస్త్రంగా? పిలువబడుతోంది. తెలుగులో వెలసిన 
అభినవ కవిత్వోద్యమాలకు వ్యాఖ్యానంగా నిలిచే లక్షణ్యగంథం రావటంలో 
రాయ్యపోలువారి 'రమ్యాలోకం*' “మాధురీదర్శనం' తరువాత *కవిసేన 
మాని ఫెస్టో”నే చెప్పుకోవాలి (ప్యక్రియకు (పామాణీకత్వం కలగాలం పే 
(ప్ర(క్రియతోపాటు “మేనిఫెస్టో! కావ్యళాస్త్ర విచార్యగంథం కూడా వెలువడాలి. 
ఆ _స్తవ్య స్పంగా ఉన్న ఆధునిక సాహిత్య విమర్శకు చుక్కాణి పట్టింది 
“కృవి'సేన. మేని ెస్టో “| ఆ౭/౧65(1/ ౧౦౧౦ 1౧86 18 000% ౪0016 
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అమరేంది గారి ప్రశంస దేశంలోని సాహిత్యత త్త్యజ్ఞు లందరి అభిప్రాయా 
లకు పతినిధి. 


(పభావాలు- పరిధులు ల్ల] 


శర్యగారి.. విమర్శ (పధానంగా మూడు పర్షాల మీద సాగింది. 
అంమలో మొదటి వర్గం-వచనకవిత్వ_ప్యకియను నిర్వహించే అతీవాదులు; 
రెండవ వర్షం- రచయిత రాజకీయపార్టీకి బద్ధుడె ఉలడాలనే విప్లవ కమిటెడ్‌ 
చృక్పథంగల విప్లవరచయితలు. మూడవ పర్గం పపంచ సాహిత్యపరిజ్ఞానం 
లేకుండా పడికట్టు మాటలతో కత లహాల సమీక్షిస్తూ సాహిత్య 
విమర్శలో సృజనాత్మకతను, దర్శనళక్తిని నశింపచేసిన సమీక్షొవిమర్శకులు . 
8 మూడు. పర్షాలవలన సమకాలీన సాహిత్యజగత్తులో ఉత్తమ సాహిత్య 
స్వరూపాన్ని దర్శించే శక్తి నశించి అకవిత్వానికి అ్య(గతాంబూల మిచ్చే 
అస్యవస్థ్ర ఏర్చడిందనీ, సామాజిక స్పృహ అనే. పేరుతో వస్తువుకు 
మిచ్చి, రూపగుణాలకూ, శిలా నికీ విలువ నిచ్చేప (పవృ త్తి అణగారి 


న 
వొధాన 


పోయిందని, సామాజిక స్పృహను సాహితీ దర్శనం ద్వారా సాహిత్య 


ఆం 


స్పృాగా మలచుకొనే ప్యక్తిత్వం కవికి లేకుండా పోయిందనీ, రచయిత 


రాజకీయాలకే కాక మానవజాతికంతా బాధ్యుడనీ, సమ్మగమానవజీవిత 
ఉర్శనమే సాషిత్య ధ్యేయమనే విలువ క్రమంగా అంతరించి పోతున్నదనీ, 
ఆధునిక సాహిత్యం అనుభూతికి దూరమైపోతున్నదనీ శ్రీ ప. 
పేర్కొన్నారు. ఆయాపర్గాలు (ప్రతిపాదించే ఆయా దృక్పథాలనూ, ఆ 

నినాదాలనూ, ఆయా విమర్శ విధానాలనూ నిర్దాక్షిణ్యంగా హన. 
శ్రగౌలి భావాంబర వీధిలో సాహిత్య (ప్రత్యర్థులు 


(ప్రత్యక మైనట్లూ, వారివలన సాహిత్యానికి జరుగుతున్న అన్యాయానికి శర్మ 


విమర్శ చేస్తు న్నప్పుడు - శ్రీ సర్‌ 


గారికి ఆ్యగహం౦ కలిగినట్లూ. వారిని (పత్యత్ష౦ంగా సం బోధిస్తూ ఉద్యమ (ప్రవచ 


నాన్ని సాగిస్తున్నట్లూ కనపడతారు. వారి మాటల్లో వేడీ కనపడుతుంది: 
వెలుగూ కనపడుతుంది. అలవోకగా అధిక్షేపాలూ దొర్లుతాయి: తిట్లూ 
చెవననలూ తోరణాలు కడతాయి. ఇటువంటి ఆవెళవుపొంగు విప్ణవకవులను 
ఎదుర్కోటానికి శర్మగారి వాక్కులో శస్త్రంగా నిలిచిందేమో : అయినా, 
ఆచేశళం, తిట్టూ కవిత్వంలో రాణించినంతగా, విమర్శలో వెలుగు నింపవు. 
దాన్ని జా భావించి సహిస్తే ఈ (గంథంలో సమకాలీన సాహిత్య 
లోకం (గహింపదగింది ఎంతో ఉంది. ఒక వివంగా 'భావకవిత్వాన్ని" 
*నేట్‌ కాలజఖ కవిత్వం "లో దుయ్యబట్టిన అక్కిరాజు ఉమాకాంత విద్యా 
శీఖరునిలా, వచన కవిత్వంలోని అకవితాలక్షణాలను అధిక్షేపెంచే శేషేంద 


వలే ఆ౦(ధ సాహిత్యవిమష్శ-ఆంగ్ల (ప్రభావం 


శర్మ గోచరిస్తాడు. అయితే, అక్కిరాజుకు అధికేపం తెలిసినంతగా 
అభినప యుగ్యపసారం తెలియదు. శర్మగారికి కవితలో, విమర్శలో మరొక 
సృజనాత్మకయుగొన్ని నృష్టించే లక్ష్యం తెలుసు; తిట్ట చెప్పే తెగువ తెలుసు; 
తట్టి చెప్పే తెలివి తెలుసు, 


సామాజిక సృహ =సాహిత్య స్పృహ 


ఆధునిక సాహిత్యానికి సామాజిక స్పృహ ముఖ్యమనీ, ఆ స్పృహ 
మాడ్క్‌ దృక్పథంతో ఏర్చ్పడుతుందనీ, సామాజిక స్పృహతో కూడీన 
పస్తువే కవితకు ముఖ్యమనీ, కవిత్వం సామాన్యులకు అర్థమయ్యే బట్లుండాలనీ 
భావించే అభ్యుదయ వచన కవుల దృక్పథాలను శర్మగారు ఎదుర్కొని, 
వాటిలోని దోషాలను ఖండించి సాహిత్యదృక్పథం ఎలా ఉండాలో నిగ్దే 
శించారు. సాహిత్యస్పృహ నేటి సాహిత్యానికి కావాలని పతిపాదించారు. ఈ 
(క్రింది వాక్యాలు శర్మగారి దృక్పథాన్ని చాలవరకు వ్య క్రంచేయగలుగుతాయి. 


[! “యావత్తు మానవజీవిత సామలగితోనూ కవికి తాదాత్మ్యం 
ఉంటుంది. అసలు కీలకస్ట్థానంలో ఉన్న విషయం- ఈ సామగినంతా 
సాహిత్యసామ(గిగా మార్చుకోగలిగే కళాత్మక (ప్మక్రియ ఏదైతే ఉందో అదే 
సాహిత్యస్పృహ”* (వు. 16,17) 


2. “సాహిత్యస్పృహ లేనివాడు సాహిత్యరంగంలో వట్టి న్యూస్‌ 
టి 
'పేపర్‌బాయ్‌"”. (పు. 16) 


8. “ఈరోజు సాహిత్యరంగంలో సామాజిక చైతన్యం కాదు సమస్య. 
సామాజిక చైతన్యాన్ని సాహిత్య చైతన్యంగా మార్చుకునే శక్తి కావాలి కవికి. 
అదే అసలు సమస్య... సాహిత్యవైతన్యమే కవికి నిజమైన గీటురాయి. 
మహాకవి చార్‌ల్స్‌ బోదిలేర్‌ మాట చూడండి. “| 18 ౧౦౪ 0/9౧ €0 


6౪/6౧/౦0౧6 10 1816 2 0860 1౧ 16 ౧౧౮1౧166౮6; 10 6౧$]0౪/ 116 0[0౪/6 
19 2౧ 84” (670౪69), (పు. 21) 


4. “ఆర్థిక సామాజిక శాస్త్ర సిద్ధాంతాలుగా ఈ శతాబ్దంలో మనీళు 
అందిన ఉపలబ్టి ఏది ఉ౦దో అది ఏదో ఒక రాజకీయపార్టీ గు త్తసౌమ్ము 


(పభావాలు -పరిధులు ల'78 


కాదు. అది యుగయుగాలుగా జరిగిన మానవీయ ఆలోచనా పవాహానికి పరి 

జామ ఫలితంగా వచ్చింది ఆ ఉపలబ్ధి. ' కనుక అది (పపంచమానవులందం౭చే. 

విష్లవమూ, పరిణామమూ, (శ్రామికనేతృత్వమూ ఇత్యాదిభావాలు రాజకీయ 
వి అభ త్‌ అర 

పార్టీల సొంత ఆస్తి కాదు. _పజలఆస్తి. (పు. 14 


“కవిత్వం అరం కావటంలేదు 
థి 


అందశికీ అర్హమయ్యేటట్లు కవిత్వం ఉండాలనే "వచనకవిత్వోద్యమం 
లోని కొందరి అతివాద ధోంణిని ఎదుర్కొంటూ శర్మగారు అర్ధంకావటం భాషా 
విషయకమైన సమస్య మాత మేకాదనీ, కవితాశిల్బానికి సంబంధించింది కూఢా 
అనీ వివరిస్తూ జూ అన్నారు. “అసలు కవిత్విమే ఒక విచిత. భాష, 
సామాన్యభాషకం టే భిన్నమైనది. కనక అందరికీ అర్థమయ్యే దే కవిత్వమని 
గానీ, కవిత్వం అందరికి అర్ధం కావాలనిగానీ ఉత్తర్వు చెయ్యటం సాహి 
త్యంలో తుగ్గక్‌ పరిపాలనవంటిది. తాత్సర్యం-=. అర్భం అవటం౦,.. అవక 
పోవటం అనేది కవిత్వానికి సంబంధించిన విషయం కాదు. అర్ధం అవటం 
భాషకు సంబంధించిన విషయం. కవి చేసిన ధ్వనో, వ(కోకో, సింబాలిజమో 
ఇత్యాది ఏదో ఒక చమత్కారాన్ని అర్థం చేసుకోవటం... ఈ సబ్దక్టు మీద 
సోషలిస్టు సాహిత్య సిద్ధాంతవేేత్తల అవగాహన ఏమిటో, వాళ్ళు అవలం 
బించిన _దృకృథమూ, పంథా ఏమిటో, అవికూడా... విశదం చేశాము ఈ 
మాని ఫెస్టోలో. _ఈ గొడవంతా ఒక్క తెలుగుదేశంలోనే సుమా: ఈ పరిస్థితి 
మరెక్కడా కనిపించదు.” (పు. 128,120) “అర్థంకాలేదం పే. సిగ్గుపడ 
వలసినవాడు అర్ధంకానివాడే కాని, కవిత రాసినవాడు కాడు” (పు. 28). 


వస్తువు=శిల్పం 


1. “వస్తువు బంగారంలాంటి ముడిసరకు. దాన్ని ఆభరణంగా 
మార్చేకళ శిల్చం; కానీ ముడిసరకూ, ఆభరణమూ, శిల్పమూ ఈ మూడింటికీ 
తాత్సర్యార్థంగా  ఉన్నపదార్ధం ఒక్క కే= శిల్బ్పంమాతం కీలకస్టానంలో 
ఉ౦ది;” (పు. వత్రి 
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2. “*....చెప్పదలచుకున్న దేదో అది చెప్పమంటున్నాం; కానీ, దాన్ని 
ఎలా చెప్పాడు అనేది, వాడి రచన కవిత్వమా కాదా అని తేల్చటానికి, కీలక 
విషయ మంటున్నాం”. (పు. 26) 

8. “*వస్తువుమీద చర్చ చాలించి అసలు కవిత్వంవైపు దృష్టి 
సారించాలి. ఏది చెప్పాలి అనే విషయం విసస్టించి, ఎలా చెప్పాలి అనే 
విషయాన్ని గురించి చర్చంచండి. (పు. 46) 


4. “వస్తువును శిల్పరహితంగా  అందజేసినప్పుడు....అది కళ 
కాకుండా పోతుంది. మార్కు ఈ విషయాన్ని గురించే ఇలా అంటాడు. 


“060 159 6౧6181, 18౮069 ౧౦౪ 06100010 ౧9 210౧6, 1[0౪/౧05 ౧౧6, 
| ౮0౧౦10౪7/౧ |. 4౪ ౧౧౦౧9|/ 19 €06 10/౧ ౪౧100౧ 19 ౧౧౫౫ 901౧008! 
1౧౮1౪16681 10/. (పు. [7) 


భావళిల్పం వైపు పిలుపు 

“ఈనాడు కవిత్వమం కే అర్ధ వైచితతిగానీ, శబ్ద వెచితి కాదనీ, 
కవిత్వం అంటే అనుభూతి కళగానీ, అభూతకల్పన కాదనీ- అం కే ఒక 
జీవన విధానమే గాని బతుకు తెరువు కాదని (ప్రచారం చేద్దాం. భావశిల్పం 
వైపు పిలుద్దాం. అదే నాగరకి (ప్రపంచంలో యోగ్యమైన మార్గమనీ వాల్మీకి 
వెపు, గాలిబ్మ్‌వెపు, బోదిలేర వైపు రమ్మని (పబోధిద్దాం, భావచమత్కారం 
ఉన్న కవిత్వం అభ్యాసం చెయ్యాలి గానీ, స్విచ్‌ వేసిన దగ్గర్నించీ పిండి 
మిల్లుసౌండ్‌' చేసే కవిత్వం నేర్చుకుంటే ఎట్లా అని మేల్కొల్చుదా౦ం. ఈ 
దేశంతో పుట్టి మన _భావసంస్కృృతికి జన్యస్ట్థానమైన సంన్కృృత కవితా 
సం(పదాయమూ, మనదేశపు కవిత్వ తత్త్వమీమాంస, పరిసర భాషల కవితా 
విన్యాసాలు, బహిః(ప్రపంచభావపవనాలు, తెలిసి వ్యవహరించక పోవడం 
ఒక గొప్ప బుద్ధిహీనత అని ఘోషిద్దాం” (పు. 84) 


“సమ్మగమ్యానవ జీవితంలో రాజకీయం ఒక భాగం మ్మాతమే. రాజ. 


కీయ సామాజిక ఆర్థిక సమస్యల్ని పరిష్కరించటానికి ఒక సాధనం 
మా్యతమే. కానీ, కవి సంపూర్ణ మానవజీపతంతో సంబంధం వున్నవాడు. 


(ప్రభావాలు - పరిధులు 2/0 


కనుక కవి భాధ్యత రాజకీయ భాగానికే పరిమితం కాదు. ప్రస్తుత సామాజిక 
సందర్భాన్ని అనుసరించి కవి దృష్టిలో రాజకీయం హెచ్చుభాగం తీసికో 
వచ్చు కానీ, కవి సంపూర్ణ మానవజీవితం మీద తనకున్న బావ్యతల్ని విస్మ 
80చి ఒక పరిమిత (ప్రయోజనానికి మాత్రమే బద్బుడె పోగూడదు. కవి సరా 
సర్‌ మానవజాతికి బాధ్యుడు. ఒక రాజకీయపార్టీకి కాదు.” “మానవసమాజ 
క్షేమంకోసం కవినాయకత్వం అన్నింటికం పే అ(గగణ్యం కావాలి"(పు, | 2) 


కవిత్వంలో కమిట్‌ మెంట్‌ 


“ఒకడు కవిత్వం విషయంలో నేను (పతిబద్ధుడ్ని అని ఆర్భాటంగా 
(పకటించుకున్న౦త మాత్రాన లాభం లేదు. కొని, దాని కోనం జ్వలించే 
దళ చేరుకోవాలి.... కవి యొక్క (పతిబద్ధతా విషయంలో అనుఖభూతీ, కావ్య 
(ప్రయోజనమూ, (పతిబద్ధతా మూడు కలిసి ఐక్యం అయిపోవాలి; అప్పుడే 
ఆ (పతిబద్దతకు అర్థం ఉంటుంది.... కమిజష్మెంట్‌ అంహపే లోకంకోసం 
శోకం; అం పీ అధర్మవ్యతిరేకత”. (పు. 100) 


కవిత్వం - వినుర్శ 


“కవిత్వం అం'పే కవిత్వం; కాసీ కవిత్వం ఏమిటి అంహపే శాస్త్రం. 
కనక కవిత్వమంటే ఏమిటి అనే చర్చ శాస్త్రీయ పద్ధతుల మీద జరగాలి. 
కవిత్వానికి ఇం్యద్రియవాదమూ, కవిత్వ తత్త్వ విచారానికి హేతువాదమూ 
కావాలి. ఇదే సోషలిస్టు సాహిత్య సిద్ధాంతసారం” , (పు. [47) 
చింతనా చతుష్టయం 

“ఈ మేనిఫెస్టో చేసిన కొత్త పని ఒక్క టే-వర్హమాన ప్రపంచానికి 
ఉపలభ్యమైన (ప్రాచీన (పాక్సశ్చిమ కావ్యత త్త్వచింతన, ఆధునిక కావ్య 
తత్త్వ చింతన, సోషలిస్టు కావ్యత_త్త్వ చింతన అనే చింతనాత్రితయ -లేక- 
చతుష్టయ శాఖల్ని సమైక్యం చేసి పరిశీలించటమూ, ఆ నాల్గింటిలోనూ ఉన్న 
ఆశ్చర్యకరమైన భావైక్యాన్నీ, అభిన్నతనూ ప్రతిపాదించి, ఆధునిక 
మానవుడు ఈ విజ్ఞానమంతటికీ వారసుడనీ, ఈ వారసత్వ భారాన్ని మోయడం 
చేతనే వర్తమాన మానవుడి విజ్ఞానానికి పరిపూర్ణత వస్తుందనీ (ప్రదర్శిస్తుంది. 
ఇంతే” (పు. 161) 
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నాందర్య శాస్త్రం మార్క్సిస్లు దృక్పథం 


14 “మార్క్సస్టు దృక్పథం (ప్రకారం కవితగానీ మరే సృజనాత్మక 
రచనగానీ “ఆత్మకళిం(పు. 811) 

£. “సమాజాన్ని మార్చటానికి కళని ఒక అద్వితీయ' ఉపాధిగా పరిగ 
ణీస్తున్న మార్క్సిస్టు సాహిత్య దృక్పథం సౌందర్య శాస్తాన్నీ (5016౧06 
01 కి651061108) కళాసాహిత్యాల్నీ సమాజంతో అవినాభావ సంబం ధబద్ధమై 
నవిగానే భావిస్తూ వాటిని సంపూర్ణ స్వత౦(త (ప్మకియలుగా పరిగణిస్తుంది” 
(పు. 819) - 


అనుభూతి వొదల = శాస్త్రీయ సమర్థన నం 


తెలుగు సాహిత్యంలో (కొత్తగా వచ్చిన అనుభూతి వాదానికి కవిసేన 
మాని ఫెస్టో శాస్త్రీయమైన భిత్తికను, సమ్మ్యగమైన అభివ్యక్రిని ఇచ్చిందని 
చెప్పాలి. కవిత్వం ఆత్మకళ అనీ, అనుభూతి కళాభ్యాసంలో నుంచే కవిత్వం 
పుడుతుందనీ _ప్రాచ్యపాళ్చాత్య దృక్పథాలను సమన్వయిస్తూ పేర్కొన్నారు 
శర్మగారు. ఈ మాటలు గమనించ౦డి-- 

1) “అనుభూతి ఇంద్రియ సముపార్టిత జ్ఞానం; య! అనుభూతి 


జ్ఞానానికి ఒక విధమైన రూపాంతరం, తర్కోపార్టిత జానం కూడా జ్జానమే 
కానీ ఇంద్రియ సముపాన్టిత జ్ఞానమే కవిత్వానికి ఆధారం” (పు.51) 


2) “వై తన్యసాగర రహస్యానికి తాళపు చెవి అనుభూతి” (పు.58): 

8) “అనుభూతి కళాభ్యాసంలో నుంచి పుఫ్తేదే కవిత్వం. అదే 
సాహిత్య చైతన్యం. అదే “గిం/160166 5609101107” (పు. 22) 

శ్ర "అనుభూతి కళాభ్యాసంలో ఆత్మా, జగత్తు (560)601 2౧౮ 
09)600 ఏకమౌతాయి.” (పు. 60) 

5) “కవి మొదట: అనుభూతిని కళగా అభ్యాసం చెయ్యాలి. _ ఆత్మీ 
కరణని కళగా అభ్యాసం. చెయ్యాలి. తర్వాత అభివ్య-క్తిని కళగా అభ్యాసం 
చెయ్యాలి. ఈ అవిచ్చిన్న అభ్యాసతంతంలో పడి జీవితమంతా ఓక 
తప్పస్సయి కావ్యతం (తంగా మారిపోతుంది” (పు, 71) 


(పభావాలు-పరిధులు స్ట 


(. “కవికీ కావలిసింది ఇం[దియవాద౦ం; . హేతువాదం కాదు;ౌ 
(పు. 54). 

7. “కవిలొ అనుభూతి మూలంగా ఫిలింగు కలుగుతుంది, ఫిలింగు 
స్థాయిభావప్పు సుడిగుండ మవుతుంది. కవి రసపరవశు డవుతాడు. కానీ, కవి 
రాయడానికి కూర్చున్నప్పుడు మాతం రసాన్ని వాగూపం చెయ్యడంలేదు. 
సమాహితస్థితికి వచ్చి తన రసీభవనకు 'హేతువయిన' స్రాయిభావాన్ని ఆక 
యిస్తాడు. దాన్ని వాాగూపం చేస్తాడు. (పు. 148) 

8. “విలక్షణ అనుభూతే విలక్షణ _ వ్యుత్పతత్తి........ పాండిత్య 
సముజ్జ్వలిత అనుభూతీ, అనుభూతి _పజ్వలిత _పాండిత్యమూ అనే మధు 
నానికి జన్మించిన శిశువే కవి” (పు. 154) 

0. “కవి ఉత్తమ (పయోజనంకోసం ఉత్తమ అనుభూతి ఆర్టించాలి.. 
ఆ ఉత్తమ అనుభూతి సత్త్వగుజై కసాధ్యం. సత్త్స్వగుణం లోకంలో 
తాదాత్మ్యం కలిగించే గుణం. దాని (ప్రభావం చేతనే_ లోకపుళోకంతో కవి 
ఏకమయ్యేదళ చేరగలడు. అంటే శోకించేదశ చేరగలడు. కనక కవికి 
“శోకం”? (_పధానం? (వు. 218). 

10. “కవితానుభూతిని అన్య అనుభూతుల్నించి * విడదీసే ' (ప్రయత్నం 
అవ్వాస్తవికం అశాస్త్రీయం అనేది రిచర్హులో (పధాన (పతిపాదన. ఇదే 
తత్పూర్గ్వం. శాంటాయనాలో కనిపిస్తుంది; తత్పూర్వం ' టాల్‌స్టాయిలో 
కనిపిస్తుంది. ఈ సారూప్యం పరస్పర సంబంధం చేత, విషయఏకత్వబంధం 
చేత ఏర్పడిందే” (పు; 808) 


ఉత్తమ సాప్తాత్యం 

“ఉ త్తమసాహిత్య౦. ఎప్పుడూ మనిషికి ఆశాజ్యోతి చేతికిస్తుంది. 
లోకంలో దారి కనిపించని నిస్సహాయ దీన మానవుడికి ఆకాళంటో. నూర్యుడు: 
ఏం. చేయగలడు?-సాహిత్యజ్యోశే . ఓదాళ్చి "దారి. చూపిస్తుంది... . కనకనే. 
అంటాడు దండి -*ఇద_మ౦ధతమః కృత్స్నం జాయేత భువన్య[(తయ౦., యది. 
శబ్దాహ్వాయం జ్యోతి.రాసంస్తారం న.దీష్యతే.” (పు. 121) 

కపసేన మేవి 'ఫెస్టో తెలుగుకవుల కళ్ళు తెరిపించింది ;--విశ్వమానవ 
తత్త్వచింతనను కవితకు నేర్చింది; వస్తు వేదైనా _గహించి. కొవ్యకళా, 


2/8 ఆం౦ం(ధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆం6గ్ల (ప్రభావం 


శిల్చంతో వెలార్చే "స్వేచ్చను (పసాది౨చింది; కవిని విజ్ఞాననాయకుడిగా 
(పకిష్టించింది; విమర్శకు _పాచ్య పాశ్చాత్య సమన్వయ దర్శనాన్ని 
అందించింది, చింతనాచతుష్టయాన్ని చింతామణి మంతంగా బోధించింది; 
అనుభూతి కళాభ్యాసంతో సాధించే *“ఆత్మకిళ* కవితకు జీవలక్షణంగా 
చెప్పింది; కవితను భావకళవైపు తిప్పింది; కొటత్తచూపును కిలిగించింది; 
అశాస్త్రీయదృక్పథాన్ని ఖండించింది; రాజకీయాలవంబ మింవ౨ిన సమగ 
జీవిత (పవృ త్తిని సందర్శింప _ చేసింది; ఆశాజ్యోతిగా నిలిచే ఉత్తమ 
సాహిత్య సృష్టికోసం కొ త్తపిలుపు నిచ్చిండి. ఒక సృజనాత్మక విమర్శ 
లక్షణ్యగంథం కలిగించే సాహిత్య చైతన్యాన్ని కలిగించింది. డా॥ కేత 
వరపు రామకోటి శాస్త్రిగారు ఈ (గంథాన్ని 'సోషలిస్ట్‌ రొమాంటిక్‌ 
క్రీటిసిజాన్ని' వివరించే 'సమన్వయాభ్యుదయ దృక్పథం గల కావ్యళాస్త్ర*మని 
(పశంసించారు. ౯! 


విశ్వనాధ-- శే షేంద 


ఆధునికాం(ధ సాహిత్య విమర్శకులలో విశ్వనాధ సత్యనారాణగారొక 
అంచున, గుంటూరు శేషేంద్ర శర్మగారు మరొక అంచున కావ్య రచనా 
శిల్చ ధ్వజాలను ఎగురవేశారు. అయితే విశ్వనాధ వారు రసభావ దృక్పథాన్నీ 
(5౧00110౧81 8556౧౧౧౪౦౧), అతీంద్రియ తత్త్వ దర్శన దృక్పథాన్నీ 
(7౯౭౧506౧౮6౧18115౧) కావ్యానుశీలనంలో (ప్రసరింపచేసి విమర్శను 
అనుభవదశదాకా తీసికొని పోతే, శేషేం్యదశర్మగారు అభివ్య క్తి దృక్పథాన్నీ 
(5%065510[015110 85850౧౧0110[), నిర్మాణ సమ ఎెంక్యతా భావ దృక్ప 
థాన్నీ (060౧110618110౧81 8856౧౧౧10౧) కవితాత త్త్వ విచారంలో (ప్రవేశ 
పెట్టి విమర్శను సమన్వయ భావదర్శనందాకా తీసికొని వెళ్లారు. వీరిద్దరి 
విమర్శలకూ భారతీయాల౦కారిక దృక్పథమే మూలాధారం; అభినవలోచనం 
మణిపూరం, (పతీకవాదం  అనాహతం; తత్త్వానుశీలనం విశుద్ధం; సమన్వయ 
శిల్బవివేచనం ఆజ్ఞాచ్యకం; రసానుభవం సహ్థసారం.' వీరిరువురికీ కవిత 
ఒక యోగ విశేషం; విమర్శ ఒక దర్శనళాస్త్రం. విశ్వినాధవారి * వీమర్శలో 
పాశ్చాత్య (ప్రభావం అృద్వెతంగానూ, శా విమర్శలో విశిష్టా 
"దె దైత్యంగానూ భాసిస్తుంది. 


(వభావాలు-పరిధులు 2718 


'వభావాలు = పరిధులు 


(ప్రభావ పఏశీలనాసికీ పరిధు లున్నాయి. _పభావవీచికలు సాహిత్య జీవన 
రంగం మీద వర్ప్తులాకారంగా తమ వ్యాప్తిని, (ప్రగతిని సాగించి _ప్రయోగ 
స్వభావాల వచైతన్యదీప్తికి తోడుపడుతుంటాయి. మొదట (ప్రభావం పాళ్చాత్యం 
కావచ్చును; అది కొన్నాళ్ళకు దేశీయవై న్యంలో అంతర్భాగమైన పోతుంది. 
అది పున శ్రైతన్యాన్ని పొందటానికి మరలా పాళ్ళ్చాత్య _పభావాన్ని పొంద 
వచ్చు; అదీ మరల _ దేశీయధారలో లీనమై పోకతప్పదు. ఈ వర్తులాల 
పరంపరల పరిశీలనమే (ప్రభావానుశీలనం. ఎ. 7. 5[8౪// అన్నమాటలు 
ఇక్కడ స్మరింపదగినవి, ఉర్మిగి. 2416౧0! ౧౧౭౩/ 1౧1౧0౦6౮౦6 106 


1౧66౧06 01 2 108610 8౭౮౬౧0! 1౧10 8 11(6/80/ ౪8616100౧0, 2౧౮6 ౪౧6౧, 
26 1౧10౧6 0256 ౦01 (౧6 8౪/[0010 €!18011100, |౧ గిం5518, 16౧౧౭౫ 
[006661 187061 ₹0౧౧) 1౧6 1౧1౪6౧06 010116 ౧౭1౪76 8౪1001 (1. 6. 
నమం0౧161౧). 8061, 2౩5 10౧6 €(4061610౧ 00౧61౧0665, 1 ౧౧4 098 690/10౧601 
0/ 2౧౦౪౧6! ౧౫౧౪6 ౭600! (4/౧౦ 8౦69) 0861. 10 (16 10610 8261001 
0! ౧౭౬61815 0! 1008111169 ౦0! 1౧80698 0! 6116019 ౪/౧100 216 ౧౦౪ 
26000166 0౪ 106 11/56 261%01.“157 ఈ మాటలు కవిత్వాని కెంత వి 
స్తాయో,, విమర్శకు కూడా అంత వర్తిస్తాయి. ఈ దృక్పథంతోనే ఆంధ 
సాహిత్య విమర్శలో ఆంగ్ల (_ప్రభావాలవలన కలిగిన చైతన్య పరిధులను 


స్థూలంగా సమీక్షించటం జరిగింది. 

ఆంగ్ల పభావ పరిశీలనంలో ఆం(ధ్ర సాహిత్య విమర్శకుల సమ(గ 
సాషాత్య. వ్య క్రిత్వాలకు విలువకట్టి వ్య క్తీకరిరచటం సాధ్యంకాకపో వచ్చును. 

లీ! ట అటి 

కాని,. అలా చేయకపోతే ఆ పరిశీలనం అసమ(గ్రమే అవుతుంది కూడా, 
“1౧11660౧06: ౭06 ఓ౬116౯8౧/ గింగ1006 అనే (గ్రంథంలో గిగగ& 
8218118౧ (పభావ పరిశీలన "పరమార్థాన్ని యిలా పేర్కొన్నాడు-“0౧6 15 
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15 ౪౮1/ ౮511166 ౪౧1658 1 56006669 1౧ 61601681100 1౧6 
౧8610618! ౧౮68116195 0 1౧6 00/7/0౪/6, 1౧ 6౪681100 81000 
౪10౧ 16 1౧41060౧06, 8౧౮. 31౧౦94 1౧ 50116 01 16, ౪౧81 15 
1౧1101161౫/. ౧౦౧6 1గా౧౦గ౧18౧1 ; 9 16౧౧1౧0-0౧010ఈ 8 ౪౧10౧ 116 
౪/16! (6695 ౧1౧౧861 0 1౧6 1౧11406006 ౭౧6 11౧069 ౧18 01101- 


౧౩|10/.” ౩58.. పాళ్చాత్య (పభావాన్ని దేశీయంగా మలచుకొని సమకాలీన 


780 ఆం(ధ సాహ్‌త్యవిమగర్శు-ఆంగ్ల. (ప్రభావం 


సాహిత్యంలో అభినవోద్యమ 'పస్థానానికి పాంఛజన్యాన్ని పూరించే (పజ్జ్ఞయే 
విమర్శకుని (పతిభావ్య కక్తిత్వం (0/101081107)._పభావితుడు కావటం మొదటి 
దశ; (పభావాన్ని ఆలోచనలో అంతర్భవింపచేసికొని సమకాలీన సృజనాత్మక 
చైతన్యానికి శొత్తవెలుగు చూపించటం రండవదశ; (ప్రభావాన్ని అగస్త్యునిలా 
ఆపోశనపట్టి " దేశీయమైన అనుభవాన్ని వ్యక్తీ కీకరించి విశ్వజనీన మైన 
సమన్వయ వ్యక్తిత్వాన్ని విమర్శకుడు (ప్రకటించటం మూడోదశ. మూడో 
దశలో (పభావంను౦డి విముక్తమైన అవస్థ భాసిస్తుంది. ఇది ఒక విమర్శకుని 
జీవితానికి ప ర్తించే సూతంగా థావిస్తే ఒక సాహితీతపస్వి సమ(గ్రాధ్యయనం 
అవుతుంది; “దాసీనే ఒక ' భాషలో వెలువడిన విమర్శ చరిథత్రశే అన్నయి స్తే న 
(ప్రక్రియాపరమైన 'వభావ ప పరిశీలన మౌ మౌతుంది. ఆంధ్రసాహిత్య విమర్శపై 
ఆంగ్ల్యపభావమే. 'కాదు; సంస్కృత దావిడ. భాషాది బహుసాహిత్యాల 
(పభావంకూడా ఎంతో ఉంది, వాటి సమ్మగ ._పభావ పరిశీలన౦ జరిగి తే- 
వాటికి మించి ' తెలుగువారు సాథించిన (ప్రత్యేకతను, వ్య _క్రీత్వాన్ని కూడా 
అనుశీలించటానికి వీలౌతుంది. _ ఆంగ్లభాషా (పభావా వానికే పరిమిత మైన ఈ 
పరిశీలనం కొంతవరకు సీమితం. కాక తప్పదు 

అందులోనూ  యు*కర్తలు తెచ్చిన చైతన్యాన్ని మ్మాతం ఈ' అధ్యా 
యంలో సమీ్షీంచటం జరిగింది. (_పధానంగా ఆంగ్ల (వభావం ఆలోచన, 
అనుభావాల మీద పడినవై ఖరిని వివేచించే పద్ధతి యంచులో పొటింపబడిందీ. 
మొత్తానికి (పభావవై ఖరులు, వైవిధ్యంతో కూడి: ఉ౦డట౦ .గమని౦పదగిన 
అంశం. _కట్టమం చివారి మీద (ప్రభావం వళదలా: వచ్చింధి;. విశ్వనాధ మీద 
ప్రభావం అతర్వాహినిగా సాగింది; సమన్వయ . యుగం పై. _పభావం కొత్త 
రక్తం: పట్టినట్లు చేరింది; మార్క్సిస్టు విమర్శమీది (ప్రభావం అచ్చుపో సినట్లు 
నిలిచింది; కవిసేన విమర్శమీది ప్రభావం పోషక(ద్రవ్యంగా బలమిచ్చింది.' 
వైవిధ్యంతో కూడిన ఈ [_పభావాలకు- ఆయాకాలాలలో నవ్యతను 'సంతరించు 
కొనే పరిధులు పరివేషాలగా అమరటం సహజం! 

“4/౧166/59 2౧౮ 01105 వ. "గరిక 661500౪767 ౭౧౮ 6081౧ 0! 
(౧6౧౧561765 106 10111651 16681 1౧ ౧6 ౪80610100౧ ౦ 1161? ౪౦0460౧8 
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1614261008. 259 
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[7716 లుం లం? 2౯€6%963 €0౦ ౯౦౪1646 18 2 
59758660 ౦% ౧625802696 7 *7010% ౪6 62% 6౦0౧౫929౯6 0౯ 
౦౧17 15069606 ఆ3రం?1అగం68 0610908198 €0 €16 9206 


6980921167 046 తేఫకీలీం96మ2 వైం3092116168 1, 


పేంటీ. కెశంట&63 


ఆం[ధ సాహిత్య విమర్శ చర్మితలో యుగ(పవ ర్తకులై న విమర్శకులనూ, 
తత్పోవషకులై న వారినీ, వారిపై పాశ్చాత్య విమర్శ. _పభావాలనూ ఉద్యమ 
దృష్టితో అయిదవ అధ్యాయంలో అనుశీలించటం జరిగింది. అయితే, తెలుగు 
సాహిత్య చర్మితలో నూత్నమైన యుగాలను నిర్మించిన _పయోక్తలై న కవులు, 
పండితులు, రచయితలు ఎందరో ఉన్నారు. వారందరు విమర్శకులని చెప్పటానికి 
వీలులేదు. వారిలోని విమర్శ సృజన వ్యాపారాన్ని ఆశయించి వివిధ (పయో 
గాలు చేసింది. అయినా, వారిలో కొందరు సాహిత్య విమర్శ పరిణామాన్ని 
పొందటానికి, మలుపులు తిరగటానికి, (కొత్త పుంతలు (తొక్కటానికి తమ 
దృక్పథాలను సాహిత్యంలో (పసరించి పరోక్షంగా తోడ్పడ్డారు. వారిపై కూడ 
పాళ్ళాత్య (పభావం, వి శేషించి ఆంగ (ప్రభావం బలంగా పనీచేసింది. విమర్శకు 
వారు బాటలు చూపకపోయినా, ఆలోచనపై వెలుగులు (పసరించారు; ఆ 
వెలుగురి వీచికలు ఆంగ్ల (పభావమ్ముదితాలై ఉండటంచేత ఈ (పభావ పరిశీల 
నంలో చోటు చేసికొంటున్నాయి. 

తర) 


వరల ఆంధ సాహిత్యవీమర్శ-ఆంగ్ర (ప్రభావం 


గురజాడ అప్పారావు 


వీరేశలింగం పంతులుగారి నుండి _పారంభమైన (ప్రయోగ యుగంలో 
ఆధునికత (వేడీ ండేం018ము)ను ఆంధ సాహిత్యరంగంలో సుపతిష్టతం చేసిన 
గౌరవం గురజాడ అప్పారావు | 18621815) గారికి దక్కుతుంది. ఆధునికత 
అన్న భావం ఆంగ్ల (ప్రభావం వలన తెలుగు రచయితలు నేర్చుకొన్నదే. 
2ంఈ9 పెజల 11మల మాటల్లో ఆధునికత ఆంటే -_ “4064620215 18 2 
2౯6౬ ౦£ లం 1360110621 ౯౦6658 9? ౪110 6 2568 1276 
ఆే1928500126664 €069861768 ఫంమి 06 ౧196౯66160 66౧6497 
295 మ610105, 010% 264 00మ%6 1% ల6 6041586 01 €106 
౧౦ 866మ 1116 రే6ం2&డే 60%7ల9€10మ5.  గౌ[656 2532061098 
200౪6 11682297 శంక ౪76౯6 0610561 *611666 €0౦ 2 2౯౯1-= 
౫149 ₹61261005 019 56౯౪660 €6 ₹2166% *జగిరే 18 6264618 
0% యళ ఇషేం16 2 362016 ౩2౧1008010 శమ *ామశంష్‌ 6౦౪16 
ఇ55ళమి6 ఇ 6౦మిమిట91ల 0 *జళరలటరేం5క, ఇ 5%2266 56056 
౦1 *౪62110.*”2 పందొమ్మిదవ శతాబ్దపు సాహిత్య సిద్ధాంతాలకు స్వ సిచెప్పి, 
సామాజిక వాస్తవాల వైపు దృన్టి మళ్ళించి, సామాజిక సమస్యలతో సన్నిహిత 
సంబంధాన్ని పెంచుకొని, సాపిత్య ష్మకియల్లో వాటికి సజీవ కళారూపాలను 
కల్పించి, సమాజవై తన్యాన్ని సుమున్మేషింప చేసే ఏివిర దృక్పథాలను 
సాహితీఠంగంలో (పయోగాత్మకంగా (పతిస్టించే (పయత్నమే ఆధునికత. 


అయితే, సామాజిక వాస్తవికత సంశ్షిష్టమైనది. దాన్ని సాహిత్యంలో 
(పఠినించింపజేయ దలచుకొన్న రచయితకు దాని సంక్లిష్ట స్వభావం ఒక 
సమస్యగా నిలుస్తుంది. దాన్ని సాహిత్యంలో (పతిఫలింప చేసే యత్నంలోనే 
(ష్మకియా రూపం, అభివ్య క్రీ ఆకృతి తాలుస్తాయి. స్టీఫెన్‌ స్పెన్‌డర్‌ 
(5609129 50696) “గారల కళ68816 0౯ ఈ6 శీగండేలుగి" అనే 
రచనలో ఆధునికతను కోరే రచయితల యొక్క సాహిత్య (ప్రవృత్తులను 
రెండు విధాలుగా వివేచించాడు : “1956, “వేశీండేల90 226 19 26 18 
ఖఇస1ంయ్‌ లం జిళం6 ౯6%16069 27226065 0 2 1891666660 - 


(లతే మొండేం[వి 5శళం2జ6టంమి 10 వీంము ఇమిడే 1రేశంయము' ఇమిడే. 360016 
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616 'య6 91001016 0£ ౩61110 10 0౪9౯ 616 18 బ్రంంత 11201) 
క1మషంళ16€ €0 8౯2590, *జండే 26 “౯62115యి 1 ౧06 ఇ0. 
26660266 290£0&0% 6౦ 1లికి, గురజాడ తన రచనలలో ఆధునికతను 
సమకాలీన సామాజిక సమస్యలను నవ్య సాహిత్య (ష్మకియల ద్వారా, వ్యావ 
హారిక భాషా (పయోగం ద్వారా అభివ్య క్తీకరించటానికి యత్నించాడు. దానికి 
వాస్తవవాదాన్ని ఉపబలకంగా [గహించాడు. గురజాడవారి వాస్తవవాదం 
“సవిమర్శక వాస్తవ వాద"మని విమర్శకులు వివేచిస్తున్నారు. ఈ దృక్పథాన్ని 
వివరిస్తూ థ్రీ రాంభట్ల కృష్ణమూర్తి చేసిన సమీక్ష గమనింప _ దగింది- 
“సవిమర్శక వాస్తవికతను కూడా మనం పైనుంచే దిగుమతి చేసుకున్నాం. 
పరిపణ సమాజం వికసించిన వాస్తవికత యిది. (పజాస్వామ్యం పేరుతో 
ఈ సమాజం ఆవిరృవించింది. స్వాతం[త్యం, స్మౌభాత్వం, సమానత్వం అన్నది 
దీని నినాదాలు. ఈ సమాజావిర్భావానికి పూర్వం ఫ్యూడల్‌ళ క్తులతో సకల 
రంగాల్లోనూ యుద్ధం చేయవలసి ఉంటుంది. మన దేశంలో మత ప్యూడలిజంతో 
కందుకూరి వీరేశతింగం, భాషా పవ్యూడలిజంతో గిడుగు వెంకట రామ్మూర్తి, 
సాహిత్య వ్యూడలిజంతో గురజాడ అప్పారావూ యుద్ధాలు చేశారు.*” 


“గాం $62956 ౦£ 60మ01ల16 ౪28 €0 16 ల ఇ066౯- 
196 ౪91668 కంమిరేంమింం6ష1 6008216405” అన్న అంళాన్ని 
గమని సే ఆధునిక రచయితగా అప్పారావుగారిని అవగాహనం చేసికోవటం 
కూడా సం్రిష్టమైన విషయమని స్పష్టమౌతుంది. ఆధునికులలో అప్పారావుగారిని 
గురించి వచ్చినంత విమర్శ ఏకొద్దిమందికి మ్మాతమే వచ్చిందని చెప్పవచ్చు. 
గురజాడ సాహితీ వ్య క్రిత్వంలో ఉన్న సంశ్రిష్ట స్వభావమే ఆది. విమర్శకులా 
అంశాలను నేటికీ విశ్లేషిసూ విమర్శలు (వాస్తూనే ఉన్నారు. మచ్చుకు కొన్ని : 

రొ తి అణాటి 


1. గురజాడ ఆధిక్యానికి నాలుగు కారణాలు చెప్పాడు ఆతని మార్గాన్ని 
ముందుకు తీసికొనిపోయిన ్రీథ్రీ. అవి - 1. సామాజిక పరిణామానికి విషప్ణవ 
పంథాలో వేగం సాధించిన మహాకవి కావటం. ల. భవిష్యత్తుమీద గురజాడకు 
విశ్వాసం ఉండటం. క్‌ జీవద్భాషకు రచనలో స్టానం కలిగించటం 4. సర్వ 
జనీనత., 6 


284 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 
లి అ 


£. కావ్యభాషను గురించి అప్పారావుగారి కున్న _ఆధునికభావాలను 
కె.వి. రమణా౦ెస్టిగా రిలా అన్నారు-''కావ్యభాష విషయంలో అప్పారావు చేసిన 
పని ఇంగ్రీషులో ఛాసరు (0240ల) చేసిన పని లాంటిది. కావ్యభాషకు 
[గంథ (పమాణం గాక జాతి సాంఘిక _పమాణమే ముఖ్యమని ఎంచి, (పజలకు 
సువోధక మయ్యేందుకు నిత్య సంభాషణనుంచి (పాణవంతంగా (గహించి స్పష్ట 
మైన, సుపరితమైన భాషను చేపట్టటంలో ఇద్దరి కిద్దరే వ్‌ కావ్యభాష బాగా 
కృతకమై అర్ధ్థావబోధ దుష్కరమై పోయిన రోజులలో, మళ్ళీ మామూలు మాటల 
సత్తాను కావ్యానికి పట్టించిన వర్చువర్తు, తన జాతి జనుల (గామ్యాన్ని కావ్యాని 
'కెక్కించి దాని చేవను లోకాని కెరిగించిన రాబర్జు బర్న్స్‌ అప్పారావుకు అభి 
మానులు కావటం గమనింప దగింది.” 7 


8. “తెలుగులో మొట్టమొదటి ఆధునిక కవి గురజాడ. ఆయన (పారం 
భించిన నవ్య కవితారీతి ఆధునికతకి ఆరంభం” 8_డా॥ వేల్చేరు నారాయణరావు. 


4. “తెలుగు సాహిత్యానికి 20వ శతాబ్దపు ద్వారాన్ని తెరచిన మహి 
(దష్ట గురజాడ... ఈయనతో తెలుగు సాహిత్యంలో హేతువాద యుగం ,(పవే 
శించింది. స్థూలంగా 1920 నుండి 1980 దాకా రాజ్యం చేసిన భావకవిత్వానికి 
ముందే, సామాజిక హేతువాద సాహిత్యాన్ని వాసిన వా డాయన. అంటే, 
ఆయన తర్వాత కవిత్వం మళ్ళీ పదేళ్ళపాటు వెనుక చూపే చూచింది. మళ్ళీ 
థీథ్రీ వచ్చి, గురజాడ వేసిన అడుగుజాడలో ముందుకు పోవాల్సి వచ్చింది. 
దీన్నిబట్టి తన తర్వాత వచ్చే యుగాన్ని దాటి, ఆ తర్వాతి యుగంలో పుట్ట 
వలసినంతటి ఆధునికుడు గురజాడ... ఈ విధంగా గురజాడ, తన కాలంలో 
(పచారానికి వచ్చిన ఆధునిక భావవ్యాప్తికీ, సామాజిక స్పృహకీ, సర్వ విధాలా 
అంకితమై కవిత్వం రాసిన మొట్టమొదటి ఆధునిక కవి. మొట్ట మొదటి (పజా 
కవీ, మన సాహిత్య యుగాలన్నిటినీ, నన్నయ నుండి నేటిదాకా రండే భాగాలు 
చేస్తే, రెండో భాగం మొదట నిలబడ్డవాడు గురజాడ. ఆయన ఆధునిక యుగా 
నికి ఆదికవి*' 9-శ్రీ అద్దేపల్లి రామమోహనరావు, 


కవిత౦, నాటకం, కథానిక మొదలైన (ష్మకియల ద్వారా. తెలుగు 
ధునితాస్పృహను, హేతువాద, వాస్తవిక వాదాలను, వ్యావహారిక 


టి 
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భాషా (పయోగోద్యమ స్పృహను వ్యాప్తి చేసిన గురజాడ (వాసిన వ్యాసాలు 
కాని, తదితర సమీక్షలుగాని సాహిత్య విమర్శస్థాయికి అందుకున్నట్లు కన 
పడవు. ఆయన ఉద్యమం సాహిత్య విమర్శవై పు మొగ్గలేదు. కాసి, ఆధునిక 
సామాజిక స్పృహకు కావలసిన బీజావాపనం భావకవిత్వ యుగారంభ దళలోనే 
చేసిన గురజాడ భావ విష్ణవ కాంతులు మాతం సౌహితీపరుల కళ్ళు జిగేలు 


మనిపిస్తూ ఉన్నాయి. 
రాయపోలు సుబ్బారావు 


నవ్య కవితృ్వయుగ (ప్రవక్తలలో ఒకరైన ్రీ రాయ్యపోలు సుబ్బారావు 
గారు (1892) కవిగా, [దష్టగా ఆంధ సాహిత్యరంగంలో అఖండకీ ర్తి నార్జిం 
చారు. ఆయన (పతిపాదించిన రమ్యాలోకం, అమలిన శృంగార సిద్ధాంతం, 
మాధురీ. దర్శనం వారిని సాహితీత త్వ దష్టగా కాల్చనిక యుగంలో _ప్రతిస్టిస్తు 
న్నాయి. కవికి స్వీయ సాహితీదర్శనం ఒకటి తప్పక ఉండాలన్న స్పృహను 
ఆయన ఆధునిక యుగానికి కల్పించారు. ఆయన రచించిన కావ్యాల వనుక 
అపార బీవిత విమర్శ ఉంది. ఆ విమర్శను సాహిత్యసిద్ధాంతంగా రూపొందించే 
భావనాశ క్రి ఉంది. సౌందర్యత త్త్వ దర్శనంతో సంవదించే సమస్వయశ క్తి 
ఉంది. వారి రమ్యాలోకం, మాధురీదర్శనం ఛందోమయంగా వెలువడిన సాహిత్య 
సిద్ధాంత [గంథాలు, ఆ సిద్దాంతాన్ని కళాఖండాలలో రమణీయంగా ఆవిష్క 
రించి కవి అయినారు. 'రూపనవనీతంి లో [పతీకాత్మక ప్శాతల నుఖంగా 
చర్చించి వ్యాఖ్యాత అయినారు. ఆ సిద్ధాంతాలనే విమర్శగా వెలయించినట్టయితే, 
అభినవ విమర్శకాచార్యులుగా అఖండకీ ర్తి నార్జించేవారు అంతర్జాతీయంగా, 
అయినా వారు (పసరించిన వెలుగు విమర్శ కొక వినూత్నదృక్పథాన్ని (పసాదించిం 
దనటంలో వి(పతిపత్తి లేదు. వారి సిద్ధాంతాలమీద భారతీయ సొందర్యత త్త్వ 
[ప్రభావం బలీయంగా కనబడుతున్నా, సజాతీయ పాళ్చాత్య సిద్ధాంతాల వినిమయం 
వివేచనామధురంగా గోచరిస్తుంది. 


రాయ[పోలువారు శృంగార రసతత్త్వాన్ని అభినవంగా దర్శించారు. ఇది 
విశుద్ధ సాహితీదర్శనం. ఈ అంశాన్ని ఆయన మొదట స్పష్టం చేశారు, 
లోకంలో ఆధ్యాత్మికదర్శన మనీ, సాహిత్య ద ర్శన మనీ రెండువిధా లున్నాయని 
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పేర్యాన్‌, ఆధ్యాత్మిక దృష్టితో సాహితీతత్వాన్ని విమర్శించే విధానాన్ని వేరు 
చేశారు. ఆధ్యాత్మిక దర్శనం చేసేవారు వేదాంతులు. వారు బుద్ధివాదులు. సెహితీ 
దర్శనం చేసేవారు సహృదయులు. వారు పహృదయవాదులు. శృంగారానికి స్టాయి 
అయిన రతిని సంభోగ విషయేచ్చా విశేషంగా భావించడం సర్వదర్శనాల్లోనూ 
సౌమాన్యమైపోయింది. దాన్ని రాయ్మపోలువారు కాదని శృంగార 
నిజతత్వాన్ని స్వోపజ్ఞంగా స్థాపించారు. దంపతులమధ్య చిరస్థాయిగా 
నిలిచే స్నేహం స్థాయిగా వర్తిస్తుంది. దీన్ని లాక్షణిక భాషలో “రతి 
అనే అంటారు; తదనుభూతిని “ళృంగార'*మనే అంటారు. కాని, దాని 
నిజమైన అర్థం అదే అయినా, రతి, శృంగారం అనగానే సంభోగ విషయేచ్చ, 
తదనుభవ విశేషం అనే అర్థంలోనే లోకంలో విపరీతంగా వ్యాపించి ఉంది. ఈ 
అపార్థాన్ని తొలగించి నిజార్ధాన్ని ఆధునికులకు అవగతం అయ్యేటట్లు చెప్ప 
టానికే “అమలిన శృంగారం” అనే పేరును కల్పించారు. అమలినమైన రతి అంటే 
[పేమ లేదా స్నేహం అని వారి భావం; తనూత్సృంగసంగతమైన రతి స్నేహ 
ధౌతం కావటంతో అమలినంగా భాసిస్తుందని వారి దర్శనం. బుద్ధిజీవియెన 
మానవునికి ఇది సిద్ధమెన సాధన. ,పకృతిసిద్ధమైన సాధననుండి పతనమైన 
మానవ (పకృతి రతిని కామవికృతిగా భావించి జీవితమా ధుర్యాన్ని కోల్పోయిందని 
రాయ[పోలు వారి వేదన ! ఆ అవేదనలోనుంచి సత్యదర్శనంకోసం చేసిన 
సాధనయే వారి దర్శనసారం. వారి సిద్ధాంతం _పకారం అమలిన శృంగారమే 
రతి స్థాయియైన నిజమైన శృంగారం. ఇప్పుడు కావ్యజగత్తులో పరిగణింపబడు 
తున్న శృంగార స్థాయి రతిగా (భమింపబడుతున్న కామం. ఈ విపర్యయాన్ని 
గుర్తింపజేసి, సవరింపచే సేదే రాయ్మ్యపోలువారి అమలిన శృంగార సిద్ధాంతం. 


'రసోవై సః" అని [పాచీను లంటే, “పీతిరేవ రసః అని రాయ్యపోలు 
వారన్నారు. '( పకృతి ఫలంలాంటిది. అది అందించే అనుభవం రసం, మన 
మాస్వాదించేది రసాన్ని. దాని రుచి సంస్కాఠంగా నిలిచిపోతుంది, రమ్యమైన 
వస్తువులను చూచినపుడు ఆ సంస్కారం మరల జాగృతమై రసీభవిస్తుంది. 
కాళిదాసు “రమ్యాణివీక్ష్య...' అనే శ్లోకంలో చెప్పిన తాత్పర్య మిదే. తృణం 
జలకణాలను ఆస్వాదించి పచ్చబడుతుంది. నీరు లేకపోతే ఎండిపోతుంది. మరలా 
జల సేచనంవల్ల పులకితమౌతుంది. రసచర్వణస్థితికి తృణం సజీవోదాహరణం. 
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నిరంతర (పేమభావ శీేచనంతో స్థాయిత్వాన్ని భదించే స్నేహరుచియే రసనామ 
కమైన పీతి. దానికి (పతీక తృణకంకణం””'9 అన్నారు రాయ్య్మపోలువారు గ 


అమలిన శృంగార సిద్ధాంతంమీద శేటో _పేమతత్త్వ్మపభావ మున్నదని 
కొందరు భావించారు. డా॥ సి. నారాయణ రెడ్డిగారు రెండు సిద్ధాంతాల తారమమ్య 
పరిశీలనం చేసి ““ఫ్రేటోకు వీరికి పోలిక లేదు. ఉన్న సామ్య మొక్కటే. శారీకక 
సౌందర్యముకన్న ఆత్మ సౌందర్యము గొప్పది. ఆంగిక సంయోగముకన్న 
ఆత్మ సంయోగము గొప్పది. ఈ తత్త్వమును ఇంచుమించుగా ఇద్దరొ కే 
విధముగా [పతిపాదించిరి. అంతమ్మాతముచేత వీరి అమలిన శృంగారము 
21260010 1076 ఒక్కటే అనుట సమజంసము కాదు. పైగా మూల 
తత్త్వములోనే ఈ రెంటికి ఎంతో తారతమ్య మున్నది.”*11 అని నిరూపించారు. 
“*బీది మాధురీ దర్శనమునకు రాజ ర్జు బిడ్జె స్‌ (00616 3౯16869) 
(వాసిన “68620966 0% 36246” అను [(గంథమునకు ఆనంద సౌందర్య 
మాల ద్వారా పర్యబహ్మమును నందుకోవచ్చునను అభ్మిపాయముతో మాతను 
పోలికలున్న' వని గమనించారు. “సృష్టి (పేమమయమన్న రవీం[దభావము 
వీరిపై [పభావము వేసినది. సుఖ దుఃఖములు ప్రాణికి సహజములై నను, మాన 
వుడు దుఃఖమునకు లొంగిపోక ఆనందధామమువంక (పస్థానించవలెనన్న 
రవీర్యదత త్త్వమునే రాయ పోలువారు తృణకంకణములో, లక్షణ గంథములలో 
(పతిపాదించి' రని వివేచించారు. మాధురీ దర్శనంలో రతిభావాని కిచ్చిన 
వ్యాఖ్యానం వైష్టవమతంలోని, “మహామాధురీ భావాన్ని* దృష్టిలో పెట్టుకుని 
చేశారని సంభావించారు.!18 రాయ్యపోలువారే స్వయంగా రూపనవనీత ని వేదనలో 
ఆ నందవర్థనుని పంక్తులను తమ (ప్రవచనానికి (ప్రాతిపదికలుగా పేర్కొన్నారు" 
1. “శృంగార రసో హి సంసారిణాం నియమేన అనుభవ విషయత్వాత్‌, సర్వ 
ర సేభ్యః కమనీయతా [_పధాన భూతః'. 2. “వ్మిపలంభ శృంగారే కరుణే 
మాధుర్యం (పకర్షయత్‌'. తి, “విిపలంభే సౌకుమార్యాతియోస్తు'. 4. “విరోధం 
అవిరోధం సర్వేషు రసేషు నిరూపయేత్‌ సహృదయః” 5. 'విశేషస్తు ళృంగారే 
తస్య రసపరి పోషకాత్మకత్వాత్‌ , రలేశ్చ స్వల్పేనాఒపి నిమి త్తేన భంగ సంభ 
వాత్‌, శృంగార: సుకుమారతరః సమనాగపి విరోధి సమావేశం నసహతే'. 
జగన్నాధ పండితరాయల రస గంగాధరంలోని వాక్యాలను కొన్నింటిని ఆయన 
రమ్యాలోకంలో అనువదించుకోవటం పసిద్ధం. ఇలా (పాచ్యపాళ్చాత్య దృక్స 


288 అంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


థాలు ఆయన సిద్ధాంతానికి (యేరకాలైనా ఆయన దర్శనాని కొక (పత్యేక పతి 
పత్తి ఉన్నదనటంలో ఎలాంటి విపతిపత్తి ఉండబోదు. 


రాయ్మపోలువారు తమ సిద్ధాంత దృక్పథంతో (పాచీన గాథలైన 
అహల్యానసూయల వృత్తాంతాలను వ్యాఖ్యానించే వినూత్న పద్ధతిని చూపిం 
చారు. ఇది ఒక విధంగా టి. యస్‌. ఇలియట్‌ సాహిత్య విమర్శకుండవలసిన 
లక్షణాన్ని స్మరింప చేస్తున్నది. “01160180 9681 21772978 ౯0౦1683 
20 696 1% ₹1లఈ, ₹ఇక1ంప, ౩0820197 59621108, 2996228 €0 
06 ౧6 61౪016436109 0% ఇం ౦0% 2౯9 296 16 601౯౯60601 
0% 6286ల. ఈ లక్షణం రాయ్మపోలుకు వర్తింపజేస్తే ఆయన విమర్శ కొక 
దృక్పథం ఉంది; (ప్రాచీన శృంగార గాథలను [కొ త్తవెలుగుతో చూచే. అభినవ 
దర్శన ముంది; నిజంగా శృంగార మంటే ఏమిటో నిజతత్వాన్ని తెలిసికొని 
అనుశీలించటంలో స్మకమమైన అభిరుచిని నిర్దేశించే సవరణ పద్ధతి ఉంది. 
అమలిన శృంగార తత్త్వంతో దర్శిస్తే (పకృతిలో మాతృత త్తం పరి 
మిస్తుంది; సాపాతిలో రమ్యాలోకం సాకాత్కంరిస్తుంది; శద్ధార వృత్తులలో 
(పతీయమానమయ్యే వ్య౦జన, "స్నేహ శక్తిగా వ్య క్త మౌ 
తుంది; కాంతాసమ్మితమైన కావ్యపరమార్థం మాధురీదర్శనంగా మనసుకు 
స్ఫురిస్తుంది. ఇవి (పాచీన సాహిత్యోపాసకులకు అభినవదర్శన ళక్తిని పసా 
దించాయి. ఈ (ప్మకియను గమనిస్తే ఇలియట్‌ పేర్కొన్నట్టు--- “06 06 
109165831008 ౧౦6415 6 1926381095 6061766 ₹0ంము 16 
01916669 21962697 1000ఇ9, తీ 1292638101 6641 60 6 
6098620019 ౩6 అమల 0 6% 1ము9668910105 19 01669 116 
1 మ27 9699156 26 211; 16 96669 €0 €2166 169 91206 10 2 
$56690 0 19౯6381095. డీ06. 60118 578600 (6౧68 €0 
సంం0మ6 2561041166 10 2 క్రంంలుజ112664 3626609096 01 
1929 062౪86" -_--అన్న సాహితీ స్వభావాన్ని ఆవిష్కరిస్తున్నట్లు 
గమనించడం సులభం. 


“నింంల? 27 ంళంం6 1670116099 10 9699101110 


3001 28 2౯6 6110610211 66కేంరే; 27 1619 €0 01621: ౪2 


వెబుగులు- వీచికలు 80 


6 609709[40221 [0665 0౦+ వళాంల9109 2%6ే 72162609 
ఇాసేశంషే్‌ ఇల6 వలాంింలజ1 107 కంక జరిరే 21:6 602016 866 
లల ఇంకక ఇళాం5స 01 5096 67 ౯౬ ౦1 16 1€ 92 021౬6 
౧9 శఈంణ €196 €0 ౪౫౭ * 11లలే6 ౧౦98 27226 0% €16 
రేంలైల, ౪9020066 6611989 ౪9100 కంగు 6 505020 
060౪1 961959, €౮ ఇమం ౪76 12161 606€266; ౪09, 011 
1163 26 మం5లే? 2 60036296 6౪28100 01 0412561765, 296 
ఇర 628109 0% €ఈ06 7181016 206 96981016 ౪ఇ౦%గేరే. 546 €0 
327 211 ౧18 18 0౧1? €౦ 82? ఇాస26€ 70 1007 ఇ19686?, 14 
70 1276 1616 90౦6ల) 2ర6 ంట806 20046 7041 6611088” 
__అన్న ఇలియట్‌ వివేచనం రాయ్యపోలు కవిత్వానికీ వర్తిస్తుంది. వారి 
సిద్ధాంతం వలన పరంపరాగతంగా వస్తున్న శృంగార రసభావనం అభినవత త్త్వ 
గౌరవాన్ని పొందింది. నరనారీ |పణయ జీవితాలలో స్థాయిగా ఉండే. స్నేహం 
తెలియవచ్చింది; డానికి అమలిన శృంగారమనే పేరు (కొత్తగా పెట్టబడింది; 
అమలిన శృంగారం అనుభవసిద్ధమైనా తరతరాలనుండి విస్మృతమై విపరీత 
వ్యాఖ్యకు గురియైపోయింది; ఆ అనుభవసత్యాన్నే రాయ్మపోలు వెలికి తీసి వెలుగు 
నిచ్చి (పతిపాదించారు. మనకు తెలిసిన సత్యాన్నే ఆలోచనాలోచనాల కందించారు. 
కవితాకృతిలో రమణీయంగా ఆవిష్కరించారు. కవితాతత్త్వాన్ని గురించి 
ఆధునిక యుగ(పవర్తకులై న ఆంగ్ల విమర్శకుల అభి పాయాలను రాయ[పోలు 
సంవదించుకోవటం అపూర్వం. అనువర్తిత విమర్శలో ఈ సిద్ధాంతం అన్వయింప 
బడితే ఇలియట్‌ భావాలు రాయ పోలు విమర్శలో వెలుగు చూచి ఉండేది. 


రాయ పోలుమీద సౌందర్యత త్త్వశాస్ర (పభావంకూడా బలంగా ఉంది. 
సొందర్యత త్త. వివేచకులలో (ప్రధానంగా మూడువిధాల వారుంటారని 
పాశ్చాత్యులు పరిగణిస్తారు. వారు; ఫార్మలిస్టులు, ఐడియలిస్టులు, ఎ్మ క్పైెష 
నిస్టులు. వీరి దృక్పథాల్లో గల భేదాన్ని ఇలా భావించవచ్చును= “ఫార్మలిస్టులు 
అనబడువారు సౌందర్యము రూపమందు నివసించుననియు, ఐడియలిస్టు 
లనువారు సౌందర్యము వస్తుతత్వమం దుండుననియు, ఎ క్స్చెషనిస్టు లనువారు 
జీవకళయందు సౌందర్యమన్నదనియు నభ్మిపాయపడుచున్నారు. అనగా: ఫార్మ 
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లిస్టులు (రూపాభిమానులు) (పకృతియొక్క బాహ్యాంగము లందును, అన్నమయ 
కోశమందును, సౌందర్య మనుభవించుచున్నారు. ఎ్మక్సెషనిస్టులు (అభినయాభి 
మానులు) రూపమును జీవమయముగ నొనర్చి బహుభంగుల చలింపచే సెడి 
(పాణమయ కోళశమును సౌందర్య నిలయముగ నెంచుచున్నారు. ఆత్మాభిమాను 
లైన ఐడియలిస్టులు విజ్ఞానకోళ పచారమున సొందర్యస్ఫురణ మేర్ప్చడుచున్న 
దని భావించుచున్నారు.*”*8 రాయ[పోలువారు సౌందర్యత త్త్వదర్శనంతో 
ఐడియలిస్టులని నిర్వ్ర్వందంగా చెప్పవచ్చును. చిరస్నేహ (పవృత్తి ఆత్మచిత్కళ 
మైన | పేమభావంతో ఉపజీవించి రతిగా జీవనియతినీ, కావ్యజీవితాన్నీ లాలించి 
స్థాయిగా చర్వ్యుమాణమై రసానంద సంసిద్ధిని (పసాడిస్తున్నదని (పతిపాదిస్తారు 
రాయప్రోలువారు.. వారి దృష్టిలో రమ్యములై నవి - 'సా_త్రిక (పేమకోళ 
'పేశలములై న వత్సలామృత రుచులు” (రమ్మాలోకమ్‌. పు. 87). రాయ్మపోలు 
రమ్యాలోకం మాధురీదర్శనమూఅం. మాధురీ దర్శనం ఆత్మచిత్కళారూప మైన 
ఆనంద బిందువు (పసరించే రమ్యాలోకం. 


“రమ్య విషయము లన్నిటిలో మూడు గుణములు మాత మగపడు 
చున్నవి. 1. రూపసౌందర్యము ల. (పేక్షకుల యిం్యదియములను బుఃకించెడి 
విషయాత్మక సౌందర్యము (సెన్షుయన్‌ బ్యూటీ) తీ. భావార్థములవలనను జీవ 
సంచలనము వఠఅనను స్ఫురించెడి సౌందర్యము. ఈ మూటిని ఒక్క స్తూతమున 
(పతిపాదించనేరము. ఇవి మూడును చేరి వస్తువుల ఉత్కృష్టతను సర్వాంగ 
పరిణతిని యేర్పరచుచున్నవి. అనగా అంతరార్థమునకు బాహ్యరూపమునకును 
సామ:జస్య మేర్చడినపట్ట, బాహ్యాంశములు (పయోజనకారులై యుపచరించుట 
పట్ల నౌత్కృష్ట్యము, సౌందర్యము సిద్ధింపబడిన ట్టూహింపబడుచున్న' 14 దను 
సౌందర్యత త్త జిజ్ఞానువుల దృక్పథానికి రాయ్మపోలు రమ్యాలోకము దృష్టాం 
తం. రాయ పోలువారి దర్శనం విమర్శమూలం. దాని జన్మస్థానం భారతీయుల 
ధ్వనిదర్శనం; దాని పరీమళం పాశ్చాత్య సౌందర్యత త్త్వ సమన్వయం. 


(తిపురనేని రామస్వామి చౌదరి 


హేతువాదాన్ని తెలుగులో ఒక ఉద్యమంలా సాగించిన మనీషి 
భీ (తిప్పరనేని రామస్వామి చౌదరి (1886-1948). “ొజ610041180 ౧2 
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6 తేంషకంంరే ఇం లం 60621 2౯666 ₹0101 ఇర98 867661? 
2ం060€5 ౧06 949౯602107 0 ౯628008 296 ఇ1053 26 65౬2011 ష- 
108 9936609 0% 11030917 26 600165 76౯౭112016 1? 
ఆ౫9ల16906 296 1గరేంంలండేంం€ ౦% ఇ11 2౯90142997 28586౧0 - 
610039 0౯ 29000119 .”15 చౌదరిగారు హేతువాద దృక్పథాన్ని సూత 
పురాణము, భగవద్గీత మొదలైన కృ తులద్వారా, శంబుక వధ, ఖూనీ మొదలై న 
నాటకాలద్వారా వ్యాపింపజేశారు. వీరి కృతులకు వీరే వాసిన పీఠికలు చాల 
విలువైనవి. హేతువాదానికి తార్కిక పటిమను అందింపగలిగిన వాజ్మయం 
వీరి పీఠికలు. ఆంధదేశంలో ఏరి పేతువాదం రుంర్లుగా వీచింది, వాదోప 
వాదాలకు గురి అయింది, సాంఘికంగా చైతన్యాన్ని కల్పించింది. భౌతికవాదం, 
నాస్తికవాదం, అజ్జేయవాదం, మానవతావాదం మొదలైనవాటి విస్తృతికి 
తోడ్పడింది. 


“తెలుగు సాహిత్యంలో హేతువాదానికి మూలపురుషుడుగా “థతిపురనేని 
రామస్వామి" గారిని పేర్కొంటారు. కొత్త సమాజాన్ని నిర్మించుకోవాలంటే 
ముందుగా భావదాస్యం పోగొట్టి, కొత్త విలాసఫీని రూపొందించుకోవాలి అనే 
విశ్వాసంతో హేతువాద (పచారార్థమే ఆయన సాహిత్యాన్ని సృష్టించారు. 
(ప్రజలలో భావవిషప్టవం రావాలంటే, ముందుగా మతం పేరిట వారిలో జీరుకొని 
పోయిన మూఢ విశ్వాసాలు పోవాలి. (పజలలో మౌఢ్యాన్ని పెంచుతున్న 
మతాన్ని [పచారంచేసే పురాణాలను, కృతిమ ఆసమానతలు సృష్టించిన 
స్మృతులను హేతువాద దృక్పథంతో విమర్శించాలి. అదే ఆయన రచనలలో 
(పథాన వస్తువు”! 6 అన్న ్రీమతి ఆవుల మంజులతగారి మాటలు 'కవిరాజు” 
సాహిత్య స్వభావాన్నీ, వారి హేతువాద దృక్పథాన్నీ స్పష్టం చేస్తున్నాయి. 


(తిపుఠనేని వారి హేతువాదోద్యమం తెలుగులో ఆ వాదానికి సంబంధిం 
చిన వాజ్మయాన్ని విరివిగా రచయితలచేత [వాయించింది. తెలుగుదేశంలో ఆ 
వాదాన్ని గొఢంగా నమ్మి రచనలు చేసే రచయితలను సృష్టించింది. (తిపురనేని 
(పభావం బలంగా ఉన్న రచయితలలో (శ్రీయుతులు నార్ల వెంక టేశ్వురరావు, 
జి.వి. కృష్ణరావు, చలం, ముద్దకిష్ణ, తాపీ ధర్మరావు, ఆచార్య గంధం అప్పా 
రావు, (తిపురనేని వెంక టేశ్వరరావు, బోయి భీమన్న, మొదలైన వారిని (ప్రధా 
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నంగా పేర్కొనవచ్చును. గోపీచంద్‌ పై (తిపురనేని వారి ప్రభావం ఉన్నా ఆయన 
హేతువాద పరిధిలో నుండి ముందుకు సాగిపోయిన సత్యాన్వేషి. అందువలన 
గోపీచంద్‌ను (పత్యేకంగా పరిగణించాలి. 'కవికాజు మీద బెర్నార్డ్‌షా (పభావం 
ఉందని విమర్శకులు భావిస్తున్నారు. 


దేవులపల్లి కృష్ణశాస్త్రి 
దేవులపల్లి కృష్ణశాస్త్రి (1897.1980) గారి పేరు వినగానే భావ 
కవిత్వం, ఆత్మాాశయ ధోరణి, కాల్పనిక యుగ చైతన్యం తెలుగవారికీ 
గుప్పున జ్ఞై జాపకం వస్తాయి. కృష్ణపక్షం, ఊర్వశి మొదలై న కృతులు హృదయ 
మందిరాల్లో సువాసనలు గుబాళిస్తాయి. కృష్ణశాన్త్రిగారు ' కవితయే కాదు, గేయ 
వోలేలజ.. కథలః, వాజ్మయ శేభా చితాలు, స్మృతులు, భక్తి గీతాలే కాదు, 
వ్యాసాలు, పీఠికలు కూడా రచించారు. అయితే ఆయన విమర్శక వ్యక్తిత్వం 
కవితా వ్యకి క్రిత్వంలో అంతర్జి తమై వి పోయినట్టు కనపడుతుంది. ఆయన వ్యాసం 
వాస్తె గ ఆత్మా శయ ధోరణితో కూర్చే త వా మాలగా, వివేచనాత్మకమైన 
హరివిల్లులా భాసిస్తుంది. కృష్ణశాస్త్రి కృతుల్నపె పె పరిశోధన చేసిన డా॥ యస్‌. 
నిర్మలాదేవిగారు కృష్ణశాన్ర్రి వ్యాస వాజ్బ్యయంమీద చక్కని సమీక్ష చేశారు, 
వారి మాటల్లో- ““మితగోష్టులలోనే గాకుండ, రచనలోనూ మనల్ని నిండుగా 
నవ్వించగల హాస్యముంది. సమాజములోని వికారాఐని చురుక్కు మనేటట్లు 
పరిహాసం చేసే గుణమూ ఉంది. [పాచీనత మీద మక్కువతో పాటు కృష్ణశాశ్ర్రి 
సర్వ సాహిత్యమునకు జీవలక్షణము సూటిగ, హృదయాలకు హత్తుకుపోయేలా 
చెప్పే గుణముంది. అంతేకాదు, తెలుగు వచనం ఎంత అందంగా వుంటుందో 
నిరూపించడానికా అన్నట్టు పర్‌ ఫెక్షన్‌ (పరిణత శిల్పం), విషయ వై విధ్యంతో 
పాటు, తదనుగుణంగా భాషావైవిధ్యము ఉంది. అనంతమైన లోకజ్ఞతతో 
పాటు, (పాచీన సాహిత్యాల్లో మామే కాకుండ ఆంగ్ల సాహిత్యంతోనూ, సూఫీ 
సాహిత్యంతోనూ [పగాఢ పరిచయముంది. సంస్కృత సాహిత్యం, రవీంద 
సాహిత్యం కరతలామళకాలు. ఇవన్నీ కృష్ణకాన్త్రి వచన రచనల్లో మూ ర్తీభవించి 
గోచరిస్తాయి.” ' 1” 
“కృష్ణకాన్రి జీవితం-సాపాత్యం' అనే [గంథం (వాసిన ్రీయుతులు 
జి. చెన్నయ్య, భాస్కర రెడ్డి గారలు కృష్ణశాన్రగారి వ్యాసాలను సారస్వత: 


పలుగులు-వీచికలు వ08 


వ్యాసాలనీ, వివేచనాత్మక వ్యాసాలనీ, భావనాత్మక వ్యాసాలనీ, సాంఘిక 
వ్యాసాలనీ విభజించి సమీక్షించారు.!5! ఆయా వ్యాస [ప్మకియలకు కృష్ణళాన్ర్ర 
గారు మంచి ఒరవశె పెట్టారని 'పేర్కాన్నారు, వీటిలో “పాతిక సంవత్సరాల 
తెలుగుకవిత్వం' అన్న వ్యాసం నవ్యాంధ సాహిత్య స్వభావాన్నీ, దాన్ని పస్త 
రించిన సాహితీమూర్తుల వె లక్షణ్యాన్నీ, సామాజిక స్థితిగ తులను వరించే వర్ణ 
నాత్మక సాహిత్య స మీక్ష. సమకాలీనుల సాహిత్య వ్య క్రిత్వాలను చిితించటంలో 
కృష్ణళాస్ర్రుగారు సౌజన్య సింువులుగా, సాహిత్య విమర్శకులుగా కనపడతారు. 
బసవరాజు ఆప్పారావు మధురస్కృ తి అనే వ్యాసం వచనంలో జాలువారిన 
స్కృతిగీతంలా భాసిస్తుంది. వేంక కటట తీశ్వరక వుల “ఏకాంత సేవికు (వాసిన 
పీక నవ్యకవుల “11661277 ౯3562మ69లిగా (పథ్యాతి గాంచింది. 


కృష్ణశాస్ర్రుగారి రచ రచనలమీద వర్డ్స్‌వర్త్‌, కోల్‌రిడ్డ్‌, షెల్టీ, కీట్స్‌, మలార్మే, 
[కోచే మొదలై న పాళ్చాత్యుల్యపభావం ఉంది. విమర్శకుడుగా కృష్ణశాస్త్రి కాల్బ 
నికోద్యమ [ప వృత్తిసే తన లో నింపుకొన్నవాడు. కావ్య సౌందర్యతత్తాాన్ని 
కమనీయంగా ఆవిష్మరింపగలిగినవాడు. కృష్ణళాన్రి విమర్శలో | పత్యేకత ఏమి 
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టంటే సాహిత్య విమర్శలో కళాత్మక దృష్టిని పసరించటం, అనుభవం నుండి 
చేదుకొనే సాహిత్య (పమాణాలను సమీక్షలో వెలయించటం, (ప్రాచ్య పాశ్చాత్య 
దృక్పథాలను సౌందర్యత త్వ [(గోబర్శకంగా సమన్వమించటం, విమర్శ కూడా 
కళగా అనుభవాన్ని అండించగ ౫ దనే భావాన్ని అభివ్యక్తి ద్వారా సాధించటం, 
సౌందర్య మీమాంసలో అభిరువి విమళ్శకు చోటివ్వకుండా, ఆత్మా శమ ధోరణు 
లను అపూర్వంగా సంచంపించటం. వీరి వి మర్శలో కవితాత్మ |పత్యక్షమౌతుంది. 
అది సనన “లిరిక్‌ 'గా భాసింపచేస్తుంది. కవితలో లాగానే విమర్శలో కూడా 


కృష్ణళాన్త్రి శిలి 
గుడిపాటి వెంళటచలం 


ఒక సాహిత్యంలో రవ్వల్లాంటి రచయితలు కోకొల్లలుగా వలుగుతుండ 
వచ్చు; కాని, రత్నంలాంటి అన్వేషకుడు నూటికీ కోటీకీ ఏ ఒక్క-డో (పకా 
శిస్తుంటాడు. అన్వేషకులు రెండు విభాలు-ఆలోచిస్తూ అన్వేషించేవాళ్లు; జీవిసూ 
అన్వేషించే వాష్ట. ఆలోచిస్తూ అన్వేషించే వాష్ట బుద్ధికి దర్శనాన్నిస్తారు; జీవిస్తూ 


జజాటీ 


వ్రీర4 ఆంధ సాహీత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల [ప్రభావం 


అన్వేషించే వాళ్లు మనస్సుకు స్పర్శనా న్నందిస్తారు. ఒకటి విద్వత్తులా వెలుగును 
(ప్రకాశింప చేస్తే, మరొకటి విద్యుత్తులా చైతన్యాన్ని (ప్రవహింపజేస్తుంది. చలం 
విద్యుత్తులాంటివాడు. ఆయన నవలలు, కథలు, నాటకాలు, వ్యాసాలు, లేఖలు, 
మ్యూజింగ్స్‌ (వాకాడు. అన్నిట్లోనూ ఆయన అన్వేషకుడే. అన్వేషకుడు నిజాన్ని 
నిర్మాగమాటంగా చెపుతాడు; నచ్చనిదాన్ని నిష్టరంగా నిందిస్తాడు, అనుభవాన్ని 
ఆర్జ్రంగా పలుకుతాడు ; అందుకోలేని దానికై అరలు సాచి ఆకందిస్తాడు. 
అన్వేషకుని రచనకు ఆకృతిశిల్పం జౌపచారికం. అందులో ఆయన అన్వయించే 
ఆలోచనే దానికీ జీవం. ఆ జీవం అతడు సృష్టించే సాపాత్యాన్ని ఒక ఉద్య 
మంగా రూపొందింపజేస్తుంది. అందుకే శ్రీ గారపాటి వెంకటసుబ్బయ్యగా 
రన్నారు- “కొందరి దృష్టిలో ఆయన గొప్ప కథకుడు; మరికొందరి దృష్టిలో 
గొప్ప నాటికా రచయిత; మరి కొందరి దృష్టిలో మహాకవి. కొందరు ఆయన్ని 
తాత్వికుడుగా భావిస్తారు. మరికొందరు సెక్సు రచయితగా. ఇది సమ్మగమైన 
సత్యం కాదు. చల మంటే ఒక ఉద్యమం. అప్పుడు కాని అర్థంకాడు.”” 


చలం అన్వేషణ సమాజంలో శ్రీ పొందే అతిదీనస్థితి నుంచి అధ్యాత్మికౌ 
న్నత్యం వరకూ సాగింది. పురూరవ నాటకంలో శిఖరాన్ని అందుకొన్నాడు చలం. 
ఆయన వాసిన కథలూ, నాటకాలూ, లేఖలూ అన్నీ సత్యాన్ని అన్వేషిస్తున్న 
ఆయన మనోన్నేతాల ఉన్మేషాలే. మ్యూజింగ్సు, ఆయన భావ విహంగాలకు 
మ్యూజికల్‌ వింగ్స్‌; ఆయన కవితా దృక్పథాలకు కరదీపికలు! 


తెలుగు సాహిత్యంలో ( పేమలేఖలు, మ్యూజింగ్స్‌-అనే (ప్యకియలకు రూప 
కల్పన చేసిన (పత్యేక గౌరవం చలంగారికి దక్కుతుంది. ఆత్మా శయనవలా 
(ష్మకియలా [ పేమలేఖల రచన విశిష్టశిల్పమార్గంగా విమర్శకుల మన్ననల నందు 
కొన్నది. ఇక మ్యూజింగ్స్‌ - వచనంలో సాగే ముక్తక సంపుటలాంటిది. “'మ్యూజ్‌” 
అంటే కళాసరస్వతి; మ్యూజింగ్స్‌ టంటే “నిశ్శబ్ద సమాధిలో నిరంతర 
చింతనం*. చలం మానసిక సమాధిలో నుంచి సమ్ముద వీచికల్లా పొంగిన ఆలో 
చనా తరంగాలు మ్యూజింగ్స్‌. ఇవి ఆయన అంతరాత్మ ఆలపించిన డివైన్‌ 
సాంగ్స్‌; ఛందస్సుల కతీతమైన మ్యూజికల్‌ రైమ్స్‌! ఇవి ముక్తి నిచ్చేభ క్తి 
వచనాలు కావు; జీవితాన్వేషణలో దొరికిన సుఖదుఃథాల అమభవసూ క్తి మౌక్రి 
కాలు. ఈ మౌక్తిక హారంలో అంతస్సూ తం చలం. మ్యూజింగ్స్‌ - చదివితే 


వెలుగులు -వీచికలు వ౨లిల్‌ 


చలాన్ని చదివినట్రే. మిలన్‌ మాటల్లో చెపితే మ్యూజింగ్స్‌ “€16 ౯6010645 
రా టబ యా లే 


1146- 1004 0* 2 2562 5211ల 


గుడిపాటి వెంకటచలంగారి భావాలు కొన్ని మ్యూజింగ్స్‌ నుండి గమ 
నిద్దాం. (చూడు: యువభారతి వారి 'చలం ఆలోచనలు”) 


1. “గొప్ప కావ్యం [వాయాలంటే పదాలు కాదు, సమాసాలు కాదు, 
వ్యాకరణం కాదు కావలసింది. అత్మ జొన్నత్యం, 56238816, ₹60611101- 
ఈ పండితులకి నవీన (పపంచ వాజ్యయంలో ఓనమాలు రావు. పు స్తకాలన్నీ 
కఠిన పదాలతో నింపి కళ్లు చెదరగొట్టాలని చూస్తారు. పాత తెలుగు వాజ్యయము 
మల్లేనే పుస్తకమంతా కలిపితే మ. కొత్త అభి, పాయాలు ఉపకరించేవి 
లమ 09070161౧8 18623 నపడవు. ఊరికే భాషామార్దవంతో 
భారంతో మూలుగుతాయి వ చలించవు, వుదేకించవు. 


5. *కళ వెనుక ఉండే ళ క్తి సౌందర్యం. అది మానవుల ఏర్పాటుకు 
లొలగనిళ క్రి. గొప్ప 2౯6156 ఎంత సౌందర్యాన్ని తాను స్వాధీనం చేసుకుం 
టున్నాననుకుంటున్నాడో అంతకన్న గొప్పగా సౌందర్యం అతణ్ణి వశ్యుణ్ఞి చేసు 
కుంటోంది. అందుకనే యితర అధికారాలకి దాస్యం చెయ్యనలసివచ్చిన పుడు 
ఆతనిలో ఆ బాధ, ఆ తిరుగుబాటు. దాసుడై నాడా అతనిలో పతనం.” 


ల్‌ “అన్నిట్లోనూ గొప్పదాహం కళాదాహం. ఏ వుద్దేశ్యమూ లేని గొప్ప 
కల యిచ్చే విశాలత్వం, జ్ఞానం, ఏ సందేశమూ, ఏ పచారమూ చెయ్యలేవు. 


శ్తీ “క మ్యూనిజంలో వుండే గొప్ప శక్తి ఏమిటంటే, ఏ విషయాన్నైనా 
సరే ఆరోగ్యము, విద్య, ఆర్థిక విధానము, దేవుడు, నీతి, దేనిన్నైనాసరే- పాత 
బూజుల్ని దులిపి, ఈనాటి పశా త్మేమపు దృష్టితో చూడగలగడం. పెద్ద బలహీన 
తీమిటం టే-క మ్యూనిజం సిద్ధాంతంలోంచి తప్ప, దేనినీ చూడలేక పోవటం. 


5... “లీఫీ పేరు ఎకడ కనపడ్డా చదువుతాను. ప్మతికలు తెరవను 
గనక కనపడడమే అరుదు. మొన్న హఠాత్తుగా టాగూరుగారి గీతాంజలి కన్న 
ఏదో డిటెక్టివ్‌ నవల గొప్పదన్నారు అఖీథీ. అీథ్రీ నిజమైన కవి. ఆయనకి గొప్ప 


౨06 ఆంధ సాహీత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 


కవిత్వదృష్టి మెలోడీకి చెవిలేకపోతే, ఆ కవిత్వం ఆయనలోంచి రాదు. మిస్టిక్‌ 
కవిత్వం ఆయనకి నచ్చకపోవచ్చు. కాని, గీతాంజలిలో స్ఫురించే కవిత్వం, 
అందం, ఆ కలల విశాలత్వం, మూలిగే నలిగే ఆత్మలకు శాంతీ, ఆశ, జీవితానికి 
ఓ అర్థ మివ్వాలనే [పయత్నం, యీ చిరాకుల్లోంచి, అల్బత్వాల్లోంచి గొప్పతనం 
చూడగల దృష్టి, ఇవన్నీ ఎట్టా మిస్‌ కాగలిగారు అీభ్రీ? ఒక పధ్ధతిని -.మనం 
అంగీకరించక పోవచ్చు; దాన్ని ధ్వంసం చేయాలనికూడా (పయత్నించవచ్చు; 
కాని, అందం తెలిసినవాష్ల, ఆ పద్దతిలో ఉండే గొప్పతనాన్ని గాని, అందాన్ని 
షం ధి 
గాని చూడలేక పోవడం చాలా చితం.” 


మహా (పస్థానాన్నీ, మార్క్సిజాన్నీ మెచ్చుకొన్న మనస్వి చలం. 
అయినా, అందాన్నీ అనుభూతినీ ఆరాధించే. తపస్వి. వాస్తవాన్ని గుర్తించి 
తిరుగుబాటును (పకటించే విద్యుత్తు చలం; అయినా మానవత్వపు విలువలను 
మన్నించే మఏీషి. కీట్స్‌, షెల్సీ, బైరన్‌, వర్డ్స్‌వర్హు, ,బౌనింగ్‌, లారెన్స్‌ 
దృక్పథాల పై అభిమానంగల సహృదయుడు, అభ్యుదయాన్ని వరించే కొల్బనిక 
వాది చలం, సమన్వయ విమర్శ కీయన దృక్పథం ఒక కంచు కాగడా! 


గోపీచంద్‌ 


(తిపురనేని గోపీచంద్‌ (1910-1962, ఎంత సృజనాత్మక రచయితో 
అంతటి త త్ర్వచింతనాపరుడు. ఆయన రచించిన కథానికల్లోనూ, నవలల్లోనూ 
హేతువాదంనుండి ఆధ్యాత్మిక వాదందాకా పయనిస్తూ సాగించిన ఆత్మ 
సత్యాన్వేషణ [పవృత్తి ప్మాతల ద్వారా, కథాసంవిధానం ద్వారా, సంభాషణల 
ద్వారా వ్య క్తమౌతూంటుంది. శ్రీ ఆర్‌.ఎస్‌. సుదర్శనం గారన్నట్టు- “పతి 
మానవునిలోని వ్య క్తిత్త్వాన్ని గుర్తించి గౌరవిస్తూ, వ్య క్తి తనలోని మానవత్వపు 
సమ్యక్‌ స్వరూపాన్ని దర్శించేందుకు [పయత్నం చెయ్యటమే మార్గంగా, జీవిత 
పరమార్థంగా గోచరించటంతో, దీన్ని అరవిందులు వర్షిస్తున్న “అతీత మానసిక 
చైతన్య స్థితి పౌందటంగా అన్వ ుంచుకున్నాడు గోపీచంద్‌. భౌతికవాదానికి 
ఆధ్యాత్మికవాదానికి సమన్వయం చెయ్యక తప్పదని భావించిన గోపీచంద్‌కు 
ఆరవిందుల “అతీత మానసిక చైతన్యం” అటువంటి సమన్వయంలో తుది 
మెట్టుగా తోచింది. భౌతికవాదంలో అఎతర్హ్భష్టి లేకపోవటం, ఆధ్యాత్మికవాదంలో 


ఆయన 


వెలుగులు _వీచికలు వం 


బాహ్యదృష్టి లేకపోవటం...యీ రెండింటి సమన్వయంకోసం తను అన్వేషించేం 
దుకు కారణంగా గోపీచంద్‌ చెప్పుకున్నాడు. భౌతిక వాదానికి (పధానమైనది 
పదార్థం (వేశజలరంలి, ఆధ్యాత్మిక వాదానికి (ప్రధానమైనది మనస్సు (6€౦౧- 
5010610238) ఈ రెండింటికి మధ్య మానవుని మనస్సు, పరిణామంలో (570- 
1ఇల09) కీల కంగా కనిపిస్తూ ఉండటంవల్హా, అరవిందులు మనస్సు పొంద 
గలిగిన చివరి అవస్థను గూర్చి చెబుతూ ఉండటంవల్లా తన అన్వేషణకు అన్ని 
విధాలా గమ్యంగా అకీత మానసిక చైతన్యాన్ని స్వీకరించాడు గోపీచంద్‌ *'.19 


గోపీచంద్‌ వ్య క్రిత్వాన్ని శ్రీ (తిపురనేని సుబ్బారావు చక్కగా చ్చితిం 
చారు “గోపీచంద్‌ సాహిత్యంి అనే (గంథంలో. “గోపీచంద్‌ తండడిని మించిన 
కుమారుడు. తం[డి రామస్వామి చౌదరి ఒక్క తెలుగు నేలలో కలవరపెట్రే 
కులభేదాలను తూర్చార బట్టటానికిపయత్నిస్తే, కుమారుడు సమస్త మానవ 
వాతినీ కలవర పెళ్టు సర్వభేదదృష్టుల్నీ నిర్మూలించటానికి (పయత్నించాడు. .. 
తండి ఒక కోణం నుండే జీవితాన్ని పరికిస్తే, అన్ని కోణాలనుండీ జీవితాన్ని 
దర్శించాడు కుమారుడు. కాకపోతే ఒక్కతేడా- తెలుగుభాషమీద తండికి 
వున్నంత అధికారం కుమారునికి లేదు. కాని, చితమేమంటే, ఆ వున్న కొద్ది 
అధికారంతోనే, సౌజన్యం మేళవించి తెలుగు పాఠకులమీద చెరగని ముద 
వేశాడు కునూరుడు.” "20 

కథారచయితగా, నవలారచయితగా గోపీచంద్‌ సాగించిన దర్శనయా(త 
విమర్శమీద పరోక్ష (పభావం వేసింది. ఆంధసాహిత్య విమర్శ చర్మిత కూడా 
గురజాడ దగ్గర హేతువాదంతో మొదలై, నేడు ఆరవింద దర్శనందాకా పయ 
నించింది. వ్య క్తిగా గోపీచంద్‌ [పస్థానానికీ తెలుగు సాహిత్య విమర్శ ,పస్థానానికీ 
ఈ పోలిక కాకతాళీయం కాదు. నిజంగా గోపీచంద్‌ చేసింది దర్శన (పస్థానమని 
ఈ పోలిక బుజువు చేస్తున్నది. 


బుచ్చిబాబు 
గోపీచంద్‌ తత్త్వశాస్త్ర విద్యార్థిలా, బుచ్చిబాబు మానసీక గ్గ్‌కాస్త్ర 
విద్యార్థిలా సాహిత్యరంగంలో గోచరిస్తారు. చుట్టూ ఉన్న సమాజంలో కనపడే. 
ల) 
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వస్తువుల తత్త్రమేమిటని గోపీచంద్‌ యోచిస్తే, బుచ్చిబాబు వాటి సంబంధం, 
అవసరం ఏమిటని యోచిస్తాడు, బుచ్చిబాబు పాళ్చాత్య సాహిత్యాన్ని విస్తృ 
తంగా పఠించాడు. షేక్‌ స్పియర్‌ సాహిత్యంమీద (పామాణికంగా [(వాయగలిగిన 
తెలుగు విమర్శకులలో బుచ్చిబాబు ఒకరు. సెకోఅనాలిసిస్‌ సిద్ధాంతాన్ని కూలం 
కషంగా అధ్యయనం చేసి, ఆ సిద్ధాంత సారాన్నంతా (పతీకాత్మకంగా, పతిభా 
వంతంగా “చివరకు మిగిలేది” అనే నవల రూపంలో కళాకృతిని కల్పించారు. 
బుచ్చిబాబుగారికి టి.యస్‌. ఇలియట్‌ అంటే ఎంతో గౌరవం; ఐ. ఏ. రిచర్డ్‌ 
అంటే అభిమానం. మానసిక ళాస్తాంనికీ తత్త్వ శాస్ర్తానికీ సన్నిహిత సంబంధం 
ఉంది. తత్వశాస్త్రం మనిషిని పయనింపచేస్తుంది. _మానసికళాస్త్రం మనిషిని 
పరిశీలింపచేస్తుంది, బుచ్చిబాబు రచనల్లో పరమార్థాన్వేషణఠంటె పరిశీలన 
దృక్పధం అధికం. 

బుచ్చిబాబు [వాసిన వ్యాసాలు “నన్ను మార్చిన పుస్తకం' అనే సంపు 
టిగా 1865లో |పచురితమయ్యాయి. ఆ వ్యాసాల్లో ఆయన [పస్తావనం చేసే 
[(గంథాలనూ, రచయితలనూ గమనిస్తే ఆయనకు బపువిధ సారస్వతళాస్త్ర 
శాఖల్లో గాఢమైన పరిచయముందని స్పష్టమౌతుంది. విజ్ఞాన సర్వస్వంలాంటి 
విజ్ఞతను (ప్రకటిస్తారు రచనల్లో. బవువిషయజ్ఞానం లోతైన విద్వత్తుతో కలిసి 
ఉండటం కష్టం. బున్చిబాబులో ఆ సమైక్యత కనపడుతుంది, షేక్స్పియర్‌ 
రచనలమీద ఆయన వాసీిన [గంథంకూడా దీనికి తార్కాణం, 


ఆలోచిస్తున్నట్టు వ్యాసం (వాయటం, అలవోకగా సాహిత్యాంశాల స్వరూప 
స్వభావాలను సరళ సూ తాలుగా రచిస్తూ ఉండటం, సాధ్యమైనంత వరకు అను 
వర్తిత విమర్శకంటె, మీమాంస ఎక్కువగా చేస్తూ ఉండటం బుచ్చిబాబుగారి 
విమర్శ స్వభావం. ఐ.ఎ. రిచర్డ్స్‌ మనస్తత్వ విమర్శ తెలుగులో సరళంగా 
సాహిత్య విహారం చేస్తున్నట్టుంటుంది వీరి రచన. “అత్తాకోడళ్ళ కలహాలు"- ఈ 
శీర్షిక ఒక వ్యాసానిది. చూస్తే కథేమో ననిపిస్తుంది. కాని, అత్తాకోడళ్శ కలహాల 
వెనుక ఉండే మానసిక విశ్హేషణ అందులో (పసన్నంగా [_పత్యక్షమౌతుంది. 
*“కథా-క మామీషూ'” అని మొదలుబెట్టి - 'బాహ్యజగత్తులో వొస్తువు ఎంత అద్భుత 
మైనదై నా, అడి కథకుడి ఆంతరంగ జగత్తులో ఆవిర్భవించే వొక కళాదృన్షితో 
సమన్వయం కుదరా'” లనీ, “ఇతివృత్తం ఊహలో కొంతకాలం తిప్పుకుంటేగాని, 
కథకి స్వరూపం ఏర్పడ” దనీ, 'మళ్ళామళ్ళా చదివించే ఖండకావ్యంలాగా కథానిక 


వెలుగులు- వీచికలు . వర్టిరి 


కొనసాగా” లనీ, “జీవితాన్ని మరింత _ తీక్షణంగా సందర్శించాలి కథ ద్వారా, 
బాహ్యజగత్తు, ఆంతరంగజగత్తు- వీటిల్లో ఓక (కొత్త వెలుగు కనపడాలి" - 
ఇలాంటి. లక్షణ సూ క్తుల్ని అలవోకగా చెప్పివేసారు. సోమర్‌ సెట్‌ మాంమ్‌ 
(ప్రభావం వీం కథాశిల్పంమీదా కథావిమర్శమీదా బలంగా కనపడుతుంది. 


నన్ను మార్చిన పుస్తకమనే వ్యాసంలో బుచ్చిబాబు పేర్కాన్న (గంథాలు 
వై విధ్యంతో కూడుకొని విసృత రంగానికి వ్యాపించి ఉన్నాయి. డికెన్స్‌ (వాసిన 
పిక్‌విక్‌ పేపర్స్‌, టాగూర్‌గారి “డి రెక్‌”, హాోర్టీ రచించిన 'టెస్‌', “అనామకుడు 
జూడ్‌", భమిడిపాటివారి రచనలు, కాంతం కథలు, కృష్ణళాత్ర్రి గేయాలు, ఎంకి 
పాటలు, షెల్టీ, కీట్స్‌, టెన్నిసన్‌ ఖండకావ్యాలు, చలంగారి కథలు, టాన్‌స్టాయ 
కథలు, పి. బి. వుడ్‌హౌస్‌ రచనలు, బెర్‌నాడ్‌షా నాటకాలూ, బెర్‌ బెండ్‌ 
రసెల్‌ వాసిన “గీ యజమ ౪095819", సర్వేపల్రివారి వ. 
1కేల211586 ౪7౯౪ ౦€ 1146, రసెల్‌ [(గంథాలూ మొదలై నవి బుచ్చి 
బాబును (పభావితం చేసిన (గంథాలు. విమర్శలో రూడా క ళాహృదయాన్ని, 
కళాసౌందర్యాన్ని చూడగల, (పదర్శింపగల (ప్రజ్ఞ ఆ రచనల (ప్రభావం వలన 
అలవడింది. టి.యస్‌. ఇలియట్‌ గెథేని గురించి అన్న మాటలు- “గొప్ప కవికున్న 
జ్ఞానం, అతని రచనలలో ఇమిడి ఉంటుంది. దానిని [(గపించడంతో మనంకూడా 
జ్జానులం అవుతాము"- ఇలియట్‌ కు కూడా వ ర్తిసాయస బుచ్చిబాబు గారన్నారు. 
మనం వారికి కూడా వ ర్తిసాయని అనవచ్చు. 


బుచ్చిబాబు వ్యాసాలు తెలుగులో ఉ0219761021 2౧6 89?70%1010- 
621 69౯1616199 శాఖలను పరిపోషిస్తాయి. విశేషమేమంటే, బుచ్చిబాబుగారు 
రిచర్డ్స్‌ను చదవక పూర్వమే అయన సిద్ధాంతంలోని కొన్ని భావాలు తామే 
స్వయంగా ఏర్పరచుకున్న భావుకుడు. ఈ మాటలు అందుకు సాక్ష్యాలు - “ఆ 
రోజుల్లో కవిత్వాన్ని ఆస్వాదించాలంటే, ఒక రకం మానసిక స్టితి అలవరచుకోవా 
లనుకునేవాణ్ణి. మాసవుడు ఏకాంతజీవి, వొంటిగా వొస్తాడు, వొంటిగా పోతాడు; 
చావు పుట్టుక లె పరమ సత్యాలు- అనంత విశ్వంలో మానవుడు అల్పుడు. ఈ 
భావాలని జీర్ణించుగున్నాక తటస్థపడే మానసిక స్థితిలో, వొక దైన్యం ఉంటుంది. 
కవిత్వాన్ని ఆనందించటానికి ఈ దైన్యం అవసరం -అనుకునేవాజ్ఞి. నేను అవసర 
మనుకున్న మానసిక స్థితిని గూర్చి, ఇదివరకే ఐ.ఎ. రిచర్డ్స్‌ అనే విమర్శకుడు 


తి00 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ర (ప్రభావం 


(వాశాడట. నాలో ఊహించుకున్న వొకస్థితిని గూర్చి ఎవరో ఆంతకుముందే 
(వాశారని తెలుసుకొని ఆశ్చర్యపడ్డాను.' *21 


రాజసం [మక పం 2626108 *౪€0 0226 296. 8698161710 
18 10818664 09 ౨? 1. ఊఉ మెశంయేజ9రేక ఇండ 28219 018 28 
ఇతే 2 626 చలే రంగం6 0౧ మంకేల9 011018[”£ి8ి _ అని 
ఇలియట్‌ ను గురించి విమర్శలకున్న వాక్యాలు బుచ్చిబాబుకు కూడా తెలుగులో 
వర్తిసాయి. 


ఇలా ఆధునికాయధ సాహిత్యరంగంలో కవులుగా, రచయితలుగా తమ 
(పభావాన్ని ఆయా రంగాలలో వేసిన విజ్ఞులు ఆం(ధసాహిత్య విమర్శ వికాసానికి 
పరోక్షంగా తోడ్పడినవారు మరెందరో ఉన్నారు. కాని, వారిలోకూడా పాశ్చాత్య 
[పభావం బలంగా ఉండి, ఆలోచనలో దానిని తెలుగు రంగంలో దింపిన (ప్రముఖ 
రచయితలను మా[తమే యా అధ్యాయంలో పేర్కానటం జరిగింది. 


గురజాడ ఆభ్యుదయ రచయితలకు, వారిరచనా విధానానికీ, ఆదర్శాలకూ, 
చివరకు విమర్శన స్పృహకు ఆచార్య స్టానంగా గుర్తింపబడ్డాడు. రాయపోలు 
వారి సిద్ధాంత దృక్పథం (ప్రాచీనాలంకారిక సిద్ధాంతాలను సంప్రదాయ దాస్యంతో 
యథాతథంగా [(గహించకుండా నవ్యాలోకంతో వ్యాఖ్యానాలు చేసి (కొత్త 
సాహిత్య సిద్ధాంతాలు చేసే స్వాతం్యత్యం విమర్శకులకు కల్పించింది. సాహిత్యం 
సాహిత్య దర్శన మూలమన్న దృక్పథాన్ని తలుగువారికి నేర్చింది. (తిపురనేని 
వారి హేతువాదం తెలుగువారి ఆధునిక _ప్మకియలలో అంతస్సూూతంగా నిలిచే 
ఆలోచనధారగా, శాస్త్రీయ పద్ధతికి సాధనగా వెలుగుబాట చూపింది. దేవులపల్లి 
వారి విమర్శ ఆలోచన (ప్రధానమైన సాహిత్య విమర్శకూడ కళాత్మకమైన అభి 
వ్యక్తితో కవితా రామణీయక త్వాన్నీ, భావ శబలతనూ సంతరించుకొని ఆనుభవ 
స్ఫోరకంగా ఆత్మా శయంగా సౌగగలదని నిరూపించింది. చలం మ్యూజింగ్స్‌ 
వాస్తవ దృక్పధంతోపాటు సౌందఠర్యస్పృహకూడా సాహిత్య సమాలోచనంలో 
సంవదింపబడాలని సూచించింది. గోపీచంద్‌ తత్త్వచింతనం హేతువాదం నుండి 
ఆధ్యాత్మిక దర్శనం వరకు సాహిత్యంతో పాటు, విమర్శకూడా అన్వేషణ చేయా 
లని పగతిపథాన్ని సూచించింది. బుచ్చిబాబు విమర్శ (పాక్సశ్చిమ చింతనాధ్య 


వెలుగులు-వీచికలు 801 


యనాన్నీ, సౌహిత్యంలో మానసిక విమర్శలోని మెళకువలనూ, జీవిత సమస్యల 
సదవగాహన [పవృ త్తినీ, సమాజపరిధి వ్య క్తిపరిధిలో _పసరించే వీచికలనూ 
(పసారం చేసింది. విమర్శను విమర్శగా వెలయించకపోయినా, కళాకృతులలో 
విమత్శ ఎలా (పతిఫలిస్తుందో వీరి రచనలు వ్యక్తం చేస్తాయి. కళకు విమర్శ 
మూలం అన్న సత్యాన్ని చాటిన సాహితీమూర్తులు ఈ వెలుగులు. వారి దృక్పథాలు 
వీచికలు. 
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“లళఆ? కం26226100 15 వ1171)16866 €0 $౪2041 09 €16 
10414688 0₹€ 168 9౯6666658099, 296 16 19 €4114 0? 
4. 


ఇ12€ ఇంం0ముర118 066. 


ఎకె*జరరే 6 వేశ216€6775. 


పాళ్చాత్య (ప్రపంచంలో పుట్టి ఆధునికాంధ విమర్శ రంగంలో మెట్టిన 
సజీవ రూపశిల్పాలు |ప్మకియలు. (ష్మకియాకల్పనాన్ని గాని, పునర్నిర్మాణాన్ని 
గాని |పయోగం అంటాం. (పయోగం (ప్మకియా జీవితం. నిర్మాణ వైభవం 
ఆకృతి. అనుభూతి ఆత్మ. (ష్మకియ అత్తవారింటికి వచ్చే నవవధువులాంటిది. 
తన తండి గో కాన్నీ, తన కన్యాత్వాన్నీ త్యాగం చేసి పతి గో[ఠాన్ని 
స్వీకరించి అతని వంశాన్ని అభివృద్ధి చేసే వధువులాగానే, పాళ్చాత్య జగత్తులో 
పుట్టినా, తెలుగు విమర్శకు అంకితమై తెలుగుదనాన్ని వెలార్చి తెలుగు సాపాత్య 
విమర్శకు వెలుగు నింపాయి. పాళ్ళ్చాత్య [ష్మకియలు., ,పదాన రూపమైన 
(పభావం (ప్యకియలలో కనపడుతుంది. 


సాహిత్య విమర్శకు దోహదాన్ని కల్పించినవి కవుల చర్మితలు, సాహిత్య 
చరి[తలు. ఇవి సాహిత్యాన్ని చార్మితక దృన్షితో అధ్యయనం చేయటానికి, 
(ప్మకియాపరమైన పరిణామ. వికాసాలను వివేచించటానికీ తోడ్పడతాయి. 
సాహిత్య చర్మిత స్వభావాన్ని వివేచిస్తూ ౫71092౯0 226 3౯00163 చెప్పిన 
మాటలు గమనింపదగినవి. “౧16 15605? 18 సంగ €౦ సం 2 


(ప్మకియలు-_పయోగాలు 8038 


1966996౯26౦9, 19 ౨2౩౬ 6760 2 లాజ95126109. 19 92416 
111 6769 06 04116 09% 1628092016 8465565. శే 96 16256 
16019 ఢేం 158 మ2!6 560586.8 సమన్వయం సాహిత్య చర్మితకు 
స్వభావం; సాష్యాధారాల నా్మాశయించుకొని చేసే కొన్ని ఊహలు కూడా 
చర్మితలో భాగంగా ఉంటాయి. ఏమైనా ఆ చర్నిత పఠిత కొక సాహిత్య 
వ్యక్తిత్వానికి సంబంధించిన ఒక అవగాహనను, ఒక సమన్వయ స్పూర్తిని 
అందించాలి. అయితే, సాపిత్య చరిత నిర్మింపబడటానికి ముందు కవుల 
చర్మిత, కవుల జీవిత చర్మిత, సాంఘిక సాంస్కృతిక చర్మిత, రాజకీయ 
చరిత మొదలైనవి వెలువడటం అవసరం. అట్లని అవన్నీ వెలువడిందాకా 
సాహిత్య చరిత రచనం (పారంభం కాకుండా ఉండటం కూడా జరగదు 
సామాన్యంగా. అయా కాలాల్లో ఆయా రచయితలు తమకు దొరికిన సౌమ్యగితో 
చర్మిత నిర్మాణానికి పునాదులు వేస్తూనే ఉంటారు. తెలుగులో సాహిత్య 
చర్మిత నిర్మాణ కృషికి (పేకణ కల్పించింది పాళ్చాత్య (ప్రభావమే. 
అందులోనూ ఆంగ్ల సాహిత్య (ప్రభావం (పబలం. తెలుగులో వెలసిన కవుల 
జీవిత చరి తలమీద కాని, సాహిత్య చరిితలమీద గాని పాళ్చాత్య (పభావం 
ఎలా పడిందని (పశ్నించుకుం టే- మొదట గమనింపవలసిన అంళం ఆ పభావం 
(పత్యక్షం కాదనీ పరోక్షమైనదనీ స్పష్టమౌతుంది. (ప్మకియా పకిజ్ఞానమే 
తెలుగువారు (గహించారు కాని (ష్మకియా నిర్వహణ _ శిల్పాన్ని అంతగా 
స్వాయ త్తం చేసికోలేదని స్పష్టమౌతుంది. 


కవుల చరితలు - సాహిత్య చరితలు 


ఆంగ్ల సాహిత్యంలో డా॥ శామ్యూల్‌ జాన్‌సన్‌ ఆంగ్ల కవుల జీవితాలను 
రచించే మార్గాన్ని చూపాడు. ఆంధ రచయితలకు ఆ (గంథం మొదట [పేరణ 
కలిగించింది. మనకు తెలిసినంత వరకు కల్నల్‌ కాలిన్‌ మెకంజీ (1758-1882 )తో 
కలిసి పనిచేసిన కావలి సోదరులు ముగ్గురిలో చివరివాడైన కావలి వెంకట 
రామస్వామి రచించిన దక్కను కవుల చరిత (3108229 01021 91666013 
౦4 ౨౭౦౦20 క06€5) ఈ శాఖలో మొదటి [(పయత్నంలా కనపడుతుంది. 


లక్క ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆ గ్ర (పభావం 


ఆయితే, ఇందులో ఆంధ కవుల చర్మిత (వాయాలన్న (పయత్నంకంటె దక్షిణ 
భారతఖండంలోని కొందరు కవులను పరిచయం చేయాలన్న (పయత్నమే 
ముఖ్యంగా గోచర మౌతుంది. ఇది ఇంగ్రీషులో రచింపబడటంచేత భారతీయులనూ, 
పాళ్చాత్యులనూ కూడా ఆకర్షించింది. ““1829 నాటికి ఆంగ్లములో ఇంత 
చక్కగా (వాసిన వారిలో దక దేశీయు లెవ్వపను లేరనవచ్చును. వంగ 
దేశములో మ్మృాతముండిరి''8_అన్న డా॥ కొత్తపల్లి వీరభ్మదరావుగారి మాటలు 
ఆ [గంథ రచనయొక్క- విలువను వెలువరిస్తున్నాయి. “కవిత్వమును గూర్చి 
[వాయునప్పుడు “అరిస్టోటిలు'ను, సౌందర్యమును గూర్చి (వాయునప్పుడు 
“హైర్మోజెనస్‌'ను ఉదాహరింపగలిగియండుట, నాటికి సామాన్య విషయము 
కాదు. ఉదాత్తము (9601000), సుందరము వ. అను విశేషము 
లను, కవిత్వపరముగా వాడగలిగినంత విజ్ఞానము కలవాడు రచయిత అన్నప్పు 
డాతనిపై పాశ్చాత్య విజ్ఞాన సంస్కృతుల _పభావమెంత కలదో తెలియును” 
అన్న వీరభ( దరావుగారి సమీక్ష రచయిత పైగల పాళ్చాత్య (పభావాన్ని స్పష్ష 


ట్‌ 
ఆ ఆ 
పరుస్తున్నది. 


జయంతి రామయ్య పంతులుగారి “కవి జీవితములు" 1898 లో [గ్రంథ 
రూపం తాల్చినా, 185 (ప్రాంతంలోనే సకల విద్యాభివర్ధిని మొదలైన ప్యతికల్లో 
(పకటింపబడింది. “తొలిసారిగా కవిచర్మిత రచనకు ఒక (పణాళిక నేర్పజచిన 
గురజాడ రామమూ ర్తిగారి “కవి జీవితములు (పథమాం(ధ కవి జీవితచరి తగా 
పేర్కొనదగినది. ర్‌ క్ర (గంథంలోని విభాగం కావ్య [ష్మకియల న్మాశయించి- 
భారతాం్యధ కవులు, రామాయణాం[ధ కవులు, _పంచకావ్య కవులు, ద్వ్యర్థికావ్య 
కవులు, [పౌఢ [పబంథ కవులు, పురాణ కవులు-ఇలా సాగటం (పశంసింప 
దగిన అంశం. ఈ రచనకు (ప్రేరణ కలిగించింది రామమూర్తిగారు విద్యార్థి 
దళలో చదివిన *0:161621 2964 3103౯2901021 3382973 0€ ౮665 
అనే మెకాలే (గంథం. 


ఈ [గంథంమీద డా॥ ఎస్‌. వి. రామారావుగారి సమీక్ష దాని వైశిష్ట్యాన్ని 
తెలుపుతుంది - “కవి జీవితము - ఆతని రచనలు, కృతిపతి-లేదా-ఆ| శయదాత 
చరిత, లోక (పచారమునందున్న కథలు, కవిత్వశై లి-ఈ [క్రమములో (గంథ 
రచనా (పణాశిక కొనసాగినది. [పబంధ కావ్యములను గురించిన చర్చ ఇందు 
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విపులముగా కలదు. (పబంధముల యందు కథా చమత్కారముకన్న వర్ణనా 
పాండిత్యమే (పధానమని పేర్కొనిన రామమూర్తిగారు వర్ణనలయందు మిక్కిలి 
(పజ్ఞ కనబజచిన వసు చరిత కారుని ఉచ్చ స్థానమునందు నిలబెట్టిరి. ఈ 
దృష్టితోనే మను చర్మిత కన్న కవికర్ణ రసాయనము మిన్నయం, రాఘవ 
పాండవీయముకన్న హరిశ్చం ద నళోపాఖ్యానము (పశ స్తమైనదని భావించిరి. 
పింగళి సూరన కవిత్వ పరామర్శ ఇందు _పముఖ స్థానము న్మ్నాకమించినది. 
ఆకాలముననే వెలువడిన దక్షిణామూర్తి 'పింగళి సూరన' (1898) ఇందు 
ఆమూల్మాగముగా ఖండింపబడినది. కళాపూర్ణోదయమునకు కాదంబరి మార్గ 
దర్శకమనియు, రామకృష్ణుని కవిత్వము పదగుంభనమునకు (పసిద్ధమనియు 
రామమూర్తిగారు తలంచిరి...కవుల శైలి గుటించిన రామమూర్తిగారి అభి 
[1ప్రాయములు అంతగా పరిగణనీయములు కాకపోయినను ఈ అభ్మిపాయముల 
(పకటనలో కవులు తమ అవతారికలయందు పేర్కొనిన కవిత్వ లక్షణములను 
వారు దృష్టి యందిడుకొనిరి. “కవి జీవితములు” శైలి (గాంథికమైనను సుబోధక 
ముగా, సుందరముగా నున్నది.'*! రామమూరర్తిగారి “కవి జీవితములు” జీవిత 
విశేషాలను తెలిపేదైనా, కవి జీవిత కావ్యార్ధ సమన్వయ విమర్శకు, దాని 
ద్వారా సాహిత్య విమర్శ స్పృహకు తొలి నాళ్లలో వెలుగులు వెదజల్లిందని 
నిస్సంశయంగా చెప్పవచ్చును. 


కందుకూరి వీరేశలింగం పంతులుగారు “ఆంధ కవుల చర్మితమును 
రచించారు. ఇది మొదట 1886 లో వివేకవర్ధని, చింతామణి ప్యతికలలో 
భాగభాగాలుగా  [పచురితమై అదే సంవత్సరంలో [గంథంగా వెలువడింది. 
ఆ తరువాత 1887 లో, 1890 లో, 1895 లో, 1899 లో మూడు భాగాలు 
కలిపి ఒకే (గ్రంథంగా (పచురిత మైంది. 1917 లో కొంత విపులీకరింపబడింది. 
కాల్గకమ పద్ధతిలో సాహిత్య చర్మితను యుగ విభాగం చేసికొని ఆయా 
యుగాల్లో వెలసిన కవుల చరితను, సాహిత్య వివేచనను పరిశోధనాత్మకంగా 
రచించిన గౌరవం పంతులుగారికే దక్కుతుంది. దాని |పాళస్త్యాన్ని వివరిస్తూ 
డా॥ అక్కిరాజు రమాపతిరావుగారు చేసిన సమీక్ష విలువై నది. “పీ ర్రేశ్రల్రింగం 
పంతులుగారి కవుల చరితము తక్కిన కవుల చర్మితముల కన్న విశిష్టమై 
యలరారుటకు, దానియందున్న మహాగుణములు రెండు. అందొకటి కవికాలాధుల 
నిర్ణయించిన పద్ధతి. రెండు, కావ్యత త్త్వ విమర్శ. పంతులుగారు పండితులును , 
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కవులును నగుటచే, కవుల (గంథములు పరిశీలించి విమర్శించి కావ్యత త్వ 
వివేచన గావించి యుండిరి. కనుక, వారి కవుల చర్మితము కేవలము కవి 
కాలాదులను నిర్ణయించు చార్మితక (గంథమే గాక, కొంతలో కొంత సాహిత్య 
విమర్శయునైై యున్నది. పంతులుగారి కవుల చరితము వాజ్మయ చరిత 
రచనమునకు పూర్వరంగ మయ్యెను. వారు తమ (గంథమునందు సారస్వత 
విమర్శ సాకల్యముగ, సమ్మగముగ నానరించియుండక పోయినను, కావ్య 
విమర్శ్మయందు కొన్నియు త్తమములై న సంపదాయములను నెలకొల్పియుండిరి' ' 7” 
కవుల చరిత నిర్మాణంలో పరిశోధన (పవృత్తిని, సాహిత్యచర్మిత నిర్మాణంలో 
[(పమయోగ వ్యుత్చ తినీ, చారిితక రచనా విధానఠలో శాస్త్రీయమైన, వైఖరినీ, 
కవి జీవిత కావ్యార్ధ సమన్వయ విమర్శ పద్ధతిలో _పమాణ (పతిపత్రినీ, సాహిత్య 
విమర్శ వై ఖరులకు సౌజన్యవ్య క్రి నీ కల్పించింది కందుకూరివారి కవుల చరితం. 
తెలుగునాట శామ్యూల్‌ జాన్సన్‌ను మరిపించిన మనీషి కందుకూరి. 


“ఆంధ వాజ్మయ చరిత” మనే. పేరుతో వంగూరు సుబ్బారావుగారు 
సాహిత్య చరిత నిర్మాణానికి ఒక (కొ త్తపుంత చూపించారు. 1920 లో మొదట 
ఈ (గ్రంథం (పచురింపబడి 1057 లో పరిష్కరింపబడింది. వాజ్బయ పరిణామ 
పరిశీలనంతోపాటు ఆ పరిణాను వికాసానికి దేశ కాల భాషా మత రాజకీయాది 
పరిస్థితులు ఎలా దోహదిం చేశాయో వివరించే (పయత్నాన్ని సుబ్బారావుగారు 
చేసి, ఆ రంగంలో ఒక అడుగు ముందుకు వేశారు. (ప్యకియాపరంగా_ పరిణామ 
వికాసాన్ని రచించే పద్ధతినికూడా (ప్రదర్శించారు. వీరి రచనమీద పాళ్చాత్య 
చరిత నిర్మాణంలో పాటింపబడే సామాజిక సాహిత్య పరిస్థితుల పరస్పర 
సంబంధ వివేచనం విశేషంగా (పతిఫలిస్తున్నది. అయితే. ఇందులో సాపాత్య 
విమర్శ భాగం గౌణంగా కనబడుతుంది. 


20వ శతాబ్ది పూర్వార్థంలో (పచురింపబడిన సాహిత్య చర్మితలలోనేకాక 
నేటికిని కొన్ని విషయాలలో ఉత్తమమైనదని భావింపబడుతున్న [గంథం 
“కవిత్వ వేది" (కల్లూరి వేంకటనారాయణరావు) రచించిన వాజ్బయచరి_త సంగ 
హము (1928). వీరి [(గంథ రచనలో పాటించిన విభాగం సమన్వయాత్మంగా 
ఊంది. (పాచీన కవిత్వం (క్రీపూ. 28-కీ.వె. 1000), పురాణకవిత (1000. 
1880), కావ్య్యపబంధకవిత్వము (1880-1650), అర్వాచీన కవిత (1650 వ్వ 
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1875), నవ్యకవిత (18000) అనే స్టూలమైన విభాగం కవిత్వ స్వభావాన్ని 
పట్టి చేసింది. నారాయణరావుగారు వాటిని ఖండాలని పేర్కొన్నారు. ఆంతర్వి 
నతో సంఘ చర్మిత, వాజ్మయ చరిత, కావ గవిమర్శ, యుగలక్షణ సమ 
న్వయం-అనే అంకాలను తీసికొని సారవంతంగా, [పామాణికంగా రచన చేశారు. 
ఆంధకవుల కావ్యరచనా వైఖరులను, కవితా వై లక్షణ్యాన్నీ నిర్ణయించే 
టప్పుడు (పాచ్య పాళ్చాత్య లక్షణ సమన్వయ దృక్పథాన్ని (పదర్శించటం 
కవిత్వవేది రచనలోని పరుసవేది. ఇట్టి (పవృ త్తికి దోహదం చేసినవి లాంగ్‌, 
శైన్ఫ్‌బరీ మొవలైనవారు రచించిన ఆంగ్ల సాహిత్య చర్మిత రచనలు. కవి, 
కావ్యము, వాజ్మయ విమర్శ అనే అంశాన్ని (ప్రథమ ఖండంలో ఉపోద్దాతంగా 
రచించి చర్మిత రచనతో (పాచ్య పాళ్చాత సమన్వయ వివేకాన్ని (పదర్శించారు. 
ఉదాహరణకు _ ఈ వ్యాక్యాలు చూడండి - 1. “ఆద్యులు మహాకవులునగు 
వాల్మీకియు, నమరుడును, హోమర్‌ మనకు నాదర్శప్రాయులు.” జ్‌ “వాల్మీకి 
రామాయణమువోలె వోమరుని “ఇలియడు,' “ఓడిస్సీ' యను కావ్యద్వయి 
పాళ్ళాత్య పహృదయాంతరాళముల( బొంగి తజ్జాతిని. బునీతము సేయచున్నవి.' 
లి. “హెచ్చుతగ్గుగా (కీ. వె. 5000-1000 సం॥ కాలము తెళుగాంధ సంధి 
కాలముగా నుండనగుననియు, కాననే తత్కాల మింగ్రీషళో మిడిలింగ్లీషు 
(2114416 3581191) యగమునందువలె భాష (ప్రస్తుత రూపమందు ఉండె 
ననియు నూహించి, కార్యకారణ సంబంధముచే నిర్ణయించుకొంటిమి. కే 
4. “పురాణ, విపులకావ్య, కావ్య పబంధములు వరుసగా 49761, 80106, 
20012966 లను బోలియుండును. తెనుగులో లక్షణమ్మిశమము ఘటిల్హినందున 
నవీయే ఇవి యనుటకు వలనుపడదు, కాని. త త్తద్భావములు [పాధాన్యమును 
వహించియుండును. జాతులు భిన్నములు, వాజ్బయముళు నటులే, (పు. 68). 
“సతి భాషకు నేదో యొక కాలమున నత్యధిక రాజాదరణము, లేక 
[గంథరచనము తటస్థించుచున్నది. అట్టి మహాయుగముతోనే యుత్తమో త్తమ 
సారస్వత యుగము ఒకానొకప్పుడు ఏకీభవించుట గలదు. రోము స్మామాజ్యము 
నకు( జెందిన లాటినుభాషలో గీ ఇక్ర18648 చ్యకవ ర్తి కాలమున నట్టి సమన్వయ 
యుగము గుదిరి స్కుపసిద్ధమెనది. సంస్క గ్రాతములో కాళిదాసుని విక్రమాదిత్య 
యుగ మట్టిది. కాగ్‌, ఇంగ్లీషులో దీయ8ఉ5[20% దీ౯6 అనున దొకటి. ఉత్త 
మోత్తమ “ సారస్వత యుగమగు షేక్సియరు కాల మింకొకటి మైనది, 
తెలుగున నట్లే 'యైనది, ఉత్తమోత్తమ యుగము తిక్కన దైనది. మవి 
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యుగము (్రీకృష్ణదేవరాయలదైై నది. కాల సామీష్యము (పభుత్వ లషణ జై క్యమును 
బట్టి రెద్యయుగము కాక తీయములో. జేర్చిన (షేక్సి 'పియర్‌, మిల్ణనులవలె) తిక్కన 
పోతన 'రొక్క చో గూడుదురు. ..ఉభయ భాషావేదుల కట్టి జిజ్ఞాసలకు వీలున్నది 
గాన మన తిక్కన, పోతున్న లింగీషువారి షేక్సియరు, మిల్దన్హవలెనని మనవి 

ళా న్‌ 
చేసికొనుచున్నాడ.” (పు. 108-109). 


8. 'పాళ్ళాత్యకళలో జీవితము. కేవలము సుఖహేతువు. ళకవీరుని 
(5121:63061౯6) క్రి క్రి యోప్మాతా (016092౯ఇ)తో కాళిదాసుని శకుంతలను 
టోల్చి చూడుడు... ఆత్మ శరీరముల బోలునవి [పాచ్య పాశ్చాత్య శిల్పములు” 
(పు. 2585). 

7, (ధర్మవరం కృష్ణమాచార్యులు, చిలకమర్తి లక్ష్మీ నరసింహం, 
కోలాచలం భ్రీనివాసరావు, వేదం వేంకటరాయశాన్త్రి | “పె వారు వరుసగా కవిత్వ 
[పాధాన్యమున 512165062౯6, వేశీఇ౯107, తెంం)0మ0809, 70058661 
లను బోలుదురేమో.” (పు. 269) 


అర్వాచీన యుగాన్ని సమీక్షిస్తూ “కవిత్వవేది' - 'పాళ్చాత్య వాజ్మయ 
శ క్రి యాం[ధ సారస్వతము న్నాకమించినది” అని తీర్చు చెప్పాడు (పు. 270). 
అంతేకాదు, కవిత్వవేది కలంలో పాళ్చాత్య |పభావళ క్రి ఆవేశించింది. ఆయినా, 
ఆయన దృక్పథం భారతీయం; తులనాత్మక పరిశీలనతో పాళ్చాత్య సాహిత్యాన్ని 
అధ్యయనం చేసి, సాహిత్య చర్మితకు సంబంధించిన విలువైన నిర్ణయాలను 
తీసికొనేటప్పుడు ఆ సంస్కారాన్ని వాడుకొన్నాడు. వీరి యమా ఆ సమ 
న్వయం నేటికీ సౌపిత్యయుగ లక్షణ వివేచనకు “బూపింట్‌” గా పనికివస్తోంది. 
ఇంతవరకు వచ్చిన సాహిత్య చర్మిత క ర్తలలో పాళ్చాత్య ప్రభావం ర క్తగతంగా 
కవిత్వవేదిలో పతిఫలించినట్లు మరెవ్వరిలో కానరాదంటే అతిశయోక్తి కాదేమో. 
కాలం తెచ్చిన విజ్ఞానం తరువాతి వారి కలాల్లో క నపడవచ్చును. కొని, ఆధునిక 
సాపిత్య చర్మిత “రచనకు కావలసిన తులనా త్మకాధ్యయన (పవృత్రి కవిత్వవేది 
రచనలో కళగా నిలిచింది. 


తెలుగులో వెలసిన సాహిత్య చరిత్రల నన్నింటిని సమీక్షించటం ఈ 
(గంథరచనోద్దేశం కాదు. ఆ పని యిదివరకే ఎందరో చేశారు. (ప్రభావ పరిశీలన 
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పరిధిలోకి వచ్చే వాటినే స్పృశించటం జరుగుతుంది. కాశీనాధుని నాగేశ్వరరావు 
పంతులుగారు కూడా వాజ్మయ చర్మిత రచన సంగహంగా చేశారు. ఖండవల్లి 
లక్ష్మీరంజనంగారూ, దివాకర్ణ వేంకటావధానిగారూ సాహిత్యచర్మిత సం[గహాలు 
(వాళారు. ఖండవల్లి వారిది మధుర వచన రచనలోనూ, దివాకర్ణ వారిది సార 
సం్రగహరచనగానూ వెలువడ్డాయి. మదరాసు విశ్వవిద్యాలయంవారు వాజ్మయ 
చరితల నిర్మాణం చేయించారు. నిడదవోలు వెంకటరావు, శిష్టా రామకృష్ణశాన్రి 
గారలా కృషిలో పాల్గొన్నారు. నిడదవోలువారి రచన విశ్ర్వణాత్మకం; విషయ 
సేకరణ అందులో ముఖ్యం. శిష్టావారు [పాచ్య పాళ్ళాత్య సాహిత్య లక్షణాలను 
సమన్వమించుకుంటూ రచన చేకారు. (పత్యేకంగా చర్మిత (వాయకపోయినా 
వేటూరి (పభాకరళాన్ర్రిగారు మొదలైన పరిశోధకులు పాళ్ళాత్యుల పరిశోధన 
(పవృత్తితో కవుల చర్మితకు ఆకరాలు సేకరించారు. ఆ తరం పరిశోధకులకు 
(ప్రేరణ కల్పించింది సి.పి. (బౌన్‌ .ఆయన (పభావం సాహిత్యచర్శిత నిర్మాణం 
వెనుకనున్న పరిశోధన కృషిమీద బలంగా ఊంది. సాహిత్య రచనా [ప్యకియలో 
వేదం వెంకట కృష్ణళర్మ, టేకుమళ్ళ అచ్యుతరావు, నేలటూరి వెంకటరమణయ్య 
మొదలై నవారి మీద పాళ్చాత్యమైన అనుశీలన (పవృ త్తి పభావం కనపడుతుంది. 
మధునాపంతులవారి ఆంధ రచయితలు చక్కని వాజ్మయ చితాలు. కురుగంటి 
వారి *నవ్యాం ధసాపాత్య వీధులు” అనేక అభ్మిపాయాల, ఉదంతాల కదంబంలా 
సాగినా, నవ్యాంధ సాహిత్యచర్శిత నిర్మాణానికి సామ్మ[గిని కూర్చిన సరళమైన 
రచన. ఇక విసృత పణాళ?కతో సాహిత్యచర్శితను నిర్మించిన వారిలో చాగంటి 
శేషయ్యగారిని పేర్కొనాలి.వారి ''ఆం(ధకవి తరంగిణి*" పన్నెండు సంపుటాలు 
కవి కాల గోోత కర్తృత్వ చర్చలతోనూ, [(గంథ పౌర్వాపర్య చర్చలతోనూ, 
వివిధ వాదాల కోలాహలంతోనూ సాగింది. చార్మితక విమర్శను సాహిత్యచరి తలో 
(పవేశ పెట్టినా, సాహిత్య విమర్శను తగినంతగా అందించలేక పోయారు 
చొంగటివారు. ఆభుఎకంగా వెలువడిన సాహిత్య చర్మితలలో ఆర్నుదగారి 
“సమ్మగాంధ సాహిత్యం” (12 సంపుటాలు) వి స్పృతమైంది. యుగ విభాగంలో 
రాజకీయ చర్మిత దృక్పథానికి (1పాధాన్యం ఇవ్వటం, ఒక్కొక్క యుగంలో 
సాహిత్య పరిణామానికి భిత్తికగా అమరిన రాజకీయ, సాంఘిక, మత, వాజ్మయ 
పరిస్థితులను సమన్వయాత్మకంగా చితించటం, తెలుగులో ఇంతవరకు కవులను 
గురించి జరిగిన పరిళోధననూ, విమర్శనూ సమ్మగంగా అధ్యయనం చేసి, సమ 
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న్వయదృక్పధంతో నూత్నాంశాలను (పతిపాదించటం, చర్మితను కథామాధురంతో 
నింపి సామాన్యపఠితకు కూడా చవులూరించేటట్లు ఆవిష్కరించటం, _ పరిశోధన 
ఫలితాఎశాలను పట్టికలుగా సమర్పించటం, అనుశీలనాత్మక విమర్శను, 
తులనాత్మక విమర్శను కవి కావ్య పర్యాలోచనంలో మేళఏించి సాహిత్య 
విమర్శను సాగించటం మొదలైన విశేషాలు ఆర్మ్నుద రచనను సర్వజనా మోదంగా 
తీర్చి దిద్దాయి. “కవిత్వ వేది" వేసిన బాటలో కళాపూర్ణుడుగా. నడిచాడు 
ఆరుద్ర. పింగళ అక్ష్మీకాంతంగారి “ఆంధ సాహిత్య చరిత, ఎందరికో 
భావభిక్ష పెట్టి, ఆలస్యంగా వెలువడినా సాహిత్య దృక్పథంతో, విలువలను 
నిర్ధరించే నై పుణ్యంతో (వాయబడిన (ప్రామాణిక (గంథం. అయినా ఆసమ్మగం,. 
వారు చేసిన యుగ విభజనం యగ కర్రలైన కవులను, మారుతున్న సాహిత్య 
(పవృత్తులను దృష్టిలో ఉంచుకొని చేసింది. సాహిత్య చర్మిత నిర్మాణంలో 
వీరు చేసిన విభాగమే సాహితీపరులలో |పామాణికంగా చెలామణి అవుతున్నది. 
(పాక్చశ్చిమ దృక్పథాల సంగమ తీర్థం వీర్రి సాహిత్య సమీక్ష, ఆంధ సాహిత్య 
చర్మితను ఆంగ్ల భాషలో రచించే ఉద్యమంలో గిడుగు సీతాపతిగారి “5118600 
01 గౌం1ష8్రట స €6726642లీ ను పత్యేకంగా పేర్కొనాలి. 


తెలుగులో యుగ చరితలు, (ష్మకియా చర్మిళలు మొదలై నవి 
బహుళంగా వచ్చాయి. అయితే, వాటిలోని పరిశీలన విధానంపై పాళ్చాత్య 
[ప్రభావం అంతో యింతో కనపడుతూనే ఉంటుంది. అవి సమగ సాహిత్య 
చర్మితకు తోడుపడే ఆకర (గంథాలుగా ఉపకరిస్తున్నాయి. పరిశోధన దృష్టితో 
చూస్తే వీటి విలువ గణింపదగింది. 

తెలుగులో ఎన్ని సాహిత్య చరితలు వచ్చినా ఆంగ్లంలో లాగా ష్మకియా 
వికాస చర్వితను చెప్పే [పామాణిక (గంథాలు ఇంకా రాలేదు. ష్మకియా 
పరంగా సమ్మగ సాపిత్య చర్మిత నిర్మాణం జరగాలనీ, సాహిత్య దర్శన, 
సిద్ధాంత వికొస చరితలు రావాలనీ, తులనాత్మక సాహిత్య చర్మితలు కావాలనీ 
విమర్శకులు భావిస్తున్నారు. ఆయితే, పురాణ, కావ్య, (ప్రబంధ, యుక్షగాన, 
శతక, ఉదాహరణ, నాటక, నాటికా, నవలా, కథానికా, హరికథా, వ్యాస, 
వచన, ద్విపదాది (ప్మకియలను చార్మితక దృష్టితో సమీక్షిస్తూ, ఉత్పత్తి 
వికాసాలను వివరిస్తూ (గంథాలు, సిద్ధాంత వ్యాసాలూ వచ్చాయి. వాటిలోని 


(ప్వృకియలు-_పయోగాలు తి1] 


పరిశోధనాంకాలను నిగ్గుతేల్చి, సమన్వయి౭చి, పాళ్చాత్య పరిజ్ఞానాన్ని వినియో 
గించుకు౭టూ శాస్త్రీయంగా, అధికారికంగా సాహిత్య చర్మిత రచనం జరుగ 
వలసిన అవసరం ఎంతైనా ఉంది. దానికి (ప్రభావ పరిశీలనం [(పపయోజనాత్మ 
కంగా ఉపయాగపడుతుంది. 


కవిత్వ చరితం 


సాహిత్య చర్మితలో కవిత్వ చర్మితకు ఒక (ప్రత్యేకత ఉంది. తరతరాల 
తెలుగు సాహిత్య చరిితలో కవిత్వం పరిణామం చెందిన తీరుతెన్నులను 
పరిశీలించే పవృ త్తి యిటువంటి పృకియల్లో ,_పధానంగా కనపడుతుంది. 
“ఆంధ కవిత్వ చర్మిత'ి మనే పేుతో భోగరాజు నారాయణమూ ర్తిగారు 
1926 లోనూ, బసవరాజు వేంకట అప్పారావుగారు 1982 లోనూ రెండు 
[(గంథాలు (ప్రచురించారు. నారాయణమూ ర్తిగాడి రచన కవిత్వత త్వ విచారానికే 
అకితమై పోయింది. దానికంటె బసవరాజు రచన బలమైనది. (పాచ్య పాళ్చాత్య 
లాక్షణికుల విమర్శకుల సాహిత్య సిద్ధాంతాలనూ, కవితా దృక్పథాలనూ, తదను 
బంధ సాపిత్యళాస్త్ర వి శేషాలనుతులనాత్మకంగా, సమన్వయ దృక్పథంతో 
వివరించిన [గంథం అప్పారావుగారి “ఆంధకవిత్వ చర్మితము.' తులనాత్మక 
సాహిత్య సౌందర్యశాస్త్ర పరిజ్ఞానం విద్యార్థులలో వ్యాపించాలంటే ఆ [గంథం 
పునర్ముదితం కావటం ఎంత్రెనా అవసరం. 


ఆధునిక కవితా చర్మితలలో “తెలుగులో కవితా విష్ణవాలు” (19878) 
(పత్యేకంగా పేర్కొనదగిన విలువైన రచన. రచయిత డా॥ వేల్చేరు నారాయణ 
రావుగారు. మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో నన్నయ నుంచి నేటిదాకా వచ్చిన విప్ల 
వాలను సమీక్షించి, కవితలో వాటి (ప్రభావం ఎలా బలంగా (పతిఫలిస్తుందో 
వివరించే విమర్శ (గంథం ఇది, విప్ణవ శబ్దం కవితాపరంగా కూడా వాడేవారు 
మార్క్సిస్టులు. వారి దృక్పథంలో విష్టవమంటే యిలా చెప్పుకోవచ్చు - 
*““పపంచం మిధ్యకాదు; వాస్తవిక మై నటి; (పపంచంలో వున్న వస్తువులు దేనికది 
సంబంధం లేని తునకలు కావు. పరస్పరం సంబంధం కలిగి వున్నాయి. ఏదీ 
స్థిరమైనది కాదు. (పతిదీ మార్పు చెందుతూంది; వృద్ధి చెందుతూంది; నశించు 
తూంది. ఈ అభివృద్ధి ఒక దళ వరకు [కమంగా జరుగుతుంది. చివరకు త్మీవ 


812 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ర (ప్రభావం 


మైన ఘర్షణ జరిగి నూతన స్వభావం ఏర్పడుతుంది. ఆంతరంగిక పోరాటం 
ఫలితంగానే అభివృద్ధి జరుగుతోంది; నశించి పోతున్న లక్షణం పైన వృద్ధి పొందు 
తున్న లక్ష్యం యొక్క_ విజయమే చివరకు వచ్చే ఘర్తణ. అదే విప్లవం.””8 

లు రా 


నారాయణరావుగారు ఇటువంటి విషప్ణవాలు తెలుగు కవితలో ఎలావచ్చేయో 
పరిశీలిస్తూ = “సాంఘిక అ స్తిత్వమే చైతన్యాన్ని నిర్ణయిస్తుందన్న మార్క్స్‌ 
(పతిపాదన ఫాతిపదికగా తీసికొని తెలుగు కవిత్వంలో వచ్చిన మార్పుల 
స్వరూపం పరిశీలించటం'”” తమ రచనకు లక్ష్యమన్నారు. “కవితా విప్ణవాలు 
కేవలం కవులవల్ల రావు. కవులు విప్పవానికి వైయక్తిక కారణం (540]66676 
వీషం[05) గా ఉపకరిస్తారు. వస్తుకారణం (0౮౦)౯౭66౯1౪6 వ2ం6€0౯) గా సంద 
రృంలోనూ, (శోతల్లోనూ వుంది. కవితా విస్తవాలు ఈ రండు కారణాల పరస్పర 
చర్యవల్ప వస్తామి. సాహిత్య చరిత సాహిత్యరంగంలోని ఒక ఆంతరగతి 
తర్క_ంవల్ర నడుస్తుంది. ఈ సంగతి గుర్తించకుండా రాసిన సాహిత్య చర్మితలు 
యాదృచ్చిక కారణాల కట్టుక థలుగానూ, కవుల చర్మితల సంపుటులుగానూ 
ఆయా చర్మితకారుల సొంత సాపిత్యాభిరుచుల | పకటనలుగానూ రూపొందు 
తాయి.”"9 ఈ వాక్యాలు నారాయణరావుగారు ఏ దృక్పథంతో కవితావిష్ణవాలను 
సమీక్షించారో స్పష్టం చేస్తున్నాయి. 


నారాయణరావుగారు ఈ [గంథంలో ఏర్పరచుకొన్న పారిభాషిక పదాలూ, 
చేసిన సమన్వయాలూ గమనిస్తే వారి సిద్ధాంతపద్ధతి తెలుస్తుంది. గమనించండి- 
మచ్చుకు కొన్ని: 

1. “నన్నయ కాలం నుంచీ (పాచుర్యానికి వచ్చి, అక్షరాస్యులై నవారు 
రచిస్తున్న సాహిత్యాన్ని లిఖిత సాహిత్య మనీ, అంతకు ముందు నుంచీ వుండి, 
నేటికీ కొనసాగుతున్న అలిఖిత సాహిత్యాన్ని ఆప సాహిత్య మనీ ఈ వ్యాసంలో 
'పేర్కొంటున్నాను.”! (పు. ర్‌) 

2. *ఈ వ్యాసంలో నేను ఆల్బర్డ్‌ సి, లార్డ్‌ సూచించిన పద్దతులు కొన్ని 
0౧ 2 ఇ 


అనుసరించాను. అయితే, లార్డ్‌ పరిశోధన అంతా యుగోస్టావియాలో జరిగింది. 
తెలుగు దేశపు పరిస్థి తులకి ఆయన నిర్ణయాలు అన్నీ వర్తించవు.” (పు.5) 


(వ్యకియలు-పయోగాలు తీ18 


8. “తన కవిత్వానికి (పతిఘఓన వచ్చినప్పుడూ, తన కవిత్వం కొత్త 
తరహాది అయి, అందుకు అనుకూలమైన అభిరుచి (శోతల్లో తానే కల్పించుకో 
వలసిన అవసరం కలిగినప్పుడూ (పతి కవీ కవిత్వం గురించి కవిత్వం రాశాడు. 
ఈ పని నన్నయగారు చేశారు; పాల్కురికి సోమనాథుడు చేశాడు; పెద్దన్న 
గారు చేశారు; భావ కవులు చేకారు అభ్యుదయ కవులు చేశారు; ఈ రకమైన 
కవిత్వాన్ని అధికవిత్వం (5662-9060) అనొచ్చు”. (పు. 49), 

4. “రాజులు కవుల్ని ఏనుగు లెక్కించారు. కనకాభిషేకాలు చేశారు. 
నిజమే. కాని, వారు ఉంపుడు కలల్ని ఉంచుకున్న ట్రై కవుల్ని ఉంచుకున్నారు 
కొండొకచో వారి కిచ్చే గౌరవం వీరి క్రివ్వలేదు”. (పు, 65) 

5. “ఒక కొత్త సాహిత్య మార్ష్మం రావడం అంటే శేవలం వస్తువు 
మారడమో, భాష మారడమో, ఛందస్సులు మారడమో మాతం కాదు; రచనా 
సూతాలు మారతాయి. ఆ కారణంచేత, అంతకు ముందున్న సాహిత్యానికి 
వర్తించిన విమర్శ మార్షాలేవీ ఈ [కొత్త సాహిత్యానికి వర్తించవు. వర్డ్‌వర్త్‌ 

చెప్పినట్టు ఒక కొత్త సాహిత్య మార్గాన్ని ఏర్పరిచిన (పతి గొప్ప కవీ, ఆ 
సాహిత్యాన్ని అనందీంచడాని. కావలిసిన అభిరుచిని, పాఠకులను తానే కలి 
గించుకోవాలి, లేదా అది ఒక ఉద్యమంగా తీసుకొని విమర్శకులు చెయ్యాలి. 
గురజాడ కవిత్వానికి ఈ విధమైన విమర్శ తోడ్చాటు లేకపో యం 9ది...గురజాడ 
(పాఠంభించిన కవితా విష్ణవం అసంపూర్ణంగా మిగిలిపోయింది. ఒక వ్యక్తి ఎంత 
గొప్ప కవి అయినా, కవీతా వి విష్ణవం తీసుకురాలేడన్న విషయానికి ఈ అంశం 
గుర్తు”. (పు. 105, 104) 

6. *కథను వొదిలేసి వర్తనలతో (ప్రబంధం ఎక్కువకాలం నిలువలేన ట్రై, 
కథని వొదిలేసి అనుభూతితో భావకవిత్వం ఎక్కువకాలం నిలవలేదు." (పు. 158) 

7. 'రమణీయవేషం వేసుకొని అకవిత్వం కవిత్వంగా చలామణి అవు 
తున్నప్పుడు అకవిత్వ వికృతాకృతిలో వచ్చిన కవిత్వం డిగంబర కవిత్వం. 
(పు. 194). 

8. “సాపిత్య విమర్శలో _పజాసాహిత్యానికి చోటుదొరకలేదు' .(పు.2 12) 

9. “రచయిత తన రచనద్వారా అంతవరకూ బయట పెట్టబడని వాస్త 
వాన్ని బయట పెడతాడు. ఆపని చెయ్యడంలో, ఆ వాస్తవాన్ని మార్చాలనే 
లక్ష్యం గర్భితమై వుందని గుర్తించినవాడు నిబద్ధ రచమయితి. (పు. వ2'7) 

తరి 


814 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ [ప్రభావం 


0, “పస్తుతకాలంలో నిబద్ధత రాజకీయం కాకతప్పదు. నిబద్ధతా వాదఠి 
సాహిత్యాన్ని రాజకీయమయం చేస్తున్నదనే విమర్శకు నిబద్ధుల సమాధానం ఇది. 
మన తరంలోని సమస్యలన్నిటికీ రాజకీయ సమస్య ఒక్క-టే మూలభూతమైన 
రూపం. అందుచేత రాజకీయాల్ని తప్పించుకోవటం వా స్తవికతని తప్పించు 
కోవటమే'. (పు. 281) 

రచయిత దృక్పథం మార్క్‌ దృక్పథం. కవితా విష్ణవాలను గూర్చి 
చేసిన అనువర్తిత విమర్శపద్ధతి రచయిత సొంతం. రచయిత చేసిన నిర్ణయా 
లన్నీ నిర్దుష్టాలనీ, శాస్త్ర సమ్మతాలనీ, వారివాదంలో వై రుధ్యాలు లేవనీ విమ 
ర్శకు లంగీకరింపకపోవచ్చును. కాని, మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో కవితారంగంలో 
వచ్చిన విషప్ణవాలను సమీక్షించే పరిశోధన [గంథం ఇది. 


సాహిత్య చర్మిత రచనను గురించి వివేచిస్తూ నె వెలక్‌, ఆస్టిన్‌ వేరెన్‌ 
తమ “గౌగం౦ం[ 01 1166126416” [(గంథంలో చేసిన సమీక్ష ఈ సంద 
ర్భంలో గమనింపడగింది-_ “గ౬6 ౭౦91602 0% ₹౪216198 606 113= 
609౪ ౦% 2 ం110డే ₹111 06 11156 2 900160 ౦ ర663061౯196101%: 
ఛ₹76 6668 €0 6180690 €6 6౭౦27 0% 016 6007696100 296 
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100 ష*8 6౦౫6 200066౯ 2౯ 2 26106129 మంయముంం€ 18 2 [1860- 
21021 900169 1980164016 19 కంల 21 €6[%5. 0౧6 ౪96 
0౦€ $01610. బ£ంర౦0366 29569653 6926 ₹1€ 10 6 11660297 
గ6౪061000606 2 56886 0% ఆంమే2ట56100 18 1620066 1666411- 
108 6 1186 0% 2 96౪” 0డేఅ గ౬6 మటక512జ02 పీంకము 211863 
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16. 671063 0% 06616 6౯156 శశంం6176 10 లం లముం 
6800116 $0 609మ0% జమిడే సంలు 6966ే 26 6% 626615 
0600౧96 10 16డే ఇళజసమిం€ లులయిు *జంిడే 69276 50966108 
తేశశకీంంగ6ల, 50% 0క్ల, 16 19 ఇక5కళమురిరే, 2061606606 €0 
ఇమేజి 28 క్రంమిం 06016. మీ 566-827 2166226100 15 €016 
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198 €౦ ౧6 “20642112261005” 0₹ డే1ంలంగ, అుంము65, ఇమిరే 211 


(ప్మకియలు-_పయోగాలు 815 


0661 రేం71665. తెల 615 లుంంకి ఆడేం39 06 ౫2166 61619 
ఇమ తే.౪610వైణుతనక షేష5 60 మింళం 19 1106 ౧4౧౦6142 రే[166- 
6౯100 16 [23 €1:6మ : ము౭[6 546-329” 56స6మింక 26 0907106- 
3137 1రఇ6ే3ర్తఉ266 €) తేంకంం10* లుల ౪0019 60ణఎ16% ౧ ౦1 
౯06655. 10 

వెల్చేరు నారాయణరావుగారి ఈ (గంథాన్ని నిశితంగా విమర్శంచి 
చినవారు భ్రీ గుంటూరు శేషేందశర్మ. కవిసేశవారు ఈ (గంథ సమీక్షను 
ఇంగ్లీషులో ్రైపుచేసిన _పతులను దేశంలోని కొందరు విమర్శకులకు, రచయిత 
లకు పంపారు. నాకు పంపింది 25-5-1880 తేదీనాడు. ఆ సమీక్షలో శర్మ 
గారు (గంథకర్తకు మార్కిస్టు దృక్పథం యొక్క అవగాహన గాఢంగా 
లేదనీ, ఆపుసాపిత్య లిఖితసాహిశత్య సంప్రదాయాల వివేచనం శళాన్ర్రీయంగా 
లేవనీ, పెష్టా విషయాలలో ఆయన చేసిన అన్వయాలు, నిర్ణయాలు పళితలను 
పెడతోవన పట్టించేఓ ట్లున్నాయనే విమగ్శించారు. రస, చైతన న్య శభ్రాలు ఆయా 
శాస్త్ర మర్యాధలను పాటించి రచయిత అ వాడకేదనీ, వాదవై ఖరిలో ఏక వాక్యత 
లేదనీ పేర్కొన్నారు. వారు చేసిన విమర్శలో కొన్న వాక్యాలు గమనించండి. 

1. రాగం ఏం! 19 ౦769-౨౩ 13566 ౪100 3406మ 1166 
౧609165 ఇర మ[-6౨౫”ఆర60ల౧౩ 940ండే 0౫ 21[-011666 160- 
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18 00 6౪71తంమంం €0 ల ఆలంం6 10 207 90196 0 ౦౧16 
ఏంం1 (గ 966 26710౪. పు. 16) 

బు టం 206001 125 2ంాంలీల11? శజటేండే €౦ 16996366 
10 618 ఇం! పత వేగం 186 0106 0 ౪16౪ 0౧ 60మము[€- 
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2186662118 610 5066 01 522ల6 7100 తంల పంల మ11€2= 
665 2ఇళజ[ 086 వేశీజకంి 156 బ£12ం1పై165 0౫ ౦6 5ఉ3]1606. 3? 
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20 206-వేశీజవన[1586 €0౧6 €0 ల6 71621 18506 01 609 మ16€= 
696 (పు. విల) 

శీషేంయదశర్మ గారి విమర్శపై (తిపురనేని మధుసూదనరావుగారు పతి 
విమర్శ చేశారు.1! అందులోని (పధానాఠశాలు కొన్ని- 

1. *యుగ విభజనని, ఆ యుగాల్ని విప్ణవం అనే పేరుతో నిరేశించ 
టాన్ని నేనుకూడా అంగీకరించటం లేదు. కాని, అంతమ్మాతమే చూసి ఇక 
ఆయన చెప్పిందంతా తప్పే అనే అభ్మిపాయానికి రాగూడదు.” (పు. 4.) 

వి, “విష్ణవమంటే వర్షయుద్ధం. అనివార్యంగా అది రాజకీయ రూపంలో 
ఉంటుంది. (పు. న. 

8. “*నా.రా.లో మౌలికంగా వర్ష దృక్పథం ఉంది. దాన్ని 
చర్మితతో అన్వయించటంలో విఫలుడయ్యాడు. వర్గ దృక్పథాన్ని చర్మితతో 
అన్వయించకుండా మార్కిస్టు దృక్పథంతో సాహిత్య చర్మితను రాయటం 
సాధ్యంకాదు. మొత్తం సమాజ చర్మిత తెలిస్తే తప్ప ఈ అన్వయం సాధ్యం 
కాదు.” (పు. థి 

4. *నా. రా. భారతీయ మౌఖిక ఆశ సంప్రదాయాన్ని అధ్యయనం 
చేయలేదని నేను సంవత్సరం [కితమే రాశాను. మీరు అదే రాళారు. -(మీరు 
కాపీ కొట్టలేదు లెండి.”) (పు. 7) 

ర్‌. “వస్తువులో, రూప నిర్మాణంలో, అభివ్య క్రిలో భావ కవిత్వం విష్ణవం 
తెచ్చింది అంటూనే మీరు భావకవిత్వాన్ని విష్టవం కాదంటున్నారు. (పు. 10.) 

6. ““పఏరసం తన దృక్పథంనుంచి మొత్తం మానవ జీవిత రంగం 
కోసమే పోరాటం చేస్తున్నది. మొత్తం అంటే జీవితంలో అన్ని రంగాలలోనూ 
వర్ష పోరాటం అని అర్థం.” (పు. 15.) 

7. “మౌఖిక కవిత్వాన్ని ఆప కవిత్వం అనకూడదు ఆనే మీ అభి 
(పాయంతో నేను ఏకీభవిస్తున్నాను. దానికి మీరు చెప్పిన కారణాలతో నేను 
ఏకీభవించటం లేదు”. (పు. 18) 

8. “చైతన్యం (పధానం, పచార్థం తద్భృవం అనే వాళ్లు భావవాదులు, 
పదార్థం (పధానం, చైతన్యం తద్భవం అనేవాళ్లు భౌతిక వాదులు. గతితార్కిక 
భౌతికవాదం పదార్థం (పధానం, చైతన్యం తద్భవం అని ... నిరూపిం 
చింది” (పు. 1) 


(ష్మకియలు-[పయోగాలు 8177 

ఈ వాదాలవలన తేలే విషయం ఒకటి. నారాయణరావుగారి [గంథం 
మార్క్సిస్టు దృక్పథంతో [వాయబడటం చేత అది భౌతికవాద ప్రాతిపదికను 
మన్నిస్తుంది. అన్వయా.లో కొన్ని అభి పాయభేదా లున్నా (తిపురనేని 
మధుసూదనరావుగారు. భౌతికవాదులే. గుంటూరు శేషేందళర్మగారు మౌలి 
కంగా భావవాది. వీరి అభ్మిపాయ భేదాలలో అభిరుచి విమర్శ భాగం వదలి 
పెట్టితే ముఖ్యంగా కనపడేది దృక్పథ భేదం. ఈ భేదం ఈ యుగంలోని విమర్శ 
కులలో బలీయంగా ఉంది. 

కవిత్వాన్ని దృష్టిలో పెట్టుకొని సాహిత్య చర్మితను యుగాలుగా విభ 
బించాలని గుంటూరు శే షేందశర్మగారి (పతిపాదనం ఒకటి ఉంది. వారి దృష్టిలో 
సాహిత్యయుగాల విభజనం ఇలా ఉండాలి- 


1. వాచ్యార్థ (పధానయుగం(నన్నయ నుంచి తిరుపతి వేంకట కవులవరకు) 

వ. లక్షణార్థ పధానయుగం (రాయపోలు నుంచి కరుణశ్రీ వరకు) 

లి, ద్వితీయ వాచ్యార్థ [(పధానయుగం (అీథీ నుంచి కుందుర్తి వరకు) 

ర్త ద్వితీయ లక్ష ణార్థ [(పధానయుగం (శేషేందతో (పారంభించి 

ఇప్పుడు నడుస్తున్న కవిసేనయుగం) 

కానీ స్థూలంగా రాయప్రోలు నుంచి యీనాటివరకు ఆధునిక యుగమనే 
అనుకోవాలి12. (చూ. కవిసేన మేనిఫెస్టో. పు. ౨8౨) 

గుంటూరు శేషేం్యదశర్మగారు (పకటించే అన్ని అభ్మిపొయాలూ కాశి 
యంగా, [ప్రామాణికంగా ఉంటాయని చెప్పలేము. సాహిత్య కౌముది నాటి అభి 
(ప్రాయాలు కవిసేన మేని ఫెస్టోనాటికి కొన్న మారిపోయామి. ఆ మారిపోయిన 
వాటిల్లో ఇది ఒకటి. వారి యుగాన్ని సమర్థించుకోటానికి పూర్వయుగాలను, 
సమకాలీన సాహిత్యోద్యమాలను తక్కువ చూపు చూడవలసిన అవసరం లేదు, 
నన్నయ నుండి తిరుపతి వేంకట కవుల వరకు వాచ్యార్థ _పధాన యుగమంటే 
సాహితీవేత్త లెవ్వరూ అంగీకరించరని నా అభ్మిపాయం. 

ఆంధ్యపదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ వారి 'సారస్వతవ్యాసములు"' మొదటి 
సంపుటికి ద్వితీయ ము[దణ పీఠికలో జి. వి. సుబహ్మణ్యం (ఈ (గ్రంథ 
రచయిత) తెలుగు కవిత్వపు తీరుతెన్నులను వివేచిస్తూ నన్నయ నుండి [పబంధ 
యుశకవుం దాకా ఆయా యగాల కవుల సాహిత్య దృక్పథాలను బట్టి కవితలో 


లీి15 ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ-ఆంగ్ల (పభావం 


వచ్చిన పరిణామాన్ని పరిశీలించి ఒక సమన్వయ సిద్ధాంతాన్ని (పతిపాదించాడు. 
వివరాల జోలికి పోకుండా తాత్పర్యాన్ని పఠితల సౌకర్యార్థం ఇక్కడ పొందు 
పరుస్తాను. 

కవ్మితయంవారు [| పధానంగా ధ్వన్ని పస్థారాన్ని ఆదరించినవారు. ఇతిహా 
సాన్ని కావ్యస్వరూపంగా తీర్చిదిద్దినవారు. యనే, నన్నయ రచనలో వస్తు 
ధ్వని, తిక్కన రచనలో రసధ్వని, ఎజ్ఞయ రచనలో అలంకార ధ్వని అధికంగా 
కనపడతాయి. నన్నయ కవితలోని ఆస్వాదనీయమైన సౌందర్యం శబ్దగుణ 
సంయోజనం వలన ఏకత, తిక్కన శబ్దసుణాలకంటె అర్ధగుణాల సంయో 
జనం వలన కవితకు రుచి కల్పించాడు. ఎజ్జయ ఐ వాక్కుకు నాలు అలం 
కారాలతో ఆతిశయింపచేయా౨న్న (పవృత్తి సహవచవాలంకారంలా సమకూరింది. 
నన్నెచోడుడు వస్తుతః అలంకార (పస్థానానికి సంబంధించినవాడు. అఎంకార 
వాడియై ఎప్పుడూ రసానికి మూడు మెట్లు దిగువన నున్నవాడే. పదాలతో 
(పజ్వలనశీలాన్ని కల్పించే భావవాహిని పాల్కురికి సోమనాథుని కవితలోని 
రుచికున్న గుణమైతే, శబ్ద పునరావృ తితో రచనా సౌందర్యాన్ని సృష్టించి, 
భద్రి పారవళ్యాన్ని కల్పించే శిబ్పం పోతన కవితా గుణం. నాచన సోముడు 
చమత్కార (పస్థానాన్ని ఆంధ సాహిత్య రంగంలో (ప్రవేశపెట్టి, తాను నవీన 
గుణసనాధు డయ్యాడు. శ్రీనాధుడు తెలుగు కవితను చమత్కార మార్గంనుండి 
రీతి (పస్థానానికి మళ్ళించాడు. సాహిళ్య (సస్టానాల్లో (పబంధ కవుఃకు తా | 
మార్గమే శరణ్య మైపోయింది. కాలపురుషుడు వారి కందించిన కల్పకం అలంకార 
(ప్రస్థానం, (పబంధ కవులలో అల్లసాని పెద్దన శ భ్రార్థగుణ శ్రేషకు తన కవితలో 
పట్టం కట్టితే- నామరాభూన లుకు. కద్దార్థాలకార స్ఞేషకు తన కవితలో సువర్షాభి 
సళ చేశాడు. ఇద్దరికీ అలంకార (పస్థానాన్ని రసోన్ముఖంగా నడిపించటం 
తెలుసు. పెద్దన తిమ్మనలు అలంకారాలు ఉపమామూలాలన్న సిద్ధాంతానికీ, 
రాయలు అలంకారాలు స్వభావో క్రి, అతిశయో క్తి మూలాలన్న మతానికీ, సూరన 
రామరాజభూషణుడు, చేమకూర వేంకటకవి అలంకారాలు శ్రేషో _క్రిమూలాలన్న 
భావానికీ, రామకృష్ణుడు అలంకారాలు వో క్రి క్రి కా. అభి పాయానికీ 
[పాతినిధ్యం వహిస్తూ తమ తమ కవితలను [పయోగవై చితితో పంట, 
తేలుగు కవిత్వంలోని రుచి భేదాలను సమీక్షించి, తెలుగు కవుల సాహిత్య 
దర్శనాల (ప్రభావం వలన వారి వారి కవితల 'కేర్పడిన స్వరూప స్వభావాలను 
వివేచించే యీ (పయత్నం (కొత్తది. సహృదయులు దీని నెలా స్వీకరిస్తారన్నది 
ఇంకా గమనింపవలసి ఉంది. 


(ప్మకియలు-పయోగాలు 819 
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కొనవలసిన ఆంశం. 
సాహిత్య విమర్శ వ్యాసం 

సాపిత్య విమర్శలను వెలయించటానికి తెలుగులో శక్తిమంతమైన 
[(ప్మకియ వ్యాసం. తెలుగు వ్యాస పరిణామాన్ని గురించి విసృత పరిశోధన 
(గంథం [వాసిన డా॥ కొలకలూరి ఇనాక్‌ తెలుగులోని వ్యాసం ఆంగ్ల లక్షణ 
లక్షితమని నిశ్చయించి చెప్పారు. వారి మాటలలో “ఆంధధంలో ఎవరు ఎలా 
చెప్పినా ఆంగ్ల పభావ ఫలితంగానే వ్యాస విషయం స్పష్టమవుతుంది. కాబట్టి 
వ్యాస లక్షణాలు కూడా తద్భాషా సంబంధులుగానే వున్నాయి. "ఒక విషయమును 
గురించి విస్తరించి [వాయుట వ్యాస లేఖన మనబడును. ఇట్లు విస్తరించి (వాయ 
బడిన [గంథము వ్యాసము. వ్యాసమున నాద్యంతమొక విషయమే వివరించ 
బడును.” 14 ఆంగ్ల వ్యాసధర్మమే ఆ (గంథంలో తెలుప బడినట్లు స్పష్టమవు 
తుంది. “వ్యాసము నాతి దీర్షముగ నుండు వచన రచన. కావ్యమునకు వలె గాక 
వ్యాసమునకు విషయ నిర్వహణమునందలి జాగరూకతయు, వర్ణనౌచిత్యమును, 
ఉప్మకమోపసంహార సామ్యమును [పధానాంగములు. వ్యాసకర్త సూక్ష్మమున 
మోక్షము జూపవలయును. విషయ సంగహ రచనా రహస్యము నాత డెరింగి 
యుండవలెను. సంగహముగ నున్నదని రచన నిస్సారముగా నుండజనదు. 
సంక్షేప కథనంబును, విషయవి సృతియునను లక్షణద్వయోపేతమై, వ్యాస 
మొప్పారు చుండవలెను, కడు విస్పృతంబయినచో నది వ్యాసం బననొప్పదు. 
దానిని వ్యాఖ్యాన మనియు, కావ్య మనియు పేర్కొనదగును. పరిపూర్ణ 
స్ఫూర్తియు, నిశ్శేషాంశచర్చ్భయు. వ్యాసమున నుండజనదు.” 15 ఈ విధంగా 
సాగిన ఈ లక్షణయత్నం చాలవరకు ఆంగృలక్షణ సంబంధిగానే వుంది. 16 

కందుకూరి వీరేశలింగం పంతులుగారి నుండి నేటి వరకు (ప్రసిద్ధ 
విమర్శకు లందరూ వ్యాస్మష్మకియను చేపట్టి నిర్వపించినవారే. విమర్శ 
[(గంథాలు (వాసిన వారుకూడా ఎడనెడ వ్యాసాలు (వాళారు. వ్యాస్య్పప్యకియ 
మీద ఆకృతి మీద పడే (పభావం సర్వసామాన్యంగా ఉంది. దానిని వివరించటం 
సము[దానికి ఏతం పల్టీటం లాంటిది. అయితే, సాపొత్య చరిితలో పాళ్చాత్య 


తిం ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (యభావం 


[ప్రభావంతో విశిష్ట వ్యాస్మప్థకియలను నడిపి, తెలుగువారి మీద కూడా అమితంగా 
(ప్రభావం వేసిన వ్యాస రచయితలనే యీ సమీక్షలో [గహించట సమంజసం. 
అబటువ-టి వారిలో మొట్టమొదట తెలుగు వారికి స్ఫురించేది - పానుగంటి లక్ష్మీ 
నరసింహారావుగారు. వారి సాక్షి వ్యాసాలు తెలుగునాట ఇప్పటికీ ఆస క్రినీ, 
అనురకినీ కలిగిస్తూనే ఉన్నాయి. 

సాఠీ వ్యాసాలు 

పానుగంటి లక్ష్మీనరసింహారావు (1865-1940) సాక్షీ వ్యాసాలు 
అధిక్షేప వ్యాసాలుగా, ఉపన్యాసాలుగా, విమర్శకులచేత పరిగణింపబడుతూ 
ఉన్నాయి. ఈ వ్యాసాలమీద ఇం గ్రీషులో ఎడిసన్‌, స్టీల్‌ సంపాదకత్వంలో 
వెలువడిన స్పె క్టేటర్‌ ప్యతిక | పచురించిన స్పెక్టేకర్‌ వ్యాసాల [ప్రభావం 
ఆకృతిలో, అభివ్య క్రిలో, నిర్వహణలో స్పష్టంగా గోచరిస్తుంది. “పానుగంటి 
సాహిత్య సృష్టి" అనే పరిశీలన [గంథం (వాసిన డా॥ ముదిగొండ వీరభద 
శాన్రిగారు స్పెక్టేటర్‌ వ్యాసాలకూ, సాక్షి వ్యాసాలకూ ఉన్న భేద సాదృశ్యాలను 
యిలా ఆనుశీలించారు; 

“1. స్పెక్టేటరు వలెనే సాష్షియు ఒక కల్పిత వ్యకి. స్పెక్టేటర్‌, సాక్షీ 
ఇరువురు సంఘ సంస్కరణము నిమిత్తమై కృషి చేయటకై చిన్న చిన్న 
సంఘములను స్టాపించిరి. ౨. సావ్నీ వ్యాసములందును, స్పెక్టేటర్‌ వ్యాసావళి 
యందును గల విషయ వైవిధ్యము దాదాపుగా ఒక రీతిదే. (పజలకు 
సత్ప్రవర్తన కఅపుటకు, సదసద్వివేకము కలిగించుటకు త్మృదచయితలు 
ఇరువురును హాస్య ధోరణినే అవలంబించిరి. 8. తత్త్వ జ్ఞానమును (21110- 
80017) గూర్చి లోకములో నున్న అపోహలను తొలగించి, సంస్కృతి, 
సభ్యతల విశిష్ట సారాంశమే వేదాంత జ్ఞానము అను సూక్ష్మ సత్యమును 
పానుగంటివారు, ఎడిసన్‌ నిరూపించిరి. న్‌ పానుగంటివారి సాక్షి రచనకు 
ఎడిసన్‌ రచన  పేరకమైనది అనుటలో సందియము లేదు. కాని, కాల్మకమమును 
అనుసరించి పానుగంటివారు తరువాతి వారగుటచే ఎడిసన్‌ రచనా శిల్పమునకు, 
[పణాళికకు మెరుగులు దిద్దుకొనుటకు అవకాశము కలిగినది. 5. ఆశయములు 
ఇరువురకును ఒక్క ట్రే “మొనను, దేశకాల పరిస్థితులు భిన్నములగుటచేత 
ఇరువురి కృషి పద్ధతులయందును భేదము ఉండక తప్పదు. ఆ 


“హెనుగంటి వారి సాక్షీ_సాంఘిక దర్శనము" అను అంశంపై 
ఉస్మానియా విశ్వవిద్యాలయంలో ఎం,ఫిల్‌,, పరిశోధన వ్యాసం (వాసిన థ్రీమతి 
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కిళాంబి హరి[పియ సాక్షీ వ్యాసాలను వ్యాసోపన్యాసాలనే (ష్మకియకు చెందుతా 
యఏ*,ఆ (ష్మకియలో ఆయన అద్వితీయుడనీ పేర్కొన్నారు.'.“వ్యాసమును ఉపన్యా 
సముగా నడిపించి, ఉత్సాహమును కల్పించుటలోను, (పహసనముగా పలికించి 
[పరోచనము కల్పించుటలోను, శబ్దాలంకార శైలీ విన్యాసముతో (శవణానందము 
కల్గించుచు, వక వ్యంగ్యో కులతో ఉపదేశమును నిబంధించుచు, సాక్షి వ్యాసోప 
న్యాస ష్మకియకు విశ్వరూపమను చూపించినవారు పానుగంటివారు. తెలుగులో 
వ్యాసోపన్యాస' (_ప్మకియకు మారుపేరు 'సాక్షి తరువాత అనుకరణములు 
వచ్చినవేకాని, ఈ (ష్మకియను మించిన (పతిభ మ్మాతము సాహితీ లోకమున 
(పదర్శింప బడలేదు.” 18 


సాక్షీ వ్యాసాలలో సాంఘిక విమర్శకు మాతమే కాక సాహిత్య విమర్శకు 
సంబంధించినవి కూడ ఉన్నాయి. కవిత్వ స్వరూప స్వభావాలను గురించీ, 
నాటక పద్య రచనను గురించీ, నాటకాలలో కొన్నింటిలో కనపడే సందర్భ 
శూన్యత గురించీ, నాటక విమర్శ. రీతులను గురించీ, స్వీయ చరిితలకున్న 
(ప్రత్యేకతను గురించీ, సద్విమర్శ స్వరూప స్వభావాలను గురించీ పానుగంటి 
వారు చర్చించారు. సమకాలీన సాహిత్య, సాంఘిక సమస్యలను వ్యాసోపన్యాస 
(ప్మ్యకియ ద్వారా (పజలలో చైతన్యం కలిగేటట్లు చేయటంలోనూ, పాళ్చాత్య 
(పభావాన్ని (ప్యకియాపరంగా (పతిభావంతంగా నిర్వహించటంలోనూ పానుగంటి 
వారు ఎనలేని గౌరవాదరాలను పొందారు. తెలుగులో మరే రచయిత వ్యాస 
రచనం వీరి "సాక్షి వ్యాసాలవలె విసృత (పచారాన్ని పొందలేదంటే అతి 
శయోకి కాదు. తెలుగు వ్యాసానికి గర్వ కారణం “సాక్షి'*. *వదరుబోతు” 
వ్యాసాలూ, 'బారిస్టరు గారి బాతాఖానీ* మొదలై నవి సాక్షి అనుకరణలు. కాని 
(సాన్ష" వ్యాసోపన్యాసాల కున్న జిగికాని, బిగికాని వీటికి లేదు. 

తెలుగులో వ్యాస [ష్మకియను నిర్వహించిన వారు శతాధిక సంఖ్యలో 
ఉన్నారు. వర్తమాన సాహిత్య విమర్శ విశేషంగా వ్యాస్మప[కియ నాాళయించే 
సాగుతున్నది. వ్యాస కర్తలలో పాళ్చాత్రైక [పభావంతో (వాసేవారు దాదాపు 
లేరనే చెప్పాలి. సమన్వయ [సవృత్తితో రచన చేసేవారు కొందరున్నారు. 
అయినా, వారి మీద పాళ్చాత్య యుగాలలోని (ప్రవృత్తులు (పకృష్ణంగా, నిర్దిష్టంగా 
నిర్ణయించటం సాధ్యం కాదు. అయితే, వ్యాసరచనా నిర్వహణలో పాశ్చాత్య 
(పభావము[ద ఉన్నదని మాతం నిశ్చయంగా చెప్పవచ్చును, 
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అయితే, తెలుగు విమర్శకులలో ఇప్పటికీ ఆంగ్ల (పభావం లేకుండా, 
సంస్కృత లాక్షణిక దృష్టితో విమర్శించే సంస్కృతాం్యధ పండితులు కొందరు 
ఉన్నారు. వీరికి పాళ్చాత్య విమర్శ జ్ఞానం విజాతీయమనే అభ్మిపాయం బలంగా 
ఉండటం గమనింపదగింది. వీరు లక్షణశాస్త్ర విమర్శను, ఖండన మండనాదులను 
చేసి వ్యాసాలను", [గంథాలనూ రచిస్తున్నారు. (కమంగా ఈ సంఖ్య తగ్గ 
తున్నది. సమకాలీనులలో అట్టి విమర్శమీద ఆదరం సన్నగిల్లుతున్నది. 


పాళ్ళాత్య విమర్శన (పవృ త్రినీ, పరిశోధన పిధానాన్నీ ఆకళించుకొని 
వ్యాసరచనలో (పపంచించిన (పసిధద్ధ విమర్శకులను ఈ రంగంలో స్మరించవలసి 
ంటుంది. స్వామినేని ముద్దునారసింహనాయుడుగారు రచించిన “హితసూచని'లో 
(ప్రమేయమని పిలువబడిన వ్యాసప[కియమీద (1869) ఆంగ్ల పద్మపయోగం, 
వ్యాస (ప[కియా లక్షణాలు కొన్ని కనపడుతూ ఆంగ్ల్యపభావ ఉషస్స్నును 
సూచిస్తున్నాయి. పరవస్తు వేంకటరంగాచార్యులుగారి 'సం్య_గహము'ల (16/2- 
74) మీద ఆంగ్షపభావం అరుణ రేఖల్లా కనపడుతుంది. జియ్యరుసూరిగారి “స్త్రీ 
కళాకల్లోలిని" (1676) లోని వ్యాసాలు (గంథాలని పేర్కొానబడినా వాటిమీద 
ఆంగ్లవ్యాస (పభావం ఉదయకాంతులతో వెలుగొందుతున్నది. వ్యాస ప్మకియలో 
ఉపన్యాస విధానానికి రూపం కల్పించి బలాన్ని పచారాన్నీ కల్పించిన రచయిత 
కందుకూరి వీరేశలింగం పంతులుగారు. ఆంగ్రంలోని “కర్టెన్‌ లెక్చర్స్‌” లాగా 
తెలుగులో అంతఃపురోపన్యాసాలను (1891) రచించినవారు ఆచంట సుందర 
రామయ్యగారు. సాహిత్యవ్యాసానికి శూపు రేకలు దిద్దినవారు గురజాడ అప్పా 
రావుగారు. భాషా విషయకమైన విమర్శవ్యాసానికీ శక్తిని, సాధననూ కల్పించిన 
వారు గిడుగు రామమూర్తి పంతులుగారు. వివాదవ్యాసరచనకు విద్యనేర్చినవారు 
కాశీభట్ట బ్రహ్మయ్య శా్రిగారు. ప్రతిక సంపాదకీయ వ్యాసానికీ, తా త్రికవ్యాసా 
నికీ తీరుతెన్నులు నేర్చినవారు ముట్నూరి కృష్టారావుగారు. నాట్యసంబంధి విమ 
ర్శకు నారు పోసినవారు పురాణం సూరిళాన్ర్రిగారు. చార్మితక వ్యాస నిర్వహణా 
నికి చక్కనిబాటలు చూపించినవారు చిలుకూరి వీరభ్యదరావుగారు, మల్లంపల్లి 
సోమశేఖర శర్మగారు, నేలటూరి వెంకటరమణయ్యగారు, సురవరం (పతాప 
రెడ్డిగారు, మారేమండ రామారావుగారలు. పరిశోధన వ్యాస్మపవృ త్రికి పాచా 
ర్యుశు కొమ్మ రాజు లక్ష్మణరావు పంతులుగారు, సాహిత్య విమర్శలో అభిరుచి 
విమర్శను మేళవించినవారు జొన్నలగడ్డ సత్యనారాయణమూ ర్తిగారు. సమ 


(పకకి యలు-[పయోగాలు తలకి 


న్వయ దృష్టితో వ్యాసాన్ని కళాఖండంగా తీర్చిదిద్దినవారు ఖండవల్లి. లష్మీరం 
జనంగారు. "విశ్లేషణ వ్యాసరచనకు వివేకాన్ని నేర్పినవారు దివాకర్ల " వేంకటావ 
ధానిగారు. వ్యాసా; నికి హాస్యకళను వ భమిడిపాటి కామేళ్వరరావుగారు, 
మునిమాణిక్యం నరసింహాకావుగా రు. హేతువాద వైఖరి నేర్చినవారు తాపీ 
ధర్మారావుగారు, నార్ల వేంకటేశ్వర రావుగారు. చ్మితకళకూ, సాహిత్యానికీ 
ఉన్న సంబంధాన్ని వివేచిస్తూ కళావిమర్శకు కాంతుల నిచ్చినవారు ఛ్రీ సంజీవ 
దేవ్‌. వ్యాసానికి ఆత్మీయతాగుణాన్ని సంవదించినవారు. కాటూరి వెంక టేశ్వర 
రావుగారు. వ్యాసాన్మి సాంఘిక విమర్శకు, (పణయతత్వానికీ అంకితం చేసిన 
వారు డా॥ బోయి భీమన్నగారు. అమరేందగారి వ్యాసాలలో కాల్బనిక మార్మిక 
వాదాల చ్చాయలు బలంగా కనపడతాయి. తెలుగు కథా రచయితలను గూర్చి 
ఒక వినూత్న రీతిలో వ్యాసాలను [వాసినవారు డి. రామలింగంగారు. 
సాహిత్య విమర్శకు సంబంధించిన వ్యాసాలను పాళ్చాత్య పభావ ముది 
తంగా తీర్చిదిద్ధినవారిలో కోరాడ రామకృష్ణయ్యగారిని మొదట పేర్కొనాలి 
వీరి భాషావ్యాసాలుకూడా (పామాణిక (పతిప తిని సంపాదించుకొన్నాయి. పిల్లల 
మ్మరి హనుమంతరావు, విన్నకోట మూధవరావు, శిష్టా రామకృష్ణళాన్ర్రి, 'పేకుమళ్ళ 
అచ్యుతరావు, పుట్టపర్తి నారాయణాచార్యులు, పోతుకూచి సు బహ్మణ్యశాన్ర్రి, 
వావిలాల సోమయాజులు, వడలి మందేళశ్వరరావు మొదలై నవారు కావ్యతత్త్వ 
విచారాన్ని వ్యాస కియలో వెలయించారు. కావ్యాత్మ చర్చలను సాహిత్యళాస్తాంళ 
విశేష విమర్శను చేసినవారిలో వేదము వేంకట రాయకళాన్త్రి, పెన్నేటి రామచం[ద 
రావు. మానవల్లి రామకృష్ణకవి, 'వేటూరి (పభాకరశాన్రి, నడేకుదుటి వీరరాజు 
పంతులు, కొండూరు వీరరాఘవాచార్యులు, యస్వీ. జోగారావు, జి.యన్‌.రెడ్డి, 
తూమాటి దొణప్ప, సర్‌దేశాయి తిరుమలరావు, కేతవరపు రామకోటికాన్రి, 
తుమ్మపూడి కోటీశ్వరరావు, జి. వి. సు బహ్మణ్యం, కాళూరి హనుమంతరావు, 
క్‌ స్ముపసన్నాచార్య, సోమసు౨దర్‌, దేవులపల్లి రామానుజరావు రూపగుడి 
నారాయణరావు మొదలై నవారిని పేర్కొనాలి. 
తికావ్యాస రచనలో (పసిద్ధులైన సాహితీవేత్తలు పాల్గొన్నారు. సంపా 
దకులుగా ఉండి తమ రచనలతో దేశాన్ని ఉృరూత లూగించినవారు- ముట్నూరి 
కృష్ణరావుగారు, గాడిచర్ల హరిసర్వోత్తమ రావుగారు, నార్హ వెంక టేశ్వురరావు 
గారు, గోరాశాస్త్రి మొదలై నవారు. నేటి ఎన్ని మాణీక్యవీణలై నా వారి రచన 
లకు సరిరావు. లాంబ్‌ లాగా సరళ వ్యాసాలు వాసే విధానంలో తెలుగులో విశే 


కిల ఆంధ సాహిత్యవిమర్శ- ఆంగ్ల (ప్రభావం 


షించి నార్లవారిని, గుంటూరు శేషేందశర్మ గారినీ, రావూరు వెంకట సత్య 
నారాయణరావు గారినీ పేర్కొనాలి. వాక్చి.తాలను రచించటంలో ముఖ్యంగా 
ఆరు[ద, తిుమల రామచం్శద, మిక్కిలినేని రాధాకృష్ణమూర్తి గార్హను [(పశం 
సించాలి. జీవితచర్శిత రచనలలో కృషి చేసిన వారెందరో ఉన్నారు. వారంద 
రిలో శ్రీ గ్మొరెపాటి వెంకట సుబ్బయ్యగారిదే అగ తాంబూలం. ఇలా పేకు 
"పేరునా (ష్మకియలనూ, రచయితలను చెప్పటం సాధ్యంకాదు. ఆధునిక విమర్శ 
రచనలో వారందరిమీద పాళ్ళాత్య ప్రభావం ఉన్న దనడంలో అనుమానంలేదు. 
(పేరణగా కొందరిలో, ఆదర్శంగా కొందరిలో, ఆనమసరణంగా కొందరిలో, 
అన్వయ పవృ త్తిగా కొందరిలో, ఆలోచనరీతిగా కొందరిలో, దృక్పథ వీచికగా 
కొందరిలో, లక్షణవృత్తిగా కొందరిలో, లక్ష్యశుద్ధిగా కొందరిలో ఆంగ్ల సాహిత్య 
విమర్శ [(పభావం పని చేసిందని నిస్సంశయంగా పేర్కొనవచ్చును. 

తెలుగులో వ్యాస పరిణామాన్నిగూర్చి పరిశోధనంచేసిన డా॥ కొలకలూరి 
ఇనాక్‌ గారి ఈ కింది అనుశీనాంశాలు గమనింపదగినవి= 

1. “వర్తమాన వ్యాస వాజ్బయంలో విషయవిశాలత గమనార్శంగా 
ఉంది. అదిప్పుడు అధికంగా సారస్వత సంబంధిగా ఉందికాని, ఆరంభ ?లోలేదు. 
మొదటి ముగ్గురు వ్యాసక ర్త సాంఘిక మత విషయాలతో వ్యాసనృష్టి చేశారు. 
కందుకూరి కాలంలో ఉపన్యాసాలలో (పాఠరంభమయి, గురజాడకాలంలో వ్యాసా 
లలో పెరిగి, పానుగంటి కాలంలో విస్పృతమయి, కట్టమంచి కాలంలో సారస్వత 
విషయం సంపూర్ణంగా విమర్శనంగా రూపొందింది. అయితే యిక్క-బ్ఞుంచి 
వ్యాస సాహిత్యం రెండు పూర్తి భిన్న శాఖలుగా విస్తరిల్రింది. ఒక కాఖ సౌర 
స్వత (ప్రముఖంగా విమర్శన వ్యాసమయింది. ఇంకొకశాఖ సర్వవిషయసమర్థంగా 
సృజనవ్యాస మయింది. వ్యాసం విస్పష్టంగా విమర్శన రీతిగా వేరుకాకపూర్వం 
సృజనంగానే వుంది. అందువల్ల వ్యాసం సృజనంగా రూపొందటం ఆద్యమైనదే. 
విమర్శనంగా ఏర్పడటం అనంతర పరిణామం.” 19 


ల “ఆంగ్రాంధ వ్యాసలక్షణాల పరిణామం స్థూలంగా తుల్యం. అయితే 
ఆంగ్లంలో లేని ఉపన్యాసం, “లెకృర్చ్సు'కంటె భిన్న రచనారీతి తెలుగులో ఏర్ప 
డింది. (ప్రసంగ వ్యాసం ఆకాళవాణీ కారణంగా తెలుగులో సృజనళాఖగా విస్త 
రిల్రింది. ఆంగ్లంలో విమర్శనం విమర్శనవ్యాసం కలిగిఉన్న దూరం తెలుగులో తగ్గి 
పోయింది, ఈ సాహిత్యంలో అసలు వ్యాసలలోకి విమర్శనం (ప్రవేశించింది. అసల్లు 


(ప్యక్రియలు-|[పయోగాలు తిలిల్‌ 


విమర్శనం వ్యాసంగా రూపొందింది. అందువల్ల ఆంధ సారస్వతంలో విమర్శనం, 
విమర్శనవ్యాసం విడదీయటం కష్టసాధ్యమయింది.” 20 

8. “తెలుగులో సృజనాత్మక వ్యాసం పొందినంత గుణ, రచన, విషయ, 
నిర్మాణ వైవిధ్యం విమర్శనవ్యాసం పొైాదలేదు. విమర్శనవ్యాసం వ్యాపించి 
నంత విసృతంగా అధికంగా సృజన వ్యాసం వ్యాపించలేదు. సాహితీ విమర్శన 
వ్యాసంతో సమానంగా అన్య విషయ విమర్శ వ్యాసం రూపొందలేదు. స్టూలంగా 
తెలుగు వ్యాసం సర్వవిషయ సమర్థంగా, సర్వలక్షణ సమన్వితంగా, సర్వసర్గుణ 
సంపూర్ణంగా అవతరించలేదు. కాని, ఈ వ్యాసస్థానం ఈ సాహిత్యంలో అనే 
కేతర (ష్మకియలకన్నా ఉన్నతంగా, ఏ ఇతర ఉదాత్త భారత సారస్వత పకి 
యకు తీసికట్టుకాకుండా ఉంది.'”£1 
పరిశిష్టం 

సాహిత్య విమర్శలో ఆం్యధ విమర్శకులు పాశ్చాత్య విమర్శ (పభావంతో 
వినూత్న సిద్ధాంతాలను, సమన్వయాలనూ ప్రదర్శించిన వారు కూడా కొంద 
ర. అందరినీ పేర్కొ నటం సాధ్యం కాక పోయినా కొందరి కృషిని మాతం 
పేర్కొనటం సమంజసం. 

ఛందళ్శాస్త్రంలో డ*॥ గిడుగు సీతాపతిగారు ఊనికకు (పాధాన్యమిచ్చి 
ఛందోగతుల (పవృ త్తిని పరిశీలించిన విధం నవీనం.28 ఆ తరువాత డా॥ పాటి 
బండ మాధవళర్మగారు ఛందోవృత్తిని, ఛందోరీతిని [కొత్తగా (పతిపాదించి 
రసానుగుణంగా ఛందశ్శిల్పాన్ని అనువర్తిత విమర్శలో వివేచించే విధానాన్ని 
(పతిపాదించిన వైఖరి ఆంధ విమర్శకే ఒక ,[కొత్తబాటను చూపింది.28 
అలంకార శాస్త్ర విచారంలో శ్రీ మునిమాణిక్యం నరసింహారావుగారు హాస్యం 
రసం కాదనీ, భావమేనసీ (పతిపాదించి, పాళ్చాత్య విశ్చేషణ దృక్పథంతో హాస్య 
భేదాలను నిరూపించిన వైఖరి అపూర్వం. 2* డా॥ బి.వి, సుుబహ్మణ్యం మహా 
భారత రామాయణాదులలోని అంగిరసం ధర్మ వీరమని | పతిపాదించట మే కాకుండా 
ధర్మవీరమే *“రసానాం రసః" అని (పతిపాదించి ఆనుశీలించి వ్యాక్యానించటం, 
రస సమీకరణ వాదాల చర్చ, అలంకార సిద్ధాంత విచారంలో వినూత్న ధోరణికి 
తార్కాణం.కిక్‌ డా॥ తుమ్మపూడి కోటీశ్వరరావుగారు భారతీయాత్మను వెలార్చ 
టానికి పాళ్చాత్యాంశాలను, సిద్ధాంకాలనూ కళాసూ[ తాలనూ సమన్వయించే 
వైఖరి నేటి తెలుగు విమర్శలో ప. 26 డా॥కాకర్ణ వంకటరామనరసింహం 
గారి పాళ్చాత్య (పాచ్య సాహిత్య దృక్పథాల సమ న్వయానుశీలనం విశేషం,2" 
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కోడూరి ్రీరామమూ ర్తిగారి “తెలుగు నవలా సాపాత్యంలో మన స్తత్వ విశ్హేషణ” 
అనే [గంథం (1876) మనస్తత్వ విమర్శకు చక్కని ఉదాహరణం. నాటక 
విమర్శలో డా॥ పోణంగి శ్రీరామ అప్పారావుగారి “తెలుగు నాటక వికాసం 
(1967) ఒక మైలురాయి. డా॥ దివాకర్ల వెంకటావధానిగారి “ఆంధ నాటక 
పితామహు(డు” విషాదాంత రూపక లక్షణ లక్ష్య గంథంగా బాగా ఉపకరిస్తుంది. 
జానపద వాజ్బయ వివేచనలో ఆ న్త్రపాలజీ, బయాలజీ, స్కాటిస్టిక్స్‌, 
[ప్యాగూప ళాస్త్ర విమర్శ విధానాలను పవేశ పెట్టి కొత్తదనాన్ని సాధించిన డా॥ 
నాయని కృష్ణకుమారిగారి (పయోగాలూ,£8 ఆర్‌, వి. యస్‌. సుందరం, టీ. వి, 
సుబ్బారావుగారల రచనలూ (పత్యేకంగా పేర్కొనాలి. వ్యంజన స్మూతం మీద 
తులనాత్మక అధ్యయకం చేసిన డా॥ హెచ్‌. ఎస్‌, (బహ్మానందను _పత్యేకంగా 
పేర్కొనాలి. 29 సర్‌ దేశాయి తీరుమలరావుగారు కావ్యనాటక విమర్శను పాళ్ళ్చాత్య 
భారతీయ సమన్వయాత్మఠ దృక్పథంతో చేస్తూ గిరీశం ప్మాతకల్పనకూ, నిగమ 
శర్మ కథాకల్పనకూ ఇచ్చిన (పతీకాత్మక = వ్యాథ్యానాలు [(పళంసింపదగినవి. 
అంధ సారస్వత పరిషత్తువారు ఇటీవల (పచురించిన తెలుగు సాపాత్య వికాసం, 
(198/9), తెలుగు సాహిత్యంలో మరో చూపు (1981), ఆధునిక తెలుగు సాహి 
త్యంలో విభిన్న ధోరణులు (1082) అనే |, గంథాలు ఆధునికారధ విమర్శను 
(కొత త చూపుతో అనుశీలించటానికి తోడుపడే మంచి రచనలు. ఇలా ఆధునిక 
విమర్శ రంగం పాళ్చాత్య [ప్రభావంతో వినూత్న దృక్పథాలనూ, సిద్ధాంతాలనూ 
సృష్టించుకొంటూ అభ్యుదయ పథంలో సాగుతున్నది. ఉజ్జ్వల భవి: ష్యత్తుమీద 
విశ్వాసాన్ని పెంచుతున్నది. 

ఈ [పభావ పరిశీలనం వలన తేలిందేమిటంటే - సిద్ధాంత దర్శనం చేయ 
గలిగిన విమర్శకుల పైబడిన పాళ్చాత్య ప్రభావం ఒక అభినవ మార్గాన్ని చూప 
టానికి తోడుపడుతుంది. అనుశీలనకుశలురై న విమర్శకుల రచనలలో పాళ్చాత్య 
(ప్రభావం పాలలో నీరులాగా కలిసిపోతుంది. (ష్మకియ మీదపడే (పభావం పోల్చు 
కుంటేనేగాని బోధపడదు. సిద్ధాతం మీవపడిన [పభావు [పకటంగానో, 
అంతర్వాహినిగానో (పసన్నమౌతుంది. దర్శనంమీద పడిన (ప్రభావం తనువెల్లా 
పులకించినట్లు భాసిస్తుంది, 
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ఈ [గంట రచన ఆంధ సాహిత్య విమర్శపె పాళ్చ్ళాత్య (పభావ పరి 
శీలనంలో సమ్మ గమైనదీ, ఆధికారికమైనదీ కాకపోవచ్చును. కానీ, ఆ మార్గంలో 
వేసిన ఒక ముందడుగు. అందువలననే ఈ [గంథానికి ముగింపు లేదు. ఇంకా 
(పస్థానం ఎంతదూరమో సాగాలి. ఆ పరిశీలన ప్రగతికి ఇది మొదలు ; 
(పస్తావన. 

(పభావ పరిశీలనంలో పరిశోధన రంగం, భాషా విమర్శ రంగం, వివిధ 
శాస్త్రాల (పభావానుశీలనం, గ6017 0 శీండేంక, 206059 01 
4+లుం, గౌగం౦0[ ౦₹€ ౮౭965 మొదలై న సీద్ధాంతాలమీద ఆధారపడిన 
1860910621 0౭16161909,  కలు[1ంజ1 0౯౬1౦180, తీళం[0607 941 
౮౯166190, కె[షం6021001 ౯1౯10150. విమర్శ రీతులలో విమర్శ 
శాఖలలో విమర్శ వెలయటం దానిమీవ (పభావాన్ని పరిశీలించటం, జూానపద- 
లేక-దేశీ సాహిత్య విమఠ్శపై పాళ్చాత్య (ప్రభావం మొదలైన ఆంకాలలో (పత్యేక 
(గంథాలే రావలసిన అవసరం ఉంది. సాహిత్య చర్మితలో (ప్యకియా వికాస 
వివేచనం చేసే 'గంథాలు రావలసి ఉంది. [(గంథ పరిష్కారం, నీఘంటు 
నిర్మాణం, పారిఖాషిక పవక'ళ నిర్మాణం, తులనాత్మక సాహిత్య సౌందర్య 
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శాస్రాాధ్యయనం, సాహిత్య సిద్ధాంత పరిశీలనం తెలుగులో ఇంకా వెలువడవలసి 
ఉంది. తులనాత్మక సాహిత్య "అధ్యయన స సంస్థ (10566466 ౦ ౦౫౨- 
ఇ20176 తీ65006౯165) ఒకటి మన రాష్ట్రంలో స్టాపింపబడి, (పత్యేకంగా 
ఆ రంగంలో కృషిని ముందుకు తీసికొని పోవలసిన అవసరం ఎంతైనా ఉంది. 
ఏమైనా, భవిష్యత్తులో (ప్రభావ పరిశీలనానికి మంచిరోజులు వస్తాయని ఆశిద్దాం. 

తెలుగువారు పాళ్ళాత్య విమర్శ పితామహుడై న అరిస్టాటిల్‌ ను ఆరాధించి 
శరణు వేడలేదు; తమకో శతాబ్దం ముందున్న పాళ్చాత్య సాహిత్య విమర్శ 
పద్ధతికి స్పందించి _పభావితులై నారు. అయితే, కొద్దికాలంలోనే శతాబ్ది కాలాంత 
రాన్ని దశాబ్ది కాలవ్యవధానంగా మార్చుకోగలిగారు. ఇప్పుడు (పపంచంలో 
ఏ స్పందన 'కో' అని ఏ మూల వినపడ్డా తెలుగువాడు 'ఓ* అని మారు పలుకు 
తున్నాడు. కాని, కవితలోనే మందు పలకాలనుకొంటాడు. ఆ తరవాత వెనకా 
ముందూ ఆలోచించుకుంటూ విమర్శలో కదుపుతాడు. కవితలో ముందంజ 
వేశనంత వేగంగా విమర్శలో తెలుగువాడు ముందుచూపు సారించే వి 
ఇకనై నా మొదలు కావాలి. అప్పుడే సాహిత్యోద్యమాలకు సమాజంలో సము 
(పచార [పాభవాలు లభిస్తాయి, సాహిత్యానికి భ విష్యద్దర్శనం లభిస్తుంది. 

ఆంధ సాపాత్య విమర్శ పై ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శ వేసిన (ప్రభావాన్ని 
పరిశీలించే తొలి (పయత్నం ఈ (గంథం, ఇందులోని వినూత్న సమన్వయాలను 
సాహితీమర్మజ్ఞులు సహృదయంతో (గ్రహిస్తే ఈ [_పయత్నం కొంతవరకైనా 
సఫలమైన ట్రై. 
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121186 206 01111010 --౬. ౮౦౦03. 
1120 ౮గ|4|౦1910 19 గీయమం102 
--4&106 ౨. 720. 050806. 


164207 6౧1116130--4 51051 156010 

11200 మ, సగము ౮౯ 206 016280 310010. 
4210 09 1106022006 0ఏజగ16 01218. 
ఇ401263010603 216 0161 6552353-- వ్‌28 మలమ2&6 ౮10536. 
గారం మెం &00108136 101 ం6[0ావటు[20/ మ16801% 


స ఫ1010163 226 15000 01 1.10౯280” ౮|౧౦1900 
5.0. వెశార6ర2 206 5.06. త&క27&1. 


షే 


1.0 10010165 0 1625 ౮౧౧౧౩ మాాకత. 102165. 


న్‌౮ 006 5ం[0121--ల౫6౦-- ౫౯17. 321600. 

న్‌0%3 [౦ 5౭0586 0 30200/-- ౮౭౦186 5201623202 

న్‌ ఏ9160(66 036 01 ౧.5. 2110-15. 91104 

గౌం6 6080ల లగ ౮6౧౩911112 3. 406)” 206 


గకడన 17681 318001. 
"౮1౮ 0 01010126 ఓం 64140 296 ౦01061 ₹/5600828--గ.5. 91101 


౧0౦1౬ 0600/ 02 110602086--%ల96 ₹/011ల1 286 
ఉం010 1/20. 


7170 11711068 216 0౧110 2864 ౦౪6 ఉ82జ౫/3-- ౮6018 121203. 


సూచికలు 


విమర శ వివేకం 


1 గం 01810 10%ల 20 వెంం (08920ా కు. 157720 20020 


=0౮0%., *. 4922-49. 
అసలా ౧1110150 3 2 త150మ00/6 2004 ట్యంల (6 01/112664 
కుఖతో.--గ5. 21104, 525., 9. 7. 


“0111101351 13 260800 2 5610906 206 28 286 జీ3 2 8016006, 1ఓ 
12౪01765 ఆ౫2మ102609 0 226౦౪122 ఇం౦59, 005617264108 01 
కంస 2816 206 6౫09116006 296 (11 90 128 28 92) 0ల 16 
10640002 0 0821 ౧01165. 69 20 26 1౬ 6082863 10 
110 [06400101 0£96మ0312498 1023న. 51116) (16.,) 
౨౦71. 


గెగంరేం010 1 2 60656008 90౬ 01 6466 08[01 04100] 
--ఏ్‌11 101206 .2/0083009., ౧౯ ౩౮౮,, 9. 570. 


కకం6610010/ 0120863 ౪10 మం 296 119 906 01621 2614 15 
676 2 *71[లి--నె4ం1! 17210 , ల. 206019., ౨. ౨71. 


211 ౧03 286 6106 గ౦6406, 00% 0౪1 0౪/0 3488062163 
0101 80 360౪16 02515 [02 పైజ5+08్ర్ర)868్రైలమం86[09 1056 10౧61 
2865 ; 12037 6003 296 0121003 03 ౩9065213 02% అలం) 
121%, 016 0 16% [0641063 10 06 అ౭మి1266 098 119 మలం. 
--.. వ్‌జుంు.. 2006606002 €0 క184600 : ౨1080210 01289103 
ఫి, 46., ఆ 20ల0., 9. 581. 


ముం 1620 లగటంపము. 022 08 2 టు0 8008048008 610116 
016 1820 0410310 291635 18 00200468 10 06 0 ౪56 10 
105612 60 కంమ60 8020026401 10 1276 10010310 721006 0౪601 
109 1136001021 0086ల ళి.--గ.5. ౨110, 010, 9. 17. 


గారం ౪7౦ ౧11285 ౪00 ₹000% 2 [600 0051101500 90086 65 
216 20 2000488 01 721026 236 29 2000౪86 0 ౮౦99309102 610%) 
జాడ. ంప2ి6కేం.; తఓమ౮., ౧29 క, 0. 17, 


౦మ [06 10 మల అం 886164 76263 01 80, 1019 రేయ11- 
2010 1041 3006 051116 59211 22౧౦1 10 ౩అ1ల౫ ఈం 290 031 
16200186 216 96616 06/5 226 16 వంలుు9 10 2 ౬6౫ ౦016ల. 


10. 


్షై, 


12, 


కేప్‌ 


14, 


కా 


కారక €120ీ5 18 906 0986 0£ 8౪౦18408 08601 164ర్య)ఉంటలయళి. 
--గౌ,5. 91106, ఏ9 , ౨. 86. 

“4 01110 19 006 ౪9056 ₹200% 18 361 76 001068 11 26౪2806 
౦ ౦[613)--వ్‌21166- 366౮౪6. 

“11009 మజ 06 16820666 28 1271008 [0 ర1ష01001 
00060199 260% 6086826400 216 [46 0 )6860060€ 
గ”. క. రేకం0, 10521 0. 267. 

ల 3 01106655 10 0010610126 ౪91658 6 01160500 8066063 
3016 శ్ర006ే, $09206 1104 01 [081655'-- లూనా షార్కేే, ం*, కవి 


సేన మేనిఫెస్టో, పు. 27. 
గారం 011116 13 &8 0108ల) 00080164 *10 6 ఓం2410 0 116 


06 23 116 6006018 716 ౦ 164100 ౦10 006. 
కత. 210మ2163., ౨౬6., 1, 25. 


6 5టమము[08 6ి--ఏ్‌606101 ; 60. 


(ప్రభావ స్వభావం 


క్షే 


ల్తె 


6౮౧6081 తంంళరళ015., 9. 121. 


గారల పం6గ్యా? 19 26116 000009, 2 6540190 00116 106 
9192100653 01 061 1168 10 113 0776541 2091102601 0% 164623 
10 16 10 16 6263600-ష0౪7 10 16. గౌరల6 ఆ 8600612)11) 
1690811566 1279 0 06110 06220 206 066410 టు. 006 
012676 86200653 01 2 061 రం96063 ౪01 6 5020860658 01 
115 0గటంయ5ము. 286 113 060%0666006 01 113 93210ల0రేల 10 (06 
12775 0£ 006110 99240) 206 టర. వంంటు? 18 90010 16 9054 
6611200641 206 బలరేంం! [015 0 ఇ4లు2006 40 00020 70163 
020 1820సి.-- 4466ల శీ[1016. 

“౮4401300,28 1 ఇ9రేం%31006 1ఓ 19 షం 6960627001 10 రే18011మ1- 
206 00076692 6౫65160065 206 €0 6210260 ౧0మి. 

తీ. మ10ం2165., ౨౬0. 

అగగ[[613 010056 80అ006 10 మం 72 040 11ట 010056 
పరక, 2060 అైల1ల006 ఇస ౦6౦6 6081166 “0160676 
2మ[016ఆ)--౮డీ., ౨. 120. 

“4290 20201003 62100 116 [ంము 0 1090114608 ౦0068). 
--0981:0328., 0౦8 6 54011096, 2౬11 2. 

“ం%లం1 0106 18600006 (6 ౯62౭౦6౦039 అయి “880106, 
1.2₹0%8263 0600” ౪606016617 124ల006 6 ౦౪౫ 21106 


10. 


క్షే. 


15, 
లి. 
14, 
ర్‌. 


16. 


గ 


096 1900201 1 ౬6 [00 106 23 12161 €0 16001160 28 2 
1096 02 1238644098, 0 7291098 0 16 ౪96ల667610366 
61308211 97 ౧06 5009861 ౮౩౦92110”. 08.. 2. 119. 

ఇలియట్‌ మాటలు అతని 'షె6118100 296 662ల2లి అనే 


వ్యాసంలోవి చూడు: 523. 2. 10౨ 


“4021 0011071908 2964 00090606, 021063 16 009901 
110065 0116200108, &8 1466 01 6 01/11 శ్ర07000006--గీ 
6180082156 0010600108 116 01181841 206 80866353 01 5266 
(1693)--1332/3 0౯౮౦010 ౨7660. 56. షల 701. 2., 9. 25-26 
“18060106. 9. 0518. 2 160 0 2360108), (6 ౦%6౯ ౪15006 
5800566 €0 ం* 09 120806 ౪909 000 206 ౧0108. 
--0%12980613) 2070010810241 ౨10600జ్ర)/ 0 6 5081131 
12080886. 

“163 ఓం? 100 6201 ౦[€ల 116 276, 8600) 20601 
40 ౧ర4110--మ1002186 2110240--)00000600 60920 (6౫ 
701014 196) 9. ౩. 

“0౧86 0 16 941651 0 (6౪ ఏ 6 27 9 ౪1100 2 ౧061 
000/5.  0మ20016 06౪3 901216); 920016 ౦613 91621) 086 
066 60206 ₹%26 ల 1216 206 8004 066 8166 18 60 
3006011108 066161 02 2606281 80960108 6010601696 తీ 0064 
వ060 ౪111 6982117 00110 [౦% 22010183 1008016 19 ౪౫6, 01 
21100 2 12983286 01 6176156 10 4016 0--1.5. 1106--5299. 
2. 153. 

“00406 29 2064460090, 00ల40606 29 ₹స0ం00086 : ఈ6 ౧౫౦ 
68201015 210 09003166 10165 0£ 16900156 10 116 92016 
68026101, 12981908 [00 2 86601081 16101639 2591107 
0 6 8636106 08 $08861 6౦921107 €0 100 20123176 
51220109 0 8006 600%9203)'-- ౮౫4, ౨. 120. 

రాయలనాటి రసికత | వ్యాసం] _ సారస్వతాలోకము 

రాయలనాటి రసికతాజీవనము - పుట్టపర్తి నారాయణాచార్యులు. 

ఒకడు నాచన సోమన్న - విశ్వనాధ సత్యనారాయణ. 

నవ్యాలోకము (సాహిత్య వ్యాస సంపుటి) క హంసడిభకోపాఖ్హానము చై 
సంవిధాన శిల్పము (వ్యా.) = పుటలు-6!-86. 

“1016 2586 06 2 6509012006 010% ఠం6 0౬ రేం్ర్ర614 
2010 01070 ౪11, 0007668 11 6 211603 0€ 203 గ61= 
02128 286. 060” ౧200801 650206 [00 520%0601108 [0 2009001 


17, 


18. 


10. 


20. 
ల. 
వివి, 
లలి, 
వికీ, 
విల్‌, 
26. 


27, 


28, 


ఇ 


0006806 010% 26863 2౯6 0 ౧9 ళీ0116 0090102608 01 
0100095628063 0610982108 €0 ౪0163 198 ₹00100 116 16 ౦౪81 
6201 19 2 2 రేం8౭8/66 6 230007 01 0 లు? మిం6006 0 
ఇ₹స10% 119 06108 49 ల౫౭6ంరయ” న1ల11-2[6206 (1817) 10 
“020 2064 ౧౦84-56... 6107౯”.. 9. 145. 


౨౭ 10 100 6 1650211 19 భం 091 0108 02 18 68002 
10073 9011108 0% 6 296 10 *మ100 6 11799. గం 1621156 ౧16 
0106166606 ౦ల0€07)” 016 356 1621156 ఆల? 06000 02 
25 0806063666 1% 206 1126088 00౧౮10౪164 €0 113 2110 8- 
0౦41౯ ₹711646 -ప41 26లి5 1136 018006 (1890-1162) 
0౧10013౧ 0 08621 71166: 6. 72100200.. 0. 62 


“ంగొగ్షిం 3266211303 198 66696206132 ౦౯8686 ₹28 0 136 
1342106, [08 14 0096౯10464 10 ౧౩ 1000126108 0 2 967 1496 
0 286 296 19 10010010 6150081066 0౯9 200౪126017” 23 & 
“0862676 919206653[20610 89) “”-.౬1ట. ంళు?ల0.; ౮డీ. ₹. 133. 


చూడు : ఆధునికాం[ధ కవిత్వము-సం, పదాయములు, (ప్రయోగములు జ 
(అధ్యా) ఇధ్ధరు యుగకదర్తలు - ప్ప: 29 


| 


తెలుగు సాపాత్యము పై ఇంగ్లీషు [పభావము - భూమిక - పు: ౫71. 


11016. = భూమిక - పు: ౫71. 
1016. = పు; 219, 
014. పు: 250. 
1016. _ పు: 589, 


విశ్వనాధ సత్యనారాయణ-ఆం[ధ మహాభారతో పన్యాసములు-పు .4 


“చాలమంది పండితులు కూడ చదివాము అంటే చదివాము అనుపించు 
కొనుటకు చదువుతారు. శబ్దార్ధ పరిజ్ఞానము ఉంటుంది. కొన్ని భావాలు, 
కొన్ని అలంకారాలు వారికి నచ్చినవి పట్టుకుంటారు. అంతేకాని లోతులకు 
పోరు" విశ్వనాధ -విశ్వనాధ సాహిత్యోపన్యాసములు-పు. 8. 

తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ-అఆవతరణ వికాసములు- డా. ఎన్‌, వి, 
రామారావు=పుటలు : 894-295. 


చూడు : 0. &."పు.197. 


స! 


యుగాలు-యోగాలు 


కే. 
రై 


₹1ఆ457 001101900-4 9సం90 131057., 0ఈ0660609, 1. ౫. 


“గ్మొర్టిరింగ్ర? 05 బ్రల015 13 2 1001016 0[01668: 16 01239163 
11620116 206 166620 $13017 2010) ౪96 01 1206 (0061104 
01 2200841 12086280 026 0) 96010210 116౪29 ఏ6 01 
01829124(1010 01 3[300086--2606 11761101 200 

తీంం00 ₹720060--1 0 1., 0. 226. 


“ల్షాష్గం 30)606 ౦0616 86016, 113 01621 121565 060021 ౧063- 
(1003 01 11/౮2 115000 296 11ఆ౭ 6౧౧01900 206 101 
లం 10060612601. 110086, 11 2 8260160211 11061207 001- 
66 0 0110390011021 (3634003 6080600108 06 10120601 
01601438 206 06 106116౪413 ౦00%003108 16 116 016 216 
6 209 106 4016 0 306321 --కిం06 ₹ల101 204 
తీంం[0 ₹2060--1 0 1. 9. 237. 

ట్ట ఫ్యట్రాడా 1130011218 ₹%10 రేలు 96 1900112106 01 0101610160 
216 0005061765 1008501005 051665, ౪9౪4210) రేల2676 011- 
09, 10 1276 96161 (2100 0౪1 2610100241 3420628605 2196 
₹60862609”.--ల06 7011ల 2064 మంట 11/20ల00., గారు 
0. 43. 

““తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ - అవతరణ వికాసములు-” (సిద్ధాంత 
[(గంథం)- డా॥ ఎస్‌. వి. రామారావు. (1974) 

ఆధునిక తెలుగు సాహిత్య విమర్శ : సాంపదాయికరీతి - (సిద్ధాంత 
(గంథం) -డా॥ కోవెల సంపత్కుమారాచార్య. (1981) 
ం౭ంంగంర?6 1[019% 5 21/28 20036 $0%06 20803121 
16% ₹%ంలాం! ఓం ఆ1|09 07% 01 028006 206 06 6౧1 
(1౧ 1081686 0€121908 60? 8221 168 01 60119108 10 
&్రం00121 1%5, 29217565 6 ₹01 10 0206, 2౦63 ౧6 10స0- 
610659 146 4706 8 56 1016 2064 608 610౪356 14 
01102113 14060 0 లయ” -- ౮౭౦86 1726802. 

చూడు: సారస్వత వ్రాసములు- _పథమ సంపుటము- సం॥ డా॥ జి. వి, 
సుబహ్మణ్యం. ఆం. (ప. సా. ఆకాడమీ (ప్రచురణ - పీరి పం 
న... 

“నే డీ దేశీయలయొక్క- సాంఘిక చైతన్యమునకు, సారస్వత వై విధ్య 
మునకు పంతులుగారు తమ కాలమునందు గావించిన గొప్ప కృషియే 


1. 


19, 


13. 


కే 


౪7111 


మూలాధారము. వారితో ఆధుఫ;క యుగము (పాఠరంభమయ్యెనని చెప్ప 
వచ్చును. వారికి పూర్వమే ఆయా సాహిత్య [(ష్మకియలు తెలుగున వెల 
యుటకు (శ్రీకారము చుట్టిన మహనీయులు కొందరున్నను, తెలుగువారి 
సాంఘికాళ్యుదయమునకై. పాటుబడిన పుణ్యపురుషులు కొందరున్నను, 
ఉద్యమమువలె, అయా రంగములందు కృషి చేసిన మేధావి వీరేశలింగం 
పంతులుగారే. నవ్య సాహిత్య |ప్మ్యకియం కన్నిటికిని స్థితిని, (పాచుర్య 
మును, కల్పించినవారు పంతులుగారు” -డా॥ అక్కిరాజు రమాపతిరావు, 
వీ రేశలింగం పంతులు-సమ గ పరిశీంన, పు. 867. 

డా॥ యస్‌. వి. రామారావు వారి విశ్రేషణ విధానాన్ని అనుసరి. చ 
'“అవతరణయుగి మళ్నారు. (చూడు: తె. సా. వి, పు. 98) సాహిత్య 
విమర్శలో వెలసిన [పయోగ బాహుళ్యాన్ని బట్టి 'వికాసయుగ*మని నేను 
పిలుస్తున్నాను. 

“సాహిత్యరంగములో వారు చేసిన కృషి నవ్యయుగావతరణమునకు నాందీ 
వాక్యమైనది. ఇట్టి బహుముఖ కృషికి, పంతులుగారికి భావ సంపత్తిని 
కూర్చినది, బలము నిచ్చినది, సహజ (సతిభావంతు లెనవారి పై పాళ్ళాత్య 
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గారం ష06821 02802601. 
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&. 0. పు. 815 
చూడు 2.11. 1.0. పు. 29 

10164. పు. 81.88 

10'64. పు. 82 
డా. సి. నారాయణ రెడ్డి-ఆధునికాంధ కవిత్వము. పు. 505 
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162197 0౯16161'9మ- తీ 5016౬ 18601. 
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11168100 2మి6ే మింజ11€. పు. 813 
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10164. పు. 19 


అ (28927) గౌసం ౮1౩1610621 
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తీ 6356066105 2964 €౪౯1౯1019మిు. పు. 820 
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గౌరంం౧ ౦ 166264౯6. పు. 269 


తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ-అవతరణ-వికాసములు 
_డా॥ యస్‌. వి. రామారావు పు. 189 


తెలుగులో సాపిత్య విమర్శ-అవతరణ - వికాసములు - డా॥ యస్‌, వి, 
రామారావు పు. 189 

జొన్నలగడ్డ సత్యనారాయణ మూర్తిగారు “కవిత్వ తత్వ విచారము*ను 
సమీశ్నించుచు, కవితా విచారము నభినందించి, రెడ్డిగారు చేసిన సంఘ 
విమర్శనమును తీ వముగా అభిశంసించినారు. “'గంథకర్త సంఘ 
విమర్శనము పుస్తకమున కొక రాచపుం డగుచున్నది' - అభిళంసలోని 
ఒక వాక్య మిది - ఆంధ ప్మ్యతిక _- యువ ఉగాది సంచిక 1985 
(సూచిక 81 ఆ తె.సా.వి. సాం. రీ) పు. 8 


“అప్పారావు (బ) ఈ [(గంథము (క. త. వి.) చదివి గంతులు 
వేసినాడు. రాయ్మపోలు సుబ్బారావు గారు దానిలో నిస (గహించి గంభీ 
రించినారు.. కురుగంటి. న,సా.వీ.భా. 2 పుట ౨87 (సూచిక8ి9,. 
ఆ. తె.సా.వి.సాం రీ) పు. 8 


కాచూరి వ్యాసమూ ర్తిగారి “కవిత్వ తత్వ విచార విమర్శనము", కురుగంటి 
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"గ 


10. 
క్షే, 
19, 


15, 
కేటీ 
15, 


16, 
[గ 


18, 
19, 


20, 


జ౪111 
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1014. పు. 188 
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సాహిత్య విమర్శ - మార్కిస్సు దృక్పథం (వ్యా) సంజీవమ్మ- 
అభ్యుదయ -విమక్శ విశేష సంచిక, పు. 84-85 
ఏది విష్ణవ పంథా? (వ్యా) థ్రీభ్రీ సాహిత్యం-మూడు (వచన విభాగం) 
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చార్యులు. పు. 201,909 
సాహిత్య విమర్శ - మాక్క్సిస్స దృక్పథం (వ్యా) సంజీవమ్మ - 
అభ్యుదయ-విమర్శ విశేష సంచిక పు. 40 
చూడు: ఆంధ సాహిత్య పునర్వికాసం- మద్దుకూరి చం[దశేఖరరావు- 
(చూడు: వ్యాసాలు - సాహిత్యం- రాయిస్టులు, గోపీచంద్‌ వ్యాసాలు; 
తల కిందుల శాస్త్రం) పు. 17-82 

10164. 89 
భీథీ కవిత్వం - వస్తువు _ సంవిధానం- పు. 424-425 
తెలుగులో విమర్శ (వ్యా)- తెలుగు సాహిత్య వికాసం, పు. 167 
ీథీ సాహిత్యం అ రండు (వచన విభాగం) పు. 409 


10164. పు. 454-455 
10164. పు. 4790 
10064. పు. 501 
10164. పు. 501 
10164. పు. 511 
10164. పు. 524 
(శ్రీశ్రీ సాహిత్యం - మూడు (వచన విభాగం) పు, 1538 
10164. పు. 197 
10164. పు. 189 
10164. పు. 199 
1014. ప. ౩01 
10:6. పు. 202 
10164. పు. 206 
1014. ప 816 
10164. పు. 285 
1014. పు. 988 
1014. పు. 489 
10164. పు. 41 


ఆధునిక తెలుగు సాహిత్యంలో విష్ణవవాదం (వ్యా)- ఆధునిక తెలుగు 
సాహిత్యంలో విభిన్న ధోరణులు-పు. 19) | 


119. 


1కేత్తీ. 
115. 


116. 
11, 
110. 
119, 
120. 
121. 


199. 
128, 


124, 
125, 
126, 
12, 
128, 


129, 
180. 


181. 
182. 
189, 
] 84. 


185. 


186. 
187, 


న... 


ఆధునిక తెలుగు సాహి త్యంలో విప్లవ వాదం (వ్యా) పు , 09 
10164. పు. 2092 
10164. పు. 199 
1514 పు 197 
1016. పు. 198 
10164. పు. 199 
10164. పు. £02 
10164. పు. 201 


ఆధునిక తెలుగు సాహిత్యంలో అభ్యుదయవాదం(వ్యా) - ఆధునిక 
సాహిత్యంలో విభిన్నధోరణులు-పు. "7 
స? 2064 0౪1౯16. పు. 87-568 
వాస్తవికత (వా 1 జ రాంభట్ల కృష్ణమూర్తి ఎ ఆధునిక తెలుగు 
సాహిత్యం-పు. 68 
ఆధునిక సాహిత్యంలో విభిన్న ఫోరణులు - సంపాదకీయం పు. ౫-౫1 
చూడ: సాహిత్య (పయోజనం- కొ. కుటుంబరావు 
కుందుర్తి పీ పీఠికలు -_ కణ ; స్పందన సాహితి 
కుందు ర్త (వ్యా) ' నవోదయల హరి _ (పచురణ : యువభారతి 
మచ్చుకు చూడు వ్యాసాలు : అభ్యుదయ వాదం - ఆధునిక తెలుగు 
సౌహిత్యం 
భ్రీభ్రీ మవ్మోపస్తానం -ఒక పరిశీలన - అద్దేవల్లి రామమోహనరావు 
సాహిత్య పరిచయం (1575 = 1975) ఇం్యదకంటి శ్రీకాంతశర్మ 
పు. 287 
సారస్వత వివేచన - రా.రా. రెడ్డి పు. 1! 
ఆధునిక సాహిత్యంలో విష్ణవవాదం (వ్యా) ఆ.తె.సా.వి థో. పు. 202 
1014. పు. £08 
ఆధునిక తెలుగు సాహిత్యంలో విభిన్న ధోరణులు- సంపాదకీయం 
కె. కె. రంగనాథాచార్యులు, పు. ౫17-౫7౪ 
(స్రవంతి సంపు. 27; సంచి. 10, 11, తెలుగులో అత్తాధునిక 
కవితారీతులు (వా వాల్టి ప క్ర 
10164. పు. 48 
తెలుగులో కున - తెలుగు సాహిత్యవికాసం, పు, 167 


188. 
189. 
140. 


కేశ], 


4వ, 
14లి. 


|... 
145. 


146. 
కేశ, 


145, 
149, 
150. 
151. 
152, 
1539. 
154. 
155. 


156. 
157, 


1 28, 
' 59, 


252517 


ఆధునిక సాహిత్యంలో విష్ణవవాదం (వ్యా), ఆ.తె.సా.వి.ధో. పు. 201 
0609 0౪ 116అజల4౯6 పు. 109 
ఆధునిక విమర్శ పద్ధతులు (వ్యా) అభ్యుడయ - విమర్శ 
విశేష సంచిక పు. 116-117 
4107020069 €0 611640౦180 (15827) 11069219 
0౯16౯10190: 26౯0629 296 1064120౧ గౌరజరే[610౧3-పు 19 
10164. పు. 28-24 
కిం 6210101800 : సఅషళ0ర[62% 2౧01 
106120 శౌం461€1008 పు. 40 
10164. పు. 51-59 
18 ఇళ 5241 6౮౯1౯1౦189 9.531016 (55230 
021 వ. 18 
10164. పు. 14 
కవిసేన మేనిఫెస్టో పు. 2868 
'శీేషేంద కావ్యభూమిక -చర్చలు-లేఖలు-ఐదో[పకరణం, పు. 2కీఎ25 
10164. పు 80-81 
10164. మూడో పకరణం పు. 40.41 
10164. ఐదో (పకరణం పు. 12 
10164. మూడో (పకరణం పు. 85-86 
తీ 13605 ౦ 406160 071౯1619 -*/01 1/., పు.489 
10164. 01. 17., పు. 468 
కవిసేన మేనిఫెస్టో - అభిజ్జుల అభ్నిపాయాలు. (కరష్మతం 
(సంపా. జువ్వాడి గౌతమరావు) పు. 
1013. (విమర్శిని జనవరి 1978 నుండి) పు. 4 
చూడు : (౦౧౫౧౫౩౯1౪6 1606929 506169 _ డఉ&౦ి 
1ల౦డే౪ం610%-0? 5.5. ₹1౪6౯., పు. 69 
చూడు; 1016. పు. 78 
సల 296 ౮౫1౪6, పు. 296 
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వెలుగులు -వీచికలు 


ఈ లా వా ల 309 ౯ 


. 
12, 
15, 
14 
15. 


16. 


(. 


18. 
19, 


౨.2.0. తీంంిం96ే 19 ఓ, '0 *₹7414ల - పు. 229. 
శండేం౯౧1580 = కెం6ల1 241160౧6 - పు. 

శమ సతు. కు 5 

ఆధునిక తెలుగు సాహిత్యంలో విభిన్న ధోరణులు - పు. 60-61 
4046౯015౧9 - పు. 14 

చూడు: “గురజాడ ఆధిక్యానికి కారణాలు” (వ్యా) = ్రీథీ సాహిత్యం. 
రెండు (వచన విభాగం - పు. 466-479 

మహోదయం - పు. 252 _ 254 

లెబుగులో కవితా విప్తవాల స్వరూపం - పు. 96 

చూడు: గురజాడ-ఆధునికత (వ్యా) - విమర్శ వేదిక - పు. 2-11 
చూడు: “రమ్యాలోకానికి రసలోకం _ మాధురీ దర్శనానికి మణిదీపం' _ 
జి వి. సుబహ్మణ్యం - పీఠిక _- తృణ కంకణం - రాయ్యపోలు = 
వంశీ ఆర్ట్స్‌ థియేటర్‌, హైదరాబాదు వారి (పచురణ,. 


ఆధునికాంధ కవిత్వము - పు. 281 


1016. పు. 2౨96 
విమర్శ పారిజాతము పు. 244 
1016. పు. 245 


261002115౧ 10 060౯ *జ౧3 ౯4106166-)0586౯1 
షెం06?9650౧-షింగిడేంం: క9౯6190 2610౧21186 ౨౯6863 
&ీ 5506126109. 

ఆధునిక తెలుగు సాహిత్యంలో విభిన్న ధోరణులు _- పు. 96-87 
కృష్ణశాన్ర్రి వ కృతులు _ పరిశీలన (సిద్ధాంతవ్యాసం (వాత పతి) ఆ 
డా॥ యన్‌. నిర్మలాదేవి; పు 4 

చూడు: కృష్ణశాన్రి జీవితం - సాహిత్యం = పు, 1/5=185 
సాహిత్యంలో దృక్పథాలు _పు. 189క$- 1505 


ప. 


౨0. గోపీచంద్‌ సాహిత్యం - (యువభారతి [పచురణ 1979) పు, 81-889 
లై, నన్ను మార్చిన పుస్తకం _పు. 800 
82. చూడు: 9.£1.1.0.పు 575 
8, మం [1000646066109 €౦ శీంకలింల6ం8 పు. 6 
(పకియలు-పయోగాలు 
కేల పేలి? 0౯16101900 10 డీయముత 03 ఎపు. 2 
2 16౯197 0౪౯6161900-4& 900౯6 1156097 -150 ౯౦6, 66101 
పు. ౪711 
8... తెలుగు సాహిత్యముపై ఇంగ్రీషు [(పభావము - పు. 166 
శ 1016. పు. 16? 
5. తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ - అవతరణ వికాసములు., పు. 2058 
6, 1013. _ పు, 958-059 
"7 వీరేశలింగం పంతులు : సమ్మగ పరిశీలన -_ పు. 254 
6, ఎపెలీ బరన్స్‌ జ మార్క్సిజం అంటే ఏమిటి? ( ఆం్యధానువాదం) పు.84 
0. తెలుగులో కవితా విష్ణవాల స్వరూపం = పు. ౨90 
10. ౧6౦౯? ౦% 16646౮౯6 - పు. 266 
11. చూడు : తెలుగులో కపితా విష్ణవాల స్వరూపం - 'కవిసేనకు జవాబు'- 
సృజన (ప్రచురణ, హనుమకొండ, అక్టోబరు 1890 
12. ఆధునిక కవిత - అభ్మిపాయ వేదిక - పు. 91-9౨ 
18. గ. 5. ౪1106 - 5616066 ౯0586 - పు. 96 
|... సుబ్బారాయకవి, వావిలకొలను _- సులభ వ్యాకరణము - తృ. భా. 
వ్యాస పరిచ్చేదము - 1 
15. వెంకటశివుడు, రాయసము -_ వ్యాసము - ఆం ధపతిక సంవత్సరాడ్‌ 
సంచిక, 1991-92, పు. 2. 
16, 


ఇనాక్‌, కొలకలూరి., _ తెలుగువ్యాస పరిణామము - పు. 150 


క్‌ 
18. 
ల, 
20. 
వే, 
ల 
98. 
24, 


ఐిరి, 


2, 
లర్‌ 
వరి, 
80, 


చద ఏవి 7 11 


పానుగంటివారి సాహిత్య సృష్టి - పు. 841-842 
పానుగంటివారి సాక్షి : సాంఘిక దర్శనము - ముందుమాట - పు. 1౪ 
తెలుగువ్యాస పరిణామం. పు. 602, 609 

1016. పు. 605, 606 

1016. పు. 6068 
చూడు : గిడుగు సీకాపతిగారి ' తెలుగులో ఛందోరీతులు” (గంథం 
చూడు: డా॥ పాటిబండ మాధవళర్మగారి 'ఛందఃశిల్పము” (గంథం, 
చూడు: మన హాస్యము వ! (గంథం. 
చూడు: డా॥ జి. వి. సు బహ్మణ్యంగారి 'స్పిజ్లు క్రోస్టీ (1960), 
రసోల్హాసం . 98 80) మొవలైన (గంథాలు. 
చూడు; 'రసము - లోకము (ఆక్షరార్చన 1972), రష్యా సాపాత్య 
విమర్శ మార్గం - సం[పదాయం. సాధన (1981), సహృదయతత్వం 
(1980), కరుణాద్భుతము (1972) మొదలైన వ్యాసాలు. 
చూడు: సాహిత్య దర్శనము (1978) 
చూడు: తెలుగు జానపద గేయ గాథలు (1877), పరిశోధన (19079) 
చూడు: వ్యంజనసూ_తము (19861) 


16200426 జరి 61616185. పు. 15 


ముగింపు కాదు, మొదలు 


20౧ 06969? 166929 914101800- దీ మెం1రే61- 
సె7ం+ష06. కరే. ఓం02020 (5. కం 1972) 

గ. 5. 21106-56160664 9056-10 టండేజం€109 : 0? 
1010 29 ఇ721రే. 


ఉపయుక్త (గంథసూచి 
అలం 
మ! 1029221 
౮1155 : 
తీ012005, నె. 1, 100 24110001 296 6 1200. గంణడ01010 1600 
296 6 610021 ౧౯26426౧౦9) 0౫1016 ౮816౩10 ౨1689: 1976 
(గాహిం6 961000 1953) 
208026 06), 106121 శం(0010272009 0 06. ౨. 31098. 
గాంంిడ6 : 5ఎ/7.08063107 1978. 
3466010, ౯. ₹7..--016 5010111౯ 06గ/6౧౦,--1౬01609 : 02116686 216 
166820 201 116., 1972. 
2900, వేశ2న సత మం0గ/ 02 1106207 ఉంంగుం[03 11 దీ[61102. 
ంళ 0516: సం6రల1016 ౮982 ౨801130108 6౦, 1973. 
100% 1616, సె[-1100 1. (6౧-10 962001 0 116౯20 6 0; 
109409 : ౮0700611 81౯916౮ 9695, 316 126., 1976. 

308431273107, 3.24. & ౦0066.,--430 0 ౨121606021 206 1115011621 
4266121130 --(42ల1 పలు 10196 ₹06000)--ఏ403007 : 10- 
$16399 ౨4011300615., (298. 1. 0౫ 600102 11100232) 1978. 

జ 2, మ రాంరంంగం9 10 శీంరుం[05 096018: 
40105019 9916 1౬101407. (1). 

6౮2౪670611. 0111300%66-- 11183100 286.262110--4 306 0€ 116 
3021065 0 పెంం(0--స6ఇ ౨ం101, ౨౦0016 ౨౪01190198 0056 
1956. 

60090), .. 1061200216 206 ౮౧/౪0190%--౨ల8[812 3ం015., 1976. 

౧6॥4;8 ౨4716.. (06 3425136 08 110020016-- 40 తీ9ి0108.. 
ం08810 30013., 1977. 

2106 1.5.--50160466 98036-(26.ఎ) ౦9 గజా ళ2[6-- 008౪810 90013 
1146., (316 36. ) 1958. 

2106 1.5.--50160164 [056 ౦0౧.5. 91106(26) 291౬ మం11109062 
1026028 : 2001 216 206% 1975. 

21106 గ.ఏ.--200 0౧102126 1006 6౮౧౮౦ 2064 ౦౧౦ ₹70౧10080 
--0860% : 2061 206 [206% 1965. 
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1977, 


గేలి 


గం సెంగ0100.--తీ[22[0మ) ౦% 0101019మి ౦౪1 653235, ప[1మ106100 
1806008 ల” వ1638 : 386 5610098 19/3. 

౮1056, 5151గయమి2౯, సేషం[2050006053 206 ౦001 385 ; ౧౭1౦౫612 : 
1171106188 *1/0110[00 90013., 1966. 
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1954, 
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1ఈ4713602--045686 50386 0 చౌలేం80 ఓ106846000 (40 2001081021 
52/60, 2252820066, ౪13602 1977. 


6108ల, గిశ్‌టం0207.. గరం 6% ఉ&ం01081543 [02 పం60, 4110006200113: 
గర౦ ౮81/61310 01 సెశ10003012 655, 1956. 


06486, ౨2౪16.. (84) -20:8 ౧౨౧౧ 1622025 0గ(౦10 --తీ 
02668, షం[6018 : సెం%8ైయ28 [080 116. 206 86., 19/5. 

0103 ఆ6098.. ₹75106 206 06146 96 00098 ఉంజు5ం (86) ౨0% 
ఉంటం: కజ00 , షమేం26018 ; వ4ం0110 91633, 1978. 

₹4ఉ0382 5.0., 2064 &8100%/21 5 0.. ఇగ00ఘై16 2064 1600 01 
46207 0౮గ|౮౦158--328011%” (౮౨౨, ౨2291 ౨౦౦% ౨ల06, 
1972. 
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ంంల్ర మా13%, (కఎ-ా220186040200 28016 00 తీ 206 
ఉంంళుంగంం--0:10010 షం008ఓ8203., 1961. 
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(103., 72220231: 00 ౧౬౦7120902 5209101 561165, 1959, 
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01600: ౮6416 ౨య*01101 ఉ ౮౦. 66., 1973. 

ఇ10%2865, శత. తగ001016 0 110126 01101509 - 1౬08609: 
046666 206 6820 21 46.. 1970. 

0708, మ 1౬., 01101021 తం5ళమింటంయమి., ౮౭౫౦1686: ౧2మ0911686 
౨౯633 1979. 

5281027202, 66౭౦186., ౧౬౦ ఏల5ం8 01 30200, మం? 0012 ౨0761 
మ్నెం102/41085, 120౮ 1896. 
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వ 5631060612) --0/662 2026: 106120 1220828869 కొంగు ; 
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న! 


తెలుగు ; 
అనంతకృష్ణశర్మ, రాళ్ళపల్లి. నాటకోపన్యాసములు, - మచిలీపట్టణము, (తివేణి 
పబ్దిషర్సు? 
అనంతకృష్ణశర్మ, రాళ్ళపల్లి, వేమన - వాల్తేరు : ఆంధ వళ్వకళా పరిషత్తు = 
మూ. ము. 1915., (ప. ము. 1929) 
అనంతకృష్ణశర్మ, _ రాళ్ళపల్లి., _సారస్వతాలోకము., మచిలీసట్టణము : 
ణ క్‌ ఆ ట 
(తివేణి పబ్దిషర్సు; అష్టమ మ్ముదణం 1978 (ప. ము, 1854) 
అప్పారావు, గంథం, డా॥, వేనున్న- సర్వజ్ఞుఎ (తులనాత్మక పరశీలన), 
మదరాసు : సొంత (పచరణ, 19079. 
అప్పారావు, గురజాడ., వ్యాసచందిక,. _ విజయవాడ : విశాలాంధ 
(ప్రచురణాలయం, ద్వి. ము, 1955 (ప. ము, 1868) 
అప్పారావు, బసవరాజు, వేంకట., - ఆంధ కవిత్వ చర్మితము- 
చెన్నపురి; వావిళ్ళ రామస్వామి శాస్తు9లు అండ్‌ సన్స్‌, 1931 
అభ్యుదయ - ఈ శతాబ్ది నవల-విశేష సంచిక., హైదరాబాదు: 
అరసం, జనవరి 1950. 
అభ్యుదయ - విమర్శ విశేష సంచిక - సం॥ తుమ్మల వెంక[టామయ్య; 
(ప్రచురణ ఏ; అరసం. 
అమకేం్యద _ భావవీణ (వ్యాస సంకలనం) _ గుంటూరు; 
సొంత (పచురణ : 1067 
అశ్వత్థనారాయణ, ఘట్టమరాజు సుుదరం, ఆర్వీయన్‌ (సం) జ 
రాళ్ళపల్లి పీఠికలు., బెంగుళూరు : రాళ్ళపల్లి అభినందన సమితి, 198 
ఆంధ మహాభారతో పన్యాసములు., హైదరాబాదు : ఆం సారస్వత పరిషతు. 
ఆచార[ తిరుమల., (సం) - ఆధుశక కవిత - అభిపాయవేదిక ., 
శ ఎ 
(సేకరణ-మద్దాశి రఘురాం) హైదరావాదు: కిన్నెర పబ్లికేషన్స్‌, 19381 
౧ జాం లు 
ఆలోచనాలహరి., సికిందరాబాదు ; యువభారతి, 1930 
ఇనాక్‌, కొలకలూరి, డా॥, తెలుగు వ్యాస పరిణామం,, 
అనంతపురం ; జ్యోతి (గంథమాల, 19080. 


వమన పే పే 


ఇన్నయ్య, ఎన్‌., కారల్‌ మార్కుకు కమ్యూనిస్టులు పట్టించిన [గ్రహణం,- 
ఆకుమారు ; భాను (పచురణళలు వ 1976 

ఉమాకాన్త విద్యాశేఖరులు, అక్కిరాజు., (సం) - పల్నాటి వీరచరి_త- 
చెన్నపురి : సౌంత పచురణ ; 19ల౨ 

ఉమాకాన్త విద్యాశేఖరులు, అక్కిరాజు., నేటి కాలపు కవిత్వం (వాజ్బ్యయ 
పరిశిష్టభాష్యం)., 
మదరాసు : వావిళ్ళ రామస్వామిశాస్త్రులు అండ్‌ సన్స్‌, 1952 

ఎమిలీ బరన్ను., -మార్కిజం అంట్నేవీమిటి?., విజయవాడ: 
(పజాళ క్తి బుక్‌డిపో ; 5వ ముదణ, 19060. 

“కుందు ర్తి" (కుందుర్తి ఆంజనేయులు)., కుందుర్తి పీఠికలు - 
మచిలీపట్టణం ; స్పందన సాపాతీ సమాఖ్య; 1977 

కుటుంబరావు, కొడవటిగంటి., _సాపిత్య (పయోజనం (వ్యాసావళి, 
విజయవాడ్‌ : విశాలా పబ్దిషింగ్‌ హౌస్‌ ; 1969 

కృష్ణరావు, బి. వి , కావ్యజగత్తు | మార్క్సిస్టు దృక్పథం) గ 
తెనాలి ;: సూత్మాశమ (గంథమాల, 12044. 

గంగాధరం, నూతలపాటి., సాహిత్య గంగాలహై3ె., చిత్తూరు : చిత్తూరు జిలా 
రచయితల సహకార (ప్రచురణ సంఘం : 19/6 

చంద శేఖరరావు, మద్దుకూరి., - ఆంధ సాపాత్య పునర్వికాసం- 
విజయవాడ , ఎళాలాంధ (పచురణాలయం వ 19058 

చలం ఆలోచనలు (చలం మ్యూజింగ్సు నుండి ఏర్చి కూర్చినవి) 
సికిందరాబాదు ; యువభారతి, 1975 

చెన్నయ్య, బి., భాస్కర చౌదరి, బి.డా॥., కృష్ణశాస్త్రి జీవితం-సాహిత్యం., 
చిత్తూరు : సమతా పబ్దిక్రేషన్స్‌ : 1981 

తిరుమలరావు, సర్దేశాయి. సాపొత్యతత్వము - శివభారత దర్శనము- 
అనంతపురం ; సొంత (పచురణ : 19771 

తెలుగు వైతాళికులు - సంపుటం ౨. ఆం(ధ్యపదేశ్‌ సాహిత్య ఆకాడమీ, 1970 

తెలుగు వ్యాసము : నూరు సంవత్సరాలు., హైదరాబాదు: 
ఆం. (ప. సాహిత్య అకాడమీ, 19074 


చలి వే సేపే 


నరసింహారావు, మునిమాణిక్యం., - మన హాస్యము - 
హైదరాబాదు, ఆంధ సారస్వత పరిషత్తు, 1968 

నవోదయలహరి (ఉపన్యాస వ్యాసమంజం) సికిందరాబాదు : యువభారతి, 1977 

నారాయణరావు, రూపనగుడి., కావ్యనిదానము (166210) 01161618), 
గుంతకల్చు : మహానంది పబ్రికేషన్సు, 19777 

నారాయణరావు, వెల్చేరు., తెలుగులో కవితా విష్ణవాల స్వరూపం., 
సౌంత (పచురణ : 1078 

నారాయణ రెడ్డి, సి. డా॥., ఆధునికాయ్యధ కవిత్వము - సంప్రదాయము 
[పయోగము., హైదరాబాదు ; సొంత (పచురణ, (ప్ర. ము, 1967 : 
ద్వి. ము. 1877 

(పతిభాలహరి - సికిందరాబాదు : యువభారతి : 190/4 

బుచ్చిబాబు. నన్ను మార్చిన పుస్తకం ( వ్యాసాలు 0-౩ విజయవాడ్‌. ? 
ఆదర్శ (గంథమండలి, 1085 

(బహ్మానంద, హెచ్‌. ఎస్‌., డా॥., వ్యంజన సూూతము - అనంతపుర€: 
సౌంత (ప్రచురణ, 1981 

భావన (సుభాషి తాల సంకలనం), సికిందరాబాదు :; యువభారతి, 19'/4 

భాస్కరచౌదరి, బి., డా॥., 'సాపితీమూర్తి కట్టమంచి”., చిత్తూరు; 
ఆతధకాఖ, (పభుత్వ కళాశాల, చిత్తూరు, 1980 

మందేశ్వరరావు, వడలి., _- అనుశీలన (సాహిత్య విమర) = 
విశాఖపట్టణం ; కవితాసంపుటి :; ? 

మాధవళర్మ, పాటిబండ, డా॥., తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ. 
హైదరాబాదు : ఆం. ప. సా. అకాడమీ, 1975 

మార్క్స్‌, కార్డ్‌, ఎంగెల్స్‌, ఫెడరిక్‌., కమ్యూనెన్లు పార్టీ పణా?క 
(ఆ౨ధానువాదం : రాచమల్లు రామచందారెడ్డి) మాస్కో : (ప్రగతి 
(పచురణాలయం. 

రంగనాథావార్యులు, కె. కె., డా॥ (సంపా.), ఆధుఏక తెలుగు సాహిత్యంలో 
విభిన్న ధోరణుబు., పౌవరావాదు, ఆంధ సారస్వత పరిషత్తు : 11032 

రంగనాథాచార్యులు, కె. కె., డా॥, (సంపా.), తెలుగు సాహిత్యంలో మరోచూపు-_ 
హైదరాబాదు, ఆంధ సారస్వత పరిషత్తు, 19081 


న. 


రంగనాథాచార్యులు, కె. కె., డా॥, (సంపా.).; తెలుగు సాపాత్య వికాసం 
(1900-1947 సం॥ మధ్య)., హైదరాబాదు: ఆంధ సారస్వత పరిషత్తు, 
121/9. 

రంగారావు, రావి., ఏది మినీ కవిత ? (కరప్యతం - గుడ్‌ మార్నింగ్‌కు 
అనుబంధం)., మచిలీపట్నం: స్పందన సాహితీ సమాఖ్య, 1981 

రచన - “మారుతున్న విలువలు - రచయితల బాధ్యతలు” = గోష్టి - వ్యాస 
సంకలనం., సికిందరాబాదు ;: యువభారతి, [19/0 

రమణారెడ్డి, కె. వి, మహోదయ (జాతీయ పునరుజ్ఞీవనంలో గురజాడ స్థానం), 
విజయవాడ : విశాలారధ పబ్దిషింగ్‌ హౌస్‌, 1969 

రమణా రెడ్డి, క, మ్మ్‌ (సం), అీథీ సాహిత్యం- థ్రీథ్రీ షష్టిపూర్తి (పచురణలు, 
మదరాసు : భ్రీ్రీ షష్టిపూర్తి సన్మాన సంఘం, 1970 

రమాపతిరావు, అక్కిరాజు, డా॥., వీరేశలింగంపంతులు-_సమ్మగ పరిశీలన. 
హైదరాబాదు : సొంత (పచురణ : 18/2 

రాధాకృష్ణళర్య, చల్డా, కాశం సీ పీం (బౌన్‌ సాపాతీ సేవ., 
హైదరాబాదు : సి.యల్‌,యస్‌. బుక్‌షాప్‌, 1875 

య్‌ కేతవరపు, వేంకట & స్కుపసన్నాచార్యులు, కోవెల, - 

౦.) విశ్వనాథ వాజ్మయ సూచిక, వరంగల్లు : తెలుగు విభాగము, 

హ్మసకోత త్తర విద్యా కేం్యదము, 197% 

రామచం[ద, తిరుమల, _- మరపురాని మనీషి - (లేఖినీ చి్మితాలు) షె 
సికిందరాబాదు : యువభారతి, 195 

రామచందారెడ్డి, రాచమల్లు, - సారస్వత వివేచన, విజయవాడ : విశాలార్యధ 
పబ్లిషింగ్‌ హౌస్‌, 1976 

రామమోహనరావు, అద్దేపల్లి. కుందుర్తి కవితా వైభవం., సికిందరాబాదు : 


యువభారతి, 1980 
ఠతామమోహనరావు, అద్దేపల్లి. విమర్శ వేదిక., కాకినాడ : (పభాకర్‌ 
పబ్ది కేషన్స్‌, 1979 
రామమోహనరావు, అద్దేపల్లి. థీథీ మహాప్రస్థానం _ ఒక పరిశీలన., 
సొంత [ప్రచురణ ఖు 


రామలింగారెడ్డి, కట్టమంచి., - కవిత్వత త్త విచారము - వాల్తేరు : 
ఆం|ధ విశ్వకళాపరిషత్తు : నాల్లవ ముుదణము : 194 
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రామలింగారెడ్డి, కట్టమంచి, - వ్యాసమంజరి, వాల్తేరు ఏ ఆంధ విశ్వకళా 
పరిషద్గంంథమా ౨ వ 1 947 

రామానుజరావు, దేవులపల్లి ., యాభై సంవత్సరాల జ్ఞాపకాలు. వరంగల్‌: 
సాహితీబంధు బృందం, చైతన్యసాహితి, 1981 

రామారావు, ఎస్‌. వి., డా, తెలుగులో సాహిత్య విమర్శ, అవతరణ- 
వికాసములు., హైదరాబాదు : పసిడి (పచురణలు, 197% 

లక్ష్మణరావు, కొమథ్జాజు, వేంకట., లక్ష్మ్మణరాయ వ్యాసావ?., 
(ప. సం., చెన్నపట్టణము : ర విజ్ఞానచం[దికాముఎడలి, 1928 

లక్ష్మీకాంతం, పింగళి, ఆంధ సాహిత్య చర్మిత, హైదరాబాదు : - 
ఆం(ధ్యపదేశ్‌ సాహిత్య ను. తృ ము. 1979 (ప: ము, 19074) 

లక్ష్మీకాంతం, పింగళి., సాహిత్యశల్ప స సమీక్ష (11661౯21 ౮1౬౦190), 
హైవరాబామ : మాధవి బుక్‌ సెంటర్‌ ; తృ. ము. 1976 (ప. ము, 
1966) 

విమర్శిని (పరిశోధన పిక) వరంగల్టు : కాకతీయ విశ్వవిద్యాలయము 

వీకభదయ్య, ముదిగొఎడ., తెబుుు కవిత ; సాంఘిక సిద్ధాఎకాలు., 
హనుమకొండ : (శ్రీ ఆరవఎంద సౌసైటీ, 19080 | 

వీఠభ దరావు, కొత్ర్తపల్లి., డా॥, తెబుుగుు సాహిత్యముపె ఇంగ్లీషు (పభావము,, 
సికిందరాబాదు : సౌాంత (ప్రచురణ : 1960 

వీకభ దళాన్త్రి, ముదిగొండ, డా॥., పాకుగంటివారి సాహిత్య సృష్టి. 
హైదరాబాదు : స్వీయ పచురణ, 19066 

వెంకటసుబ్బయ్య, గ్మొంపాటి. పష డాక్టర్‌ సి , ఆర్‌, రెడ్డి 

వెంకటేశ్వరరావు, (తిపుకనే)., విశ్వదాభికామ విశురవేమ., 
విజయవాడ : వేమన వికాస కేం్యదం, 1981 

వేంక టకృష్ణయ్య, తావికౌ ఎడ., విద్వాన్‌; విశ్వనాథ శారద., తిరుపతి : 
విశ్వభారతి (ప్రచురణ, 1981 

వేంకటకృష్ణయ్య; తాడికొండ, విద్వాన్‌ & (ప్రభాకరరావు, ముదివేడు., 
(బౌహ్మీామయమూ ర్తి రి (విళ్వనాథ సాహితీ దర్శనం)., 
తిరుపతి : “విశ్వభారతి' (పచురణ : 19076 

వ్యాసమూరర్తి, కాళూరి., కవిత్వతత్వ విచార విమర్శనము., మదరాసు : 
వావిళ్శ [ప్రచురణ : 1940 


మందన ఓ 


శేషేంద కావ్యభూమిక - (చర్చలు-లేఖలు) సం॥ ఆకుల సుబహ్మణ్యం - శి 

శేషేం్యదళర్మ, గుంటూరు., కవిసేన మేని ఫెస్టో-ఆధునిక కావ్యశాస్త్రము., 
హైదరాబాదు వ ఇండియన్‌ లాంగ్వేజెస్‌ ఫోరం : 197 

శీషేం దశర్మ, గుంటూరు.. నరుడు, నక్షతాలు., సౌంత (పచురణ: 19068 

శీషేం్యదశర్మ, గుంటూరు., షోడశి రామాయణ రహస్యములు ; తిరుపతి : 
తిరుమల తిరుపతి దేవస్థానములు = 1980 

భ్రీకాంతశర్మ, ఇం[దగంటి., ఆలోచన - (సారస్వత వ్యాసాలు) ; 
విజయవాడ : నవోదయ పబ్రిషర్స్‌, 1981 

్రీకాంతశర్మ, ఇందగంటి., సాహిత్య పరిచయం (1875-1975)., 
విజయవాడ ; నవోదయ పబ్లిషర్స్‌, 1908 

్రీనివాసాచార్యులు, తిరుమల, డా॥., నారాయణరెడ్డి సాహితీమూర్తి, 
సికిందరాబాదు ; యువభారతి, 1981 

సంపత్కుమారాచార్య, కోవెల, డా॥., ఆధునిక తెలుగు సాహిత్య విమర్శ : 
సాంప్రదాయిక రీతి., వరంగల్‌, సొంత (పచురణ : 1981 

సత్యనారాయణరావు, రావూరు, వెంకట., మన. ముట్నూరి.. హైదరాబాదు : 
డా॥ రావూరు డెబ్బయ్యవ జన్మదినోత్సవ సన్మాన సంఘం, 1981 

సత్యనారాయణ, విశ్వనాథ.; కావ్యానందము 1వ భాగము 
(సాహిత్య మీమాంస)., విజయవాడ; అరవింద (పచురణలు, 1972 

సత్యనారాయణ, విశ్వనాథ, ఒకడు నాచన సోమన్న, - విజయవాడ : 
వీ యస్‌ యన్‌ం కఠ = 

ఎ- నన్నయగారి (పసన్న కథాకలితార్థయు క్రి _ విజయవాడ : సొంత 
(ప్రచురణ, 19054 

__- శాకుంతలము యొక్క అభిజ్ఞానత _ వరంగల్‌ : కులపతి సమితి 

(జయంతి 1958-59 నుండి పునర్ము.దితము) 19061 

విశ్వనాథ సాహిత్యోపన్యాసములు-- 

సత్యనారాయణ, విశ్వనాథ, - కావ్యపరీమళము - హైదరాబాదు : 

ఆంధ పదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ, 1970 
హిత్యోపన్యాసములు - 14 - ఆం. (ప.సా. అకాడమీ, 1977 
తాపతి, గిడుగు, వేంకట, డా॥., తెలుగులో ఛందోరీతులు., 
హైదరాబాదు: విశాలా పబ్లికేషన్సు, 1961 


| 


య. 


క. 


సీతారామయ్య, కురుగంటి, = అలంకారత త్త విచారము, = 
చెన్నపురి : 'కమ్మరియల్‌ మ్నుదాక్షరళాల : 1915 

సుందరం, ఆర్వీయస్‌ & అశ్వత్సనారాయణ, ఘట్టమరాజు & 
(శ్రీరామచం[దమూ ర్తి, శివలెంక , (సం.) _ అనంతరాగం, 
బెంగుళూరు : రాళ్ళపల్లి అభినందన సమితి, 19077 

సుదర్శనం, ఆర్‌. ఎస్‌.,. సాహిత్యంలో దృక్పథాలు; విజయవాడ: నవోదయ 
పల్దిషర్స్‌, 1960 

--. సమాజము - సాపహిత్గము _- చిత్తూరు జిల్దా రచయితల సహకార 
(ప్రచురణ సంఘం. 1972 

సుబ్బారావు, (తిపురనేని., గోపీచంద్‌ సాహిత్యం, 
సికిందరాబాదు ;: యువభారతి, 1979 

సు[బహ్మణ్యం, జి. వి., డా[., రసోల్హాసము, హైదరాబాదు :; నవోదయం, 
19980 

జ నవ్యాలోకము, (సాహిత్య వ్యాస సంపుటి) హైదరాబాదు : 
సౌంత (పచురణ : 1978 

సు బహ్మణ్యం, టి. వి., డా॥, (సం.) సమాలోచనం (ఆధునికాయధ 
సాహిత్య (ష్మకియలపై సమీక్ష), పాదరాబాదు : 
ఆంధపదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ, 1980 

--.. సారస్వత వ్యాసములు, (పథమ, తృతీయ సం. 
(సంపాదకత్వం) హైదరాబాదు-౪ం.[ప.సా.అ. 10809 

సుబహ్మణ్యం, బి. వి, డా, కృష్ణమూర్తి, ఇరివెంటి; విశ్వనాధం, 
వంగపల్లి, (సం.వర్గం) - మహతి - స్వాతం్యత్య యుగోదయంలో 
(947.72) తెలుగు తీరుతెన్నులు., సికిందరాబాదు :; యువభారతి : 
1972 

సూరిశాన్త్ర, పురాణం., విమర్శక పారిజాతము., _ బందరు : 
విద్యానిలయము, 1985 

సృజన - ఆధునిక సాహిత్య చేదక = తై మాసిక పతిక - 
వరంగల్‌, 'సాపాతీ మ్నితులు 

(సవంతి - (సాహిత్య మాసప్మతిక) రజత జయంతి సంచిక - హైదరాబాదు : 
దక్షిణ భారత హిందీ (పచార సభ, ఫిబవరి 1081. 


పచ సూ చి 


( 110౬) ) 
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వీర రసము (ఆఠతధ సాపిత్యమునందు పోషించబడిన వీర రసమును 

ఆనుశీలించిన అలంకార (గంథము) 1960. 

తిరుపతి వేంకట కవుల కావ్య సమీక్ష (అమ్ముదిత [గంథము) 196౨2. 

[పథమాం(ధ మహా పురాణము - (పబంధ కథా మూలము (సిద్ధాం: 

(గంథము) 1078. 

సారస్వత సౌరభము (సాహిత్య వ్యాస సంపుటి) 1970. 

నవ్యాలోకము (సాహిత్య వ్యాస సంపుటి) 1978 

పిల్పలమళ్ఞి పినవీరభ్నదకవి (పినవీరభ (ద్రకవి సాహిత్య సమాలోచనమ. 
19/8 

(శ్రీనాథుని కవితా వైభవము (యువభారతి _పచురణ) 194. 

పురాణ వాజ్బయము (ఆంధ్యపదేశ్‌ సాహిత్య అకాడమీ (ప్రచురణ 
195 

రసోల్హాసము (సాహిత్య వ్యాస సంపుటి) 19080. 

రామకథ-సాయిసుధ (రామాయణముపై ఉపన్యాస వ్యాసములు) 
1085 

అభినవలోచనం- (సాహిత్యవ్యాస సంపుటి_యువభారతి (పచురణ) 
1088 

ఆంధ సాహిత్య విమర్శ--అంగ్ర్మపభావము- (యువభారతి _పచురణ 
19089 


త్వరలో రానున్నవి ; 
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వి 
లి. 


తెలుగు సాహిత్యంలో నవరస పోషణం 
ఆంధసాహిత్య పరిశోధనం-ఒక సమీక్ష 
తెలుగు కవిత్వం--పరిణామ వికాసాలు. 


1 


ళీ 


స్తా 


6|2౧|౧ ౧౭౮6 


గీ[|082గ 3%[174 ౪104౧3 - 
గీ|061ఓ4 9౧గ8|గ గగ! 


క ౨౯ 6. 7. 50324444 
౧4. ఓం ల. ౨., 


పాశాశ (పభావం తెలుగు సాహిత్య (వ్యక్రియలకు' వైవి 
ధ్యాన్ని సమకూర్చిన క్షే, తెలుగు సాహిత్య విమర్శ కొక వినూత్న 
వ్య క్రిత్వాన్నీ, ఆధునికతాస్ఫూ ర్తినీ సంతరించి పెట్టింది. నవ్యాంధ్ర 
సాహిత్య విమర్శను పాశ్చాత్య (ప్రభావం దృష్ట్యా, ఉద్దండులైన 
ఆంగ్ల సాహితీపరుల విచారధారతో ఒక నిర్దిష్ట _పణాళికతో అవలోకనం 
చేసి, బహువిధ శాథాళోభితమైన అలాంటి విమర్శ చరిత్రను 
ఛ్రిర్మించేందుకు జరిగిన తొలి _పయత్నం ఈ (గ్రంథం. 


ఆంధ్ర విమర్శ చరి(త్రను యుగవిభాగ విజ్ఞానంతో పరిచయం 
చేసి, ఆంగ్ల సాహిత్య విమర్శోద్యమాలనూ యుగాలనూ దిజ్మా 
(తంగా సూచించి, (ప్రసరించిన పాశ్చాత్య (ప్రభావం తీరుతెన్నులనూ, 
దాని పరిధులనూ గాఢంగా తాత్త్వికంగా విశ్లేషించి, ఫల్మకుతిగా 
ఆంధ సాహిత్య విమర్శయుగచై తన్య పురోగతికి కర్తలై న (ప్రయో 
_కలనూ వారి ఉద్యమాలనూ అనుశీలించి, ఆంగ్ల (ప్రభావ ముద్రాంకి 
తులై న స్తద్దలవంటి తెలుగు వెలుగులను సందరి్శింపజేసి, సాహిత్య 
విమర్శతో సన్నిహిత సంబంధం కల సమీక్షొత్మక (ప్యక్రియలలో (ప్రతి 
ఫలించిన పాశ్చాత్య (ప్రభావ స్వభావానికి అదంపటి _ మొతంపె 

౧ టట అవి ర్ల 

పాశ్చాత్య _విమర్శవిధానం ఆంధ సాహిత్య విమర్శను దర్శిస్తూన్న 
వె నాన్ని చక్కని వివేచనతో, విపులంగా (ప్రతిభావంతంగా ఆవిష్క 
రించిన సమ్యక్పరిశీలనం ఈ బృహద్రచన,. 

ఆంధధ్రాంగ్ల సాహిత్య విమర్శనారీతుల తులనాత్మక దర్ననం 
ఈ విశిష విమర్శ (గ్రంథం. 

లట 


141.1 980 ---డి. రామఠింగం. 


